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SERIES  LECTIONUM 

PRO    SEMESTRI    HIBERNO 


PROPOSITAE. 


I.  m  ORDINE  JIIRECONSULTORTJM. 

J.  M.  F.  BntNBAUH,  Prof.  Ord.,  diebus  Martis,  Mercurii , 
JoTis  et  VeDeris ,  hora  VIII ,  Jus  cnminale  hodiemum  ;  die- 
bus  Mercurii  et  JoTis,hora  XI,  Juris  Encydopaediam 
et  Methodologiam  docebit. 

J.  P.  Debrittn,  Prof.  Ord.  ^  sexies  per  septimauam,  hora  X, 
Pandectas  j  diebus  Lunae ,  Mercurii ,  Jovis  et  Saturni , 
horalll,  Jus  JYaturae  et  Gentium  explicabit. 

H.  F.  DsGosTEa,  Prof.  Ord. ,  sexies  per  septimanam,  hora 
IX,  Jus  Civile  kodiemumj  diebus  Martis  et  Veneris,  ho- 
ra  III,  Jus  publicum  docebit. 
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A.  C.  HoltiuSj  Prof.  Ord. ,  Institutiones  (  ei  recensione 
BiENERi )  interpretabitur  ,  diebus  Martis ,  Mercurii ,  Jovis, 
Yeneris  et  Satarni,  hora  IX  ;  Historiam  Juris  Romani 
tradet,  diebus  Martis,  Veneris  et  Saturni,  hora  XII; 
Jura  Mercalurae  et  Nautica  j  diebus  Mercurii  et  Jovis, 
hora  eadem. 

AUernatim  Professores  Exercitationibus  disputandi ,  serael 
per  septimanam  instituendis ,  praeerunt. 

n.    IN  ORDINE   PHILOSOPHI^    ET    UTERAAUM   HUMANIORCM. 

G.  J.  Bekker,  Prof.  Ord. ,  explicabit  Tereniii  Heautontimo- 
rumenon  et  HoratU  epistolam  ad  Pisones ,  diebus  Martis , 
Mercurii  et  Jovis,  hora  III.  Diebus  Jovis  ac  Veneris , 
hora  lY,  et  Saturni,  hora  IX,  docebit  Historiam  Lite- 
rarum  Graecarum  (duce  Weytinghio)  et  ezplicabit  Odys- 
seae  Hhapsodias  V,  VI  et  YII.  Literarnm  antiquarum 
studiosos  exercebit  in  interpretando  Platonis  Euthyphro- 
ne  (  ad  edit.  Stallbaumii ) ,  et  ia  conscribendis  disputatio- 
uibus  literariis ,  diebns  Martis  et  Mercurii ,  hora  IV. 

F.  J.  DuHBECK ,  Prof  Ord. ,  praemissa  introductione  longiori, 
diebus  Lunae,  Martis  et  Mercurii,  hora  X,  Historiam 
universalem  antiquamy  dncibus  suis  Tabulis  Ethnographi- 
co-periodico-synchronisticis  f  enarrabit. .  Quinis  prioribas 
septimanae  diebus ,  hora  Y,  Encyclopaediam  phiiosopham 
slve  unius  scientiae  discipliaaram  qaarumvis  nexum  abso- 
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lutum ,  juxta  S.  Erhardti  Compendium  a  se  Latine  ver- 
sum,  cujuslibec  ordinis  Studiosorum  usui  gratificabitur^ 
eaque  terminata,  diebus  Lunae  et  Martis,  hora  Y ,  Jovis 
vero ,  hora  X ,  Antiquitates  Romanas  explicabit.  Diebus 
Mercurii ,  Jovis  et  Veneris ,  hora  V ,  Historiam  Europae 
PoUticam  cum  Statistica  (per  integrum  annum)  tradet, 
et  cum  ea  E xercitaliones  disputandi  conjunget. 

G.  J.  Meter  ,  Prof.  Ord. ,  diebus  Lnnae ,  Mercurii ,  Jovis  et 
Saturni ,  hora  II  ,  Linguae  Belgicae  Grammaticam  expli- 
cabit  f  simulque  Exercitationes  Belgice  scrihendi  instituet : 
cum  provectioribus  aotem  praecepta  stili  Belgici  tractabit. 
Diebus  Martis  et  Yeneris ,  eadem  hora ,  Historiam  patriam 
eiponet.  Tempore  opportuao  Literarum  Belgicarum  His- 
toriam  tradet, 

F.  A.  B.  Ab  REiPFENBEaa,  Prof.  Extraord. ,  post  Encjrclopae- 
diam  philosophiae  ^  praemisso  quoque  Anthropologiae  cons- 
pectu ,  diebus  Martis ,  Mercurii  et  Jovis ,  hora  IX ,  Logi- 
cam  et  Metaphysicam  exponet  j  diebus  Veneris  et  Satur- 
ni,  eadem  hora,  lectiones  super  Criticismo  Ethica,  et 
Historia  philosophiae  habebit ,  cum  iis  de  H.  Grotio  et 
Er.  Hemsterhusio  disputatioaes  conjnnget ,  nec  non  C. 
L.  Reinholdi  Facultatis  Representativae  Theoriam  expla- 
nabit. 

J.  Jacotot  ,  Lector ,  Literas  GalUcas  tradet ,  diebus  Martis , 
Jovis,  Veneris  et  Saturni)  hora  V. 
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m.  IN  ORDINE  HEBICORUM. 

A .  Vak  Solihgen  ,  Prof.  Ord.  dlebus  Martis ,  Merourii  et 
•  Saturni,  hora  11,  j4rtem  Obstetriciam  et  morhos  tam 
gravidarum  quam  puerperarum  explanabit  ;  hora  IX  et 
dimidia ,  Praxi  Clinicae  praeerit ,  quoties  puerperae  in 
nosocoinio  civili  decumbent.  Auditoribus  theoriae  peritis 
aditus  quoque  ad  Institutiones  Clinicas  in  nosocomio  obs- 
tetricio  concedetur. 

G-  J.  Van  Gobbelscbiiot,  Prof.  Ord.,  diebus  Lunae,  Martis 
et  Mercurii ,  hora  XI ,  Physiologiam  ^  diebus  Jovis  et  Ve- 
neris ,  eadem  hora ,  PatJtologiam  Generalem  explicabit. 

C.  F,  JACttAitT,  Prof.  Ord.,  omni  die,  hora  IX,  CUnicis 
Exercitationibus  in  nosocomio  civili  praeerit,  et  tirones 
ad  Praxim  Clinicam  instituet.  Sexies  pcr  septimanam  , 
hora  X ,  Therapiam  Generalem  et  Specialem  tradet. 

J.  M.  Badd,  Prof.  Ord.,  omni  die,  hora  VIII,  Lectiones 
Chirurgicae  Practicae  in  nosocomio  civili  habebit ;  die- 
bus  quiois  septimanae  posterioribus ,  hora  III,  Anato- 
miam ,  diebus  Martis  et  Veneris ,  hora  XI ,  Chirurgicas 
Operationes  demonstrabit, 

Alternatim  Professores  exercitationibus  disputandi ,  semel  per 
septimanam  instituendis ,  praeerunt. 
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IV,  m  0RDI5E  BISCIPLINAKTIll  MATHEHATICAKIJH  GT 

PDTSICARTIM. 


J.  B.  Van  M0N8 ,  Prof.  Ord. ,  Ckymiam  Generalem  et  Spe- 
ctalem ,  dlebas  Martis ,  Jovis  et  Saturni ,  hora  X  ;  diebus 
Mercarii  et  Yeneris,  eadem  bora,  Pharmaciam  practicam^ 
dace  Phannacopoeia  Belgica  j  iasaper,  diebus  Martis  et 
Venerisj  hora  III  pomeridiana  ^  lingua  belgica)  Horticul- 
turam  tkeoreticam  et  practicam  docebit. 

J.  F.  Sentelet  ,  Prof.  Ord.,  Physicam  Generalem  et  jippU- 
catam ,  diebus  Martis ,  Jovis  et  Saturni ,  hora  XI ;  diebus 
autem  Mercurii  et .  Veneris ,  eadem  hora ,  jistrononuam 
physicam ,  (tempore  aestivo) ,  Oeconomiam  ruralem  tradet. 

F.  J.  GoEBEL,  Prof.  Ord.,  Mathesm  Elementarem  diebus 
Ltinae,  Martis,  Joyis  et  Veneris,  hora  VIII;  scilicet,  die- 
bns  Lunae  et  Jovis ,  Geometriam  (secundnm  sua  Elementa 
Geometriae  )  j  diebns  vero  Martis  et  Veneris ,  Arithmeti- 
cam  Universalem ,  demonstrabit.  la  commodum  autem 
Stndlosorum  qui  in  Mathesis  elementis  satis  erunt  ver- 
sati,  die  Lunae,  hora  XI,  et  diebus  Mercurii  et  Saturni, 
hora  VIII ,  Calculum  Differentialem  et  Integralem  ejus- 
que  applicationes  docebit. 

VIII.  3 
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F.  J.  Adelhanh  ,  Prof.  Ord.,  Historiam  naturalem  animaUum, 
cum  ^natomia  comparata  conjunctam ,  diebus  Martis ,  Jo- 
vis  et  Veneris ,  hora  IX ;  Botanices  elementa  et  Physio- 

.  logiam  plantarum^  iisdem  diebus,  bora  II,  die  autem  Mer- 
curii ,  hora  IX ,  Mineralogiam ,  exponet. 
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I.  IN   ORDHre  JURECONSULTORtlM. 

J.  M.  F.  BiRNBAUH,  Prof.  Ord.,  diebus  Martis',  Mercurii, 
Jovis  et  Veaeris,  hora  YIII}  Jus  Criminale  Hodiernum^ 
diebos  Mercurii  et  Jovis,  hora  XI,  Juris  Encychpae- 
diam  et  Methodologiam  docebit. 

J.  P.  Bebrutn,  Prof.  Ord. ,  sexies  per  septimanam,  hora 
X,  Pandectas  j  diebus  Lunae,  Mercurii,  Jovis  et  Sa- 
turni,  hora  III,  Jus  Naturae  et  Gentium  explicabit. 

H.  F,  DECOsTEa,  Prof.  Ord. ,  sexies  per  septimanam ,  hora 
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.  IX )  Jus  Civile  Hodiernum  /  diebus  Martis  ct  Veneris , 
hora  in,  Jus  Publicum^  contiauabit;  diebns  Lun&e  et 
Mercurii ,  eadem  hora,  Diphmaticam  docebit. 

A.  C.  HoLTTOs,  Prof.  Ord. ,  Institutiones  interpretaudas 
prosequetur,  per  dierum  hebdomadem  sexies,  hora  IX  j 
Juris  Romani  Historiam  ^  diebus  Martis ,  Veneris  et  Sa- 
turni,  hora  XII ;  Mercatwae  autem  et  Nautica  Jura^  ut 
instituit,  diebus  Mercurii  etJovis,  hora  meridiana,  tra- 
det,  locum  De  Mercatoribus  quiforo  cesserunt^  si  tem- 
pus  sufficiei ,  additurus. 


n.  Ht  ORDII^  FHILOSOPHIAE  £T  UTERARUH  HUMAmORTJM. 

G.  J.  Bekkeh  ,  Prof.  Ord, ,  finito  Terentii  Heautontimoru- 
meno,  interpretabitur  Horatii  Epistolam  ad  Pisones ,  die- 
bus  Martis ,  Mercurii  et  Jovis ,  hora  III.  Diebns  Jovis  ac 
Veneris,  hbra  III,  eC  Saturni,  hora  IX,  tempore.  autem 
aestivo,  hora  VII  matutina  ,  Historiam  LiterarumGrae- 
carum  et  Odysseam  explicare  continuabit.  Literarum 
Antiquarum  studiosi,eo  moderatOrej  exercitabuntur  in 
Graece  scribendo  et  in  locis  difficilioribus  Odyssae  in- 
terpretandis ,  diebus  Martis  et  Mercurii,  hora  XI. 

F.  J.  DuuBECK,  Prof.  Ord. ,  ternis  septimanae  diebus  prio- 
ribus ,  hora  X ,  Historiam  Vniversalem  /  temis  vero  die- 
bus  posterioribus,  eadem  hora,  AnUquitates  Romanas 
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conlianabit.  Deniqtie,  dtebtis  Lunae,  Mercnril  et  Jovis, 
hora  XII ,  Historiam  Europae  PoUticam  curn  Statistica 
tradere  perget,  simulque  Exercitationes  Visputandi  ihs- 
tituet. 

G.  J.  Meter  ,  Prof.  Ord. ,  diebus  Lunae  et  Jovis ,  hora  11 ,  et. 
inde,  a  Mense  Majo,  hora  YII  matntiDa,  Linguae  Bel- 
gicae  Grammaticam  explicabit,  simulque  E xercitationes 
Belgice  scnbendi  instituet  ;  diebus  Mercurii  et  Saturnij 
eadem  hora ,  Literarum  Bclgicarum  Historiam  tractabit. 
Historiam  Patriam  diebus  Martis  «t  Yeneris ,  hora  II , 
ezponere  perget. 

F.  A.  Ab  Reiffenbebg,  Prof.  Extraord. ,  diebus  Martis,  Mer- 
curii  et  Jovis ,  hora  IX ,  Logicam  et  Metaphysicam  expo- 
nere  perget ,  diebus  Yeneris  et  Satumi ,  eadem  hora ,  lec- 
tiones  super  Historia  Philosopkiae  continuabit ,  cum  iis 
de  .ff.  Groiio  et  Fr.  ^ffTOfterAuKO  disputationes  conjun- 
get ,  nec  non  C.  L.  Reinholdi  Facultatis  Repraesentativae 
Theoriam,  Criticamque  Judicii  explanabit. 

J;  Jacotot  ,  Lector ,  Literas  GalUcas  tradet ,  diebus  Mar- 
tis ,    Jovis,   Veneris  et  Saturni ,  hora  V. 

m.  m  ORscm  HEmcoRiiM. 

A.  Vam  Solingen  ,  Prof.  Ord. ,  diebns  Lnnae ,  Martis ,  Mercu- 
rii  et  Jovis ,  hoca  11,  Artem  Obstetriciam  et  Morbos  Mu- 
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lierumj  tam  gravidanan  quam  paerperarum  ^  explicabit, 
simulqae  cum  hac  iDStitutione  Doctrinam  Patkologiae  Ge- 
neralis  conjunget.  Diebus  Lnnaej  hora  III,auditorra  suos 
Encheiresibus  obstetriciis  instituet.  Horis  deinceps  oppor- 
tuuis  y  Praxi  Clinicae  praeerit ,  quoties  puerperae  in  Noso- 
comio  ciTili  decumbent.  Medicinae  denique  Canditatis, 
theoriae  peritis ,  aditus  quoque  ad  Institutioues  Glinicas  ia 
P^osocomio  obstetricio  concedetur. 

G.  J.  Van  GoBBELSCHBOT,  Prof.  Ord. ,  diebus  Lnnae ,  Martis 
et  Mercurii,  hora  XI,  Phjrsiologiam^  diebus  Jovis  et  Ve- 
neris,  eadem  hora,  Pathologiam  Generalem,  ezplicabit. 

C.  F.  Jacuabt,  Prof.  Ord. ,  omni  die ,  hora  VIII  ^  Clinicis 
Exercitationibos  iu  Nosocomio  civili  praeerit,  et  tirones 
ad  Praxim  clinicam  iDstituec.  Diebns  Lunae,  Mercarii  et 
Veneris ,  hora  IX ,  Therapiam  Generalem  et  Specialem ; 
diebus  Martis,  Jovis  et  Satumi,  eadem  hora,  Pharmaco- 
hgiam  tradet, 

J.  M.  Baud  ,  Prof.  Ord. ,  omni  die,  hora  VII ,  Lectiones  Cki- 
rurgiae  Practicae ,  in  Nosocomio  civili ,  habebit  j  quinis 
diebus  hebdamadis  posterioribus ,  hora  III  ,  Ckirurgiae 
Theoriam ;  diebus  Martis  et  Veneris ,  hora  XI ,  Medici- 
nam  Forensem  esponet. 

AUernatim  Professores  exercitationibus  disputandi,  semel 
per  septimanam  instituendis ,  praeerunt. 
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IV.  m  ORDINie  DISdPlIIURTJM  MLATHEMAnCARTIM  ET 
PHTSrcARTJM. 

J,  B.  Van  Mons^  Prof.  Ord. ,  Chymiam  generaleih  et  spe- 
cialem ,  di^us  Martis ,  Joyis  et  Saturni  j  hora  X ;  diebus 
Mercarii  et  VeDeris,  eadem  hora,  Pharmaciam  practicam^ 
doce  Pkarmacopoeia  belgicaj  tradere  perget  j  iusaper,  die- 
bns  Martis  et  YeDerts,  hora  III  pomeridiaDa ,  liugua  bel- 
gica,  Horticulturam  theoreticam  et  experimentalem  ^  do- 
cebit. 

J.  F.  Sentemt  ,  Prof.  Ord, ,  Physicam  Generalem  et  JppUca- 
tam^  diebus  Martis,  Jovis  et  Saturoi ,  hora  XI ;  diebus  aa* 
tem  Mercurii  et  Veneris ,  eadem  hora  ,  ^stronomiam  Phy- 
sicamj  tempore  aestivo,  Oeconomiam  ruralem^  tradet. 

F.  J.  GoEBEL,  Prof.  Ord.,  JkTdtkesin  Elementaremy  diebns 
Lunae,  Martis ,  Jovis  et  Veneris,  faora  VIII  :  scilicet  die- 
bus  Lunae  et  Jovis,  Geometriam  (secundum  svtz.Blementa 
Geometriae  )  j  diebus  vero  Martis  et  Veneris ,  Arithmeti- 
cam  Uniuersalem ,  demonstrabit  j  in  commodum  autem 
studiosorum  qu!  in  Mathesis  elementis  satis  sunt  versati, 
die  Lunae ,  hora  XI,  et  diebus  Mercurii  et  Saturni,  hora 
VIII ,  Calculum  Differentialem  et  Integralem  ejusque  4p' 
pUcationes  docebit. 

F.  J.  AnELHAiiN,  Prof.  Ord. ,  diebus  Martis  j  Jovis  et  Vene- 
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ris ,  hora  IX }  7/>ologiam  GeneraUm  evm  Anatome  com' 
p<wata  conjunctam ;  die  Mercnrii ,  eadem  hora ,  Minera- 
logiam^  diebus  vero  Mercnrii,  Jovis  et  Satumi ,  hora  XII, 
aestate  autem  profectiore ,  diebos  indicandis ,  hora  VII  ma- 
tntina,  Botanicam  coatinnabit^  et  tempore  opportnno  ez- 
cursionibna  botanicis  praeerit. 

M.  GiiOBSERER ,  Lector ,  Asbronomiam  Mathematicam  et  Mc' 
ehanicam  Analyticam  tradet,  dieb.os  horisqae  postea  de- 
terminandis. 


yGoogle 


nr. 

SERIES 

DISSERTATIONUM   OMNIUM 

A  DIE  TERTIO  OCTOBRIS  ANNl  UDCCCXXIV 

AS  DIEK  UnDECIMUM  ACGUSTI  AnNI  USCCCXXT 
DEFENSARUM. 


VIII.  8 
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SERIES    DISSERTATIONUM 

AiraO  ACADEMICO  MDCCCXXIV  —  MDCCCXXV 

PRO   OBTINENDO  DOCTORIS  GRADU 

PUBLICE  DEFEIfSARUH. 


IN  ORDINE  JURECONSULTORUM. 

ANNO  MDCCCXXIV,    DIE  I   DECEUBEIS. 

Dissertatio  de  ^bsentiae  praesumptione  et  declaratione  y 
de  mtssione  in  possessionemjiduciariam  et  de  ejus  effectibus  j 
aoctore  Antoaio  MaUUet,  Tomacense, 

XVm  DECEHBRIS. 

JDissertatio  de  Qualitatibus  et  Conditionibus  ad  ineundas 
nuptiasjjure  civilirequisitis;  auctore  Renerio  Chalon,  Hanno- 
Montano. 

XXin   DECEHBRIS. 

Dissertatio  de  Oneribus  successionum  quae  conjugibus , 
stante  commumone  bonorum  legali ,  defenmtur ;  auctore 
Augnsto  Carlieri  Geldoniense. 

4* 
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anno  mdcccxxv,  die  ix  febrttabn. 

Dissertatio  exkibens  Collationem  tituhrum  de  tutelis  y  jura 
Gallico  etjure  Belgico  recentiorij  auctore  Lamberto  GhisIeDO 
Loth ,  Marchio-Pontano. 

XI   FEBRUAnn. 

Dissertaiio  de  If j-potheca  judicialij  anciore  CaroloThirion, 
ex  St.  Gerard. 

XIV   APRILIS. 

Dissertatio  de  Modis  quihus  ususfructus  amittiturj  secun- 
dum  jus  civile  hodiemum  ;  auctore  Pacifico  Bemelmans  , 
Mosae-Trajectino. 

XXVn  APRILIS. 

Dissertatio  de  Sen>itutibus  ex  jure  Romano  et  hodiemo ; 
auctore  Francisco  Bernardo  Huberto  Michiels  Van  Rissenicb, 
Ruremondano. 

U    HAH. 

Dissertatio  de  revocandis  Donationihus  inter  vivos  exjure 
Romano  ;  auctore  Julio  De  Wellens ,  Antverpiense. 

IV  MAIL 

Dissertatio  de  Condictione  indebiti  ^  auctore  Leonardo 
Henrico  Du  Bus ,  ex  Dottlgnies. 


Dissertatio  de  Donaiionibus  bonomm  praesentium  in  con- 
traciu  antenupiiaii  propter  nuptias  licitis ;  auctore  Joann& 
Huberto  Mulkens ,  Mosae-Trajectino. 
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IX   ICNIl. 

Dissertatio  de  Commodato  ex  jure  Itomano ;  auclore 
Ludovico  Ghisleno  Byl,  GerardimoDtense. 

Xni    JDNII. 

Disseriath  exJdhens  QuaestiSnes  varU  argumenti_;  auctore 
Francisco  DezangriJ ,  Lovauiense. 

xxn  mmi. 

Dissertatio  de  Compensatione  ex  Jure  hodiemo  ,•  auctore 
Ludovico  Ranwet,  Bruxellense. 

VU  JCUI- 

Dissertatio  de  Legitima  liberorum  et  ascendentium  ex  co- 
dice  civili  ftodiemo ;  auctore  Carolo  Augusto  De«  Romaias, 
ez  Frasnes,  iu  HaDQOoia. 

XX   lULII. 

Dissertatio  de  rescindenda  kaereditatis  Diuisione  ;  auctore 
Petro  Martino  Liuts,  Lovaniense^ 

XXI  JULO. 

Dissertatio  de  Divortio  ex  jure  GalUco^  auctore  Garolo 
Alberto  Deodato  Du  Bois,  Thenense. 
xxm  JULU. 

Dissertatio  de  Domictlio;  auctore  Ludovico  Henrico  Goliuez, 
Bruxellense. 

XXV  JDUI. 

Dissertatio  de  mortis  civiUs  Effectibus ;  auctore  Jacobo 
Schoenmaeckers ,  Mosae-Trajectino. 
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Dissertatio  de  rei  P^indicatione  quae  mercatorum  est ;  auc- 
tore  Garolo  Antonio  Josepho  Stappaerts,  Antwerpiense. 


Dissertatio  de  revocandis  Donationibus  ob  supemascentiam 
liherorum  ex  codice  civili  Itodiemoj  auctore  Desiderio  Grenier, 
ex  Oligoies. 

iu   AUGUSTI, 

Dissertatio  de  publiciana  in  rem  Actione  ,*  auctore  Joanne- 
Baptista  De  Lescluse,  Athense. 

VIII  AUGUSTI, 

Dissertatio  de  Statu  atque  Juribus  liberorum  ex  adulte- 
rino  vel  incestuoso  coitu  natorum  ;  auctore  Ernesto  Defacqz , 

Athense. 

IX  AUGCSTI. 

Dissertatio  exhihens  quaedam  de  privatis  et  puhlicis  instru- 
mentis  Principia  nec  non  selectas  Quaestiones ^  auctore  Ru- 
perto  Petit,  Hanno-Montaao. 

IX  AVGUSTI. 

Dissertatio  de  Interpretatione  amhiguitatum  obscurita' 
tjfimque  quae  in  conventionibus  ac  testamentis  saepissime  in- 
veniuntur  ^  auclore  Lado\ico  Alexandro  De  DiCudonn^ , 
Lovaniense. 

X   AUGUSTI. 

Dissertatio  de  Testamentis  revocandis  ex  jure  kodiemo  j 
auctore  Thcodoro  Di  MartlneUi,  Gheelense. 
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X   AUGU8TI. 


DisserttUio  de   CoUationibus  ex  jure  kodiemo  }    auctore 
Julio  Joanne  Josepho  Abrassart,  Hanao-Moatano. 


Dissertatu)  de  Fidejussoribus ,  secundum  jus  Romanum  ^ 
anctore  J.  B.  Carolo  Huberto  Quiaet,  Hanno-Mootaao. 


Dissertatio  de  Possessione  ex  jure  Romano  ;  auctore 
Edmnndo  Da  Bus,  Tomacense. 

ZU   AUGUSTI. 

Dissertatio  de  Successionibus  ^  auctore  Simone  PoUet  ^ 
Tornacease. 

XIU  AUGUSTI. 

Dissertatio  de  Testamentis  publicis  ex  codice  hodiemo  or- 
dmandis  /  auctore  Josepho  Adriauo  Augustiao  Dierckx  , 
Thnrnholtaao. 

xin  AUGusn. 

Dissertatio  de  Parricidio  ex  jure  Hodiemo  j  auctore 
Juliaao  Mascart,  ex  Ohaia. 

IN  ORDINE  MEDICORUM. 

ANHO  UDCCCXXIV,  DIE  XI  HOVEMBRIS. 

Dissertatio  de  Consuetudine  j  auctore  Coelestiao  Josepho 
Ghisleao  Piret,  ex  Ooagnies,  ia  Haauooia. 
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I  DECEMBBIS. 

Dissertatio  de  Haematosi ^  auctore  Josephd  AatonioLeroy, 
Antverpiensi. 

n  DECEMBRIS. 

Alphonsus  Van  Haeseadonck,  Anlverpiensis  ,  Artis  Obste- 
triciae  Doctor  renunciatus  est. 

XXS  DECEMBRIS. 

Ludovicus  Augustinus  Arnants,  ex  Geelbetz,  j^rtis  Obste- 
triciae  Doctor  reaunciatas  est. 

ANNO  MDCCCXXV,   DIE  XI  JANUAfin. 

Dissertatio  de  Hydrophobia  ;  auctore  Jacobo  Walsh ,  Col- 
legio  Regio  Londinensi  adscripto ,  de  Balla ,  in  Hibernia. 

X  MARTH. 

Dissertatio  de  Urethritide  in  Viro  j  auctore  Garolo  Jacobo 
Donckers,  Vilvordiensi. 

XXIII   APRILIS. 

Franciscus  Garolus  Innocentius  Hermans,  Diesthemiensis, 
Poctor  Ckirurgiae  reauaciatus  est. 

XX  JUKII. 

Dissertatio  de  Facultatibus  Jntellectus  j  auctore  Francisco 
Michaele  Woel,  ex  Eghezee,  in  Provincia  Namurcensi,  No- 
socomil  Gliaici  Lovaniensis  Interaus. 


Dissertatio  de  Cholera  Morbo  ;  anctore  Francisco  Josepho 
HannegraeO*,  Antverpiensi. 
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Vissertatio  de  ObUquitate  naturali  et  non  naturali  ■■  Uteri; 
aactore  Garolo  Josepho  Kayeman,  Nivellensis,  Nosocomii 
CUaici  Lovanienas  Internas. 

xm  JULU. 

GuiUelmua  Timmermans,  ex  Tervuren ,  Doctor  ^rftV  Ob- 
stetnciae  renunciatus  est. 

xnt  nrLn. 

Garolas  Josephtts  Kayeman,  Nivdlensis,  Doctor  Artis  Ob- 
stetriciae  renunciatus  est. 

XXV  JDLU. 

Franciscus  Michael  Noel,  ex  Eghez^e,  Doctor  Chirurgiae 
reDunciaCus  est. 

xnx  icuL 

Garolus  Josqihus'fi.ayemaa,  Nivdleasis,  Doctor  Chirurguie 
renunciatus  est. 

XXX  nrLn. 

Dissertatio  de  yaccina;  auctore  Petro  Van  Mens,  Bredauo. 

III  AOGUSTI. 

Dissertatio  de  Pfttkisi  pulmonali  ex  Metritide  chronica ; 
aactore  Fraacisco  Xaverio_  Allart ,  WavrieDse. 

m  AUGUSTI. 

Petrus  Josephus  HensmaDs ,  Lovaniensis ,  Doctor  Pharma- 
ciae  renuDciatus  est. 

vni.  5 
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IV  AUGirSTt. 

Dissertatio  de  Gastritide  chroniea^  auctore  Henrico  Vaa 
Berchem ,  BruxeUenae. 

V  AUGUSW. 

Disstrtath  dc  Podagra;  auctore  Joaniie  BaptUta  Foacart , 
ex  Berchem  prc^  Antverpiam. 

TI  AUGUSTI. 

Dif$ertatio  de  Pneumor/^agia^  auctore  Adrtaao  Ghisleoo 
Ballieu,  Nivellense. 

Vni  AUGUSTI. 

DissertatKt  de  JRespiratione  ^  auctore  Hilario  Angustino 
Lepontre,  Yirovurcensi. 

IX  AUGUSTI. 

Disiertatio  de  Opia  ;  anctore  Mathias  Van  Der  £lst ,  ex  Uccle. 
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ACTA    ET    GESTA 

IN   SENATU  . 
TAH    ACABEKICO    QUAM    AHPLISSIMO. 


ANNO  MDCCCXXIV. 

IXV  NOVEUBRIS. 

Recitatae  sant  Uterae  Collegii  CnratOTnm  quibna  Senatns 
certior  factus  est  AUGUSTISSIMO  REGI  placuisse  Virum 
Amplissimum  V^h  Hultbeh  ,  haclenus  Academiae  noBtrae 
Curatovem ,  tn  Academtam  GandaTeDsem  ,  eadem  qualitate 
traducere  ;  nostrae  vero ,  iu  ejua  locum  ,  Virnm  nobilisst- 
mum,  Babohsh  a  Keterbekg  a  Kissel,  adsciscere. 

L^UDtnr  qusdem  CoUegit  Literae  cnm  Senatu  commnni- 
eantes.  Becretum  Regium.  quo  Vir.  Doct.  M.  Gi.OE8KNEa,  Ma- 
theseos  Magister  etPliilosophiae  naturalis  Doctor  ,  in  Ordine 
Physicorum  et  Mathematicorum  Lectoc  designatus  est. 
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ANNO    MDCCCXXV. 


m   FEBBCABII. 


Legitur  qpistpU  Viri  Cl.  Senatos  Academici  Leydensis 
Actuarii,  qua,Senatas  nomiDe,adfaestum  seculare,  proxime 
celebrandum «  solemniter  inVitantur  Academiae  nostrae  Rec- 
tor  et  Graphiarius. 


xn  HARTn. 


Recitantur  Literae  Ampliss.  Academiae  Curatorum  et  res- 
criptum  summi  Artium  DiscipliDarumque  Praefecti  quo  sta- 
tuuntur  feriae  hyemales. 


Praelectum  est  Decretum  Regium  quo  Viro  omat.  A, 
MoLiTOR ,  Juris  utriusque  Doctori ,  titulus  Lectotis  in  Ordine 
JureccHisultQraxa  tributus  et  concessns  est. 

Electi  sunt,jexart.  184  stxit.  acad.^  sex  Candidati  e  quibns 
abAUGUSTISSIMOREGEdesumeretarqui,  anno  proximo, 
Academiam  regerec. 


Recitatae  sunt  Literae  Curatorum  quibus  Senalui  signi- 
ficatum  est  Virum  Clariss.  Sehtelet  ,  in  Ordine  Physicornm 
et  Mathematicorum  Professor  ordinarius,  ex  art.  85  $tat.  acad.^ 
rude  donatam  esae. 
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m  Senatu. 


Lectnm  e&t  Decretum  Regium  qno  Lectiones ,  verbaculo 
Mrmoue  baltendae,  de  Mechanica  et  Ghemia  Technica  in 
singulis  Acadttmits  inscituuntur. 


Ex  commendatione  Ordinis  Pbysicornm  et  MathemaCico- 
rum,  Dignicas  Macheseos  Magistri  ec  Pbilosophiae  naturalis 
Doctoris,  ia  Yirum  Doctiss.  F.  M.  Vebbebt,  in  Scholis  Me- 
dicis  quae  Antverpiae  est,  Professorem  publicum,  ex  art. 
3o  stat.  acad. ,  coUata  esc. 

Tum  praelectum  est  Decretam  Regium  quo  Vir  Humaniss. 
F.  J.  DmuECK  j  in  annum  proximnm  Rector  Magnificus 
Academiae  designatus  est. 

Praelectnm  est  alternm  Decretnm  Regium  quo  Lovanii 
uistituitar  CoUegium  Philosophicum. 

Sex  postea,  ex  art.  194  stat.  acad.y  elecli  sunt  candidati 
pro  munere  SeaaCus  Actqarii. 

ra  ocroBHts. 

Praelectum  est  Decretum  Reginm  quo  nominacim  cave- 
turne  Jnvenes  Belgae  qui  LiCerisbnmanioribusexCraRegnum 
atuduerunt ,  CiTium  Academicorum  numero  in  poscerum 
adscribi  possinC 
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3U  AcTA  BT  Gesta  in  Senatc. 

Tum  in  conventu  Guratoram ,  Rectcris  ei  Assessorum ,  ex 
art.  194  stat,  acad.,  Senatus  Actuarius  electos  est  Vir.  Hum. 
'G.  J.  Metbr,  in  Ordine  Literat.  et  Philosoph.  Professor 
Ordinarius. 

Qnibns  peractis ,  Vir.  Clar.  F.  J.  Duhbbck  ,  praestito ,  ex 
art.  186  stat.  acad.,  jarejarando,  munus  Academiae  regundae 
suscepit. 
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JUDIOA   ORDINUM 

RESPONSIOMBU8    AD    dUAESTIONES 

MO 

CERTAHinE  UTERAIUO  ANNI  HDCCCXSV 
PROPOSITAS. 


vin. 
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JUDICIA  ORDINUM 

DB 

RESPONSIONIBUS    AD    QUAESTIONES 

rao 

GERTAMINE    LITERABIO 

ANNI  1824-1825 
V&OV08XTA8. 


JimiCIUH  ORDim  JCRECONSIJLTORUH. 

Ad  quaestionem  ab  Ordine  propositam  : 

a  Qua  ratione  et  qua  via  ducti ,  Galliae  legumlatores  per' 
Tenerunt  ad  constituenda  ea  quae  Codicis  poenarum ,  quo 
adhuc  utimur ,  articulo  secundo  constituta  reperiuntur ;  quae 
fiit  hnjus  articuli  vera  sententia  et  quatenus  cum  hac  sen- 
tentia  ipsa  verba  congruant,  quantum  denique  illa  prae' 
cepta,  et  a  ratione  Juris  Grimiaalis,  et  ab  aliorum  populo- 
rum  legibus  discedaut.  » 

6^ 
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tria  responsa  Ordini  allata  sunt. 

Primam ,  inso-iptum  hoc  Terentii : 

Quidquid  praeter  spem  tveniat  omne  iddepiUabontse  in  lucro. 

reliqnis  stUo  bene  latino  et  sermonis  elegantia  rerumque 
dispositione  praestat.  Ejns  auctor  perspicue  qoaestionis 
argumentum  explicuit  et  insignem  eorum  quae  de  jnre  cri- 
minali,  praecipue  apud  Germanos,  scripta  sunt,  notitiam  ex- 
liibuit.  Eam  tamen  quaestionis  partem ,  qua  quaeritur ,  qua 
Tia  dncti  legnmlatores  Galliae  ad  constituenda  ea  pervene- 
rint ,  qnae  in  articulo  secnndo  constitnta  reperiuntur ,  nimis 
leviter  adtigit ,  nec  quat«nus  verba  cum  legis  sententia  con- 
gmerent  satis  perspexit.  Praeterea,  qnaedam  de  ratione  juris 
criminalis  minns  adcurate  dicta  et  ea  quae  de  aliorum  po- 
pulorum  legibus  indicata  sunt,  nimis  exigua  judicavit  Ordo. 

In  secunda  responsiooe  quae  hanc  habet  inscriptionem : 

PunisseZf  mais  ne  punissez  pas  aveu^lement^  punissezy 
mais  utdementj  si  Von  apeint  la  Justice  avec  un  bandeau 
sur  les  yeux ,  il  faut  que  la  raison  soit  son  guide. 

VOLTAIHE. 

ea  potissimnm  quae  in  superiori  commentatione  desideran- 
tnr  egregia  ratione  exposita  sunt,  exceptis  iis  quae  geDeralia 
jnris  crimiaalis  praecepta  spectant ,  quornm  scientiam  auctor 
non  satis  firmam  ,  nee  systematico  studio  acquisitam  exhi- 
buit.  Caeterum  summa  industria  omnia  quae  ad  argumen- 
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tnm  specUre  videbantnr  in  ipsiiis  commeQtatione  considerata 
et  cam  plarimorum  populorum  legibus,  iisque  receutis- 
simis,  coUecta  sunt.  Plura  fusius  magis  quam  adcuratius 
tractata  et  singula,  nec  apte  disposita,  nec  necessaria  vide- 
bantur. 

Xertia  tandem  responsio  his  verbis  insignita  : 

Ma^tratus  Dei  minister  est  tibi  in  honum.  Si  autem 

maUtmJeceris  f  tunc  non  enim  sine  causa  gladium  portat, 

Apost.  ad  Rom.,  cap.  i5 ,  vers.  4* 

et  doctrinae  copia,  et  adcurata  rerum  expositioDe  excellic. 
Pauca  eorum  quae  apud  cultiores  Europae  popnlos  de  qoaes- 
tionis  argumento  scripta  sunt ,  auctori  ignorata ,  et  plurima 
eorum  quae  nostra  aetale  vel  remotiori ,  de  eodem  argu- 
mento  legibus  praescripta  sant,apud  popnlos  quoscuDque,- 
ei  nota  erant.  In  bis  omnibus  conferendis  et  adplicandis 
miram  diligeDtiam  exhibuit,  in  eorum  exitu  explicaado, 
iosoUtam  sagacitatem.  Singula  tantum  in  historiee  rei  tracta- 
tione  firmis  testimonlis,  in  philosopha  ejus  expositione  ra- 
tionibas  perspicuis  careiit.  Auctor  quoque  majorem  curam 
sermonis  elegantiae  et  perspicuitati  adhibere,  quaedam  omit- 
tere,  alia  melius  disponere  potuisset,  Eruditionis  vero  spe- 
ciinen  viro  dignum  in  commentatione  sua  exhibuit,  ideoque 
eam  praemio  oroare  Ordo  non  dubitavit. 

aperta  schedula    commentatibni  aun^aj  &omea  adparuic 
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XAVBiin  LELl£:vaE,  Namitnientts^ 
in  Academia  nostra   Juris   Candidati.. 

Qui ,  institato  examiae ,  8e  esse  scriptlonis  aucterem  Or- 
diai  probavit. 

Duorum  aliorom  responsorom  auctbribus  qaoque  Ordo 
publicas  laudes  nominatim  tribui  yoluit,  si  ejus  rei  copiam 
ipsi  facere  vellent.  Qaod  quum  factum  esset ,  et ,  instituto 
examine  y  dissertatiouis  primo  loco  nominatae  auctork 

Ahnegs  Gslardvs  BROUWER  ,  Dordracensis , 
Juris   Candidatus  in  ^cademia  Lugduno-Batava,. 
^sterius  vero  indicatae. 

raANCiscus  GosTAvtrs  RENNIS,  Antverpiensis, 
in  Jcadetma  Lovaniensi  Juris  Stu£osus. 
judicatus  est. 

JUDICIUH  ORDimS  FHaOSOPHORIJll  ET  UTE&AIORm 
Ad  primam  quaestionem  bis  verbis  conceptam  : 

«  Postulatur  Descriptio  bistorico  -  geographica  comitatus 
Flandriae ,  eo  tempore  quo  Margaretha,  Ludovici  Maleani 
jFiIia,  Phiiippo  Audaci,  Burgundionum  Duci,  nupsit.  v 

unam  solummodo  Ordo    accepit   Dissertationem ,  inscrip- 
tam  «  PersBvetand^*  v 
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Gnjas  anctor  argnmehtom  qnaestionis  et  penitus  [".rspexit 
et  docte  ,  perapicue  eleganterqne  expUcnit ;  qnaecnmque 
protolit,  Germanorum  eorumqoe  optimorum  fontium  ancto- 
ritate  finnaTit^  acpraeterea  totam  scriptionem  dnabus,  sia> 
gnlari  cora  et  artificio,  elaboratis,  tabulis  geographicis  egregie 
iilnstraTit.  £i  itaqne  praemium  sine  ulla  cunctatione  adjn- 
dicatam  est.  Explicata  aatem  schednla  adparuit  nomen 

Frbderici  GoniTis  A  BYLANDT ,  Hagae  Comitani , 

in  jieademia  rtostra  Juns   Studiosi; 

qui  dobitationes  ab  Ordine  adlatas  tanta  eraditione  refu- 
tavit,  qnanta  a  nemine  poterant  nisi  ab  ipso  anctore  rc;- 
fatari. 

Ad  secundam  qnaestionem ; 

«  Ezhibeatur  Disputatio  de  vita  et  scriptis  Heraclidae  Poq- 
tici,  Philosophi  et  Historici.  » 

quatnor  tradftae  snnt  commentationes ,  qnarum  prima  ver-r 
bis  A  Quid  tentasse  taocet  ?  v  insignita ,  tqt  levitatis  et  festi- 
nationis  vestigia  prodit,  ut  Ordo  nuUam  esse  illius  rationem 
habendam  censeret.  Anctor  slterjus  quae  his  Tennemanni 
verbis'  iascribitur  : 

^er  sickjuer  die  Philosopkie  interessUiy  der  darf  auch 
kein  Fremdling  in  der  Geschichte  ihrer  Bildung  seyn^ 
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ab  argumento  qnaestionis  recedens  locnm  de  vita  et  scrip- 
tis  HeracUdac  leviter  modo  tetigit  et,  Critica  prorsos  neglecu , 
id  unum  fere  egit,  at  in  brevi  conspecta  poaeret  illias 
doctrinam  et  cum  aliorom  aactoram  placitis  compararet  j 
eam  praeterea  osteadit  ia  indicandis  fontibas  iaoariam  to- 
tiesque  ia  oratione  Latiua  peccavit  ut  ueque  ei  praemium 
adjudicari  posse  videretnr.  Cum  ceteroqoin  plena  sit  boaae 
frugis  baec  scriptio  moltaqae  coutineat  ad  illQStraadam 
Heraclidaft  doctrinam  utilissjma,  eam  publice  laudaodam 
esse  censuit  Ordo.  Digua  autem  quae  praemio  ornaretar  visa 
esc  tertia  Gommentatio,  symbolum  babens  Galeni  senten- 
|iam  :  .  .  ' 

Xa>^dy  fdv  lb>Aparov  Syra  ftij  iuifutffrimv  iv  ToXAcif,  rd  fih 
*  Z)^  wyyoifaeaiTaj  rd  Ji  KeaciSg  K^mra^  rd  Ji  dpx^^crepov  ypdipeamh 

Aperta  scbedula,  commeutatlooi  adjecta,  apparuit  nomen 

JosEPHi  Emhahu^is  Gislehi  ROULEZ  ,  NiveUensis  , 

Phihsppfuae  et  l^teramm  AnUquanan  in   kac   AcadenUa 
Studiosij 

qui  superiori  quoque  anno  ab  Ordiae  Pbilosopfaorum  et 
Literatornm  Academiae  Gandavensis  victor  erat  renuDciatas^ 
et,  ezamine  iastituto^  probavit  esse  a  se  banc  dissertatioaem 
conscriptam. 
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Qaarta  deniqae  disputatio ,  iascripta  versu  Hesiodeo  : 

'Epyoy  <r'  (^v  Svei^bg ,  dspys6i  Si  t   Sm^, 

reliqais  tribus  est  copiosior ,  et  admirabili  prorsus  dlligeatia 
elaborata,  eamque  prodit  auctoris,  et  doctrinae  ubertatemjCt 
iugenii  praestantiam ,  ut  praeminm  ille  haud  dubie  reportas- 
set^  nisi  esset  ab  aemulo  ereptum.  Hujus  enim  commentatio 
Ucet  brevior  sit  ^  nec  ipsa  omnibus  uumeris  absoluta,  prae- 
stare  tamen  yisa  est ,  tum  dispositione  rerum  ac  scribendi 
genere  puro  et  emendato ,  tum  doctriuae  elegantia  ac  dija- 
dicandi  subtilitate.  Ut  vero  nec  quartae  Dissertationis  auctor 
suis  laudibus  privaretar,  secandos  ei  honores  decrevit  Ordo, 
statnitque  nt  Uteris  hujus  rei  testibus  donaretur,  si  pubUce 
iavitatus  nomea  suum  profiteri  voluisset.  Quod  cum  fecisset, 
schedula  resiguata  et  ;nstituto  examiae,  apparait  vemm 
hojus  scriptionis  auctorem  esse  : 

EuGEHioM  DESWERTE,  Lovaniensem, 
Juris  in  Academia  nostra  Studiosum. 

Ad  tertiam  denique  quaestiouem. 

g.  lastituatur  ceusura  doctorum  Virorum  qui  apnd  Belgas 
ante  saecalum  XVII  in  Philosophia  AristoteUca  aut  iUus- 
tranda  aut  immutanda  elaborarunt,  » 

NuUa  prorsus  missa  est  responsio. 

VIII.  7 
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JUDiaUM  ORSimS  hedicokum. 

Ad  quaestionem  ab  Ordiae  Medicorum  propositam : 

(c  Designentur  exacte  difiereatiae  singulae  quae  sunt  inter 
»  foetum,  et  bomlnem  aliquo  tempore  natum,  cum  expo- 
V  sitione   rationura  quae  ad  diversitates  istas  pertiaent  ?  » 

Quatuor  Ordini  oblatae  sunt  comii^ntationes  ita  inscriptae : 

1"  Felix  qui  potuit  rerum  cognoscere  causas,  Virg.  Georg. 

2°  Natura  Twn  facit  saltus.  Linn.  Phil.  Bot. 

3"  yerum  enim  vero  quid  de  generis  kumani  cognitione 
sollicitis  dulcius  f  aut  phUosopho  dignius  quam  in  gemma 
quasi  contemplari  mirificam  Jbrmam  perfectissimi  corporis 
in  orhe  terrarum  y  aUissimaeque  ^  quantumjieri  potest,  ejus 
indagare  et  repetere  origines  ?  Soemmering,  Icones  Embryon. 

4"  Ou  fdv  rd  dyctfyiv&amToi;  txvtXv ,  bvoBv  Sicrip  o^'  ij  4^^?  TOtst 

Galencs. 

Cum  autem  in  iis  singulis,  multa  fuse  satis  pertractentur 
quae  nihil  fere  ad  genuinam  quaestionis  iaterpretationem 
faciunt,  dum  pauea,  rei  magis  adposita,  nimium  festiaenter 
couscripta  sint,  aliaque  omissa^  iUas,  unanimi  consensu,  iis 
dolibus  carere  judicavit  Ordo,  quae  ia  commentatione  re- 
quiruatur  ut  huic  splendidum  Laureae  praemium  tribuatur. 
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JUDICIUM  ORD0TIS  DISCIPLTNARIIM  HAXHEUATIC&Rim  ET 
PHTSICARIJ». 

Ad  primam  quaestloaem  ab  ordlne  propositam  : 

«c  Golligantnr  atqne  exemplis  illastrentur  tdoneis,  rationes 
qnarom  auxilio  objectorum  ac  meteorum  intervalla  a  super- 
ficie  terrae ,  quantum  jtotest ,  accurate  mensurentur.  » 

Una  tantum  responsio  Ordini  perlata ;  in  binas  est  divisa 
partes;  priore,  rationes,  ope  graphometri,  altitudines  rerum 
mensnrandi  contiaentur;  posteriore  autem  eamdem  rem,  auxl- 
lio  barometri,  effici  posse  ezponltur;  quae  pars  altior  magis 
elaborata  -videtur,  quam  circa  ipsam  determlnationem  altl- 
tudinis  rerum,  subsidio  grapbometri,  factum  est.  Cum  vero 
auctot  hnjus  commentationis  multum  ernditionis  permag- 
namque  comprobaret ,  deligentiam ,  Ordo  jadlcaTit  eidem 
praemium  regium  decernendum  esse;  aperta  Schedula  in- 
Tentam  est  nomea 

Eduardi  HAYEZ,  Braxelleiisis, 

DiscipUnamm  Math.  et  Phys.  in  Ttostra  Jcademia  Studiosi. 

Ad  secandam  qaaestionem  : 

«  Inqniratnr  de  Terisimiliori^azotls  indole,  et  explanentur 
composita  proxima  cuncta  et  remota  praecipna  quae  cum  aliis 
corporibns  azotes  sistlt ,  allatis  rationibns  ponderatis  et ,  re 
nata ,  mensaratis ,  juxta  quas  composita  illa  perficiantnr.  » 

7* 
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Uaum  duntaxat  ad  Ordiaem  perveDit  responsam  ]  huic 
epigrapblum  erat  :  a  Quis  Don  descendat  in  arenam ,  ubi 
vinci  etiam  gloriosum  esl  ?  » 

Judicavit  Ordo  auctorem  quaecunque  ia  programmate 
petita  erant,  adimplevisse,  matenam  peaitus  eum  exhausisse 
et  sermone  bene  technico  suum  Commentariumconscripsissej 
quare  nequaquam  dubitavit  palmam  scriptori  esse  de&ren- 
dam  ;  aperta  Schedula  quae  responsum  coacomitabatur  et , 
instituto  quod  a  lege  praescribitur  examine,  compertum  est 
anctorem  Commentarii  palma  donandi  esse 

Adolphttm  GREGOIRE  ,  ex  Gosselies  ^  in  Hanaonia , 
Medicinae  in  Ifostra  Academia  Studiosum, 

Ad  tertiam  denique  quaestionem. 

cc  Detur  accurata  descriptio  plantarntn  officinalium  et  ve- 
nenatarum,  tum  phanerogamarum  tum  cryptogamarum ,  in 
hac  regione  sponte  crescentium  ,  addita  earum  historia. 
ladicentur  caracteres  praecipui,  tam  familiarum  quae,  aostra 
aetate ,  naturales  appellantur ,  quam  classium  Linaaei  quo 
referuutnr ;  deinde  ostendaatur  proprietates ,  loci  natales , 
iafiorescentiae  tempus ,  nsus  medici  et  oeconomici ,  ac  de- 
nique  doceatur  quibus  illae  aotis  difFerant  a  plantis  quibus- 
cum  facile  possunt  confundi.  v 

Tres  dissertationes  transmissae  sunt  quarum  primae  haec 
verba  iascribuntur  : 
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La  boEanique  n'est  pas  nne  science  s^dentaire  et  paresseuse 
rjui  se  puisse  acqu^rir  dans  le  repos  et  dans  rombre  d'un 
cabinet.  ( Fontenelle  Eloge  de  Toumefort ).  ' 

Cui  ficriptioni ,  sive  curam  qua  cuncta  disposita  sunt , 
spectemus ,  sive  rationem  eorum  quae  postulabantur ,  ha- 
beamns,  mulla  et  maxima  quidem  desunC  ad  perfectionem. 
Omnes  partes  leviter  tetigit  auctor ,  imo  nonnulla  quae  se- 
dulo  evolvi  debuissenC,  silentio  praetermisit ;  iuculta  quoque 
et  vitiosa  dicendi  ratio  in  dissertatione  observatnr  ^  de  illa 
itaqne  reprobanda  ordo  non  dubitavit. 

Secunda,  cui  haec  est  inscriptio  : 

K Peregrina  quid  aequora  tentas  .** 

Quod  quaeris  tua  terra  dabit.  v 

lisdem  fere  quae  in  prima  deprehenduntur,  vitiis  scatet, 
ita  quidem  ut,  omnibus  rite  perpensis,  difiicile  prorsus  foret 
indicare  quaenam  alteri  praevaleat. 

Tertia  vero  hocce  lemmate  iosigaita  : 

ff Dekiscunt 

Folliculi;  volat  aura  ferax ,  tutoque  reflexa 
Praecipitat f  perque  antra  tubae^perque  antra  placentae.v 

Majorem  auctoris  diligeatiam  atque  industriam  testatur , 
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aliisque  siae  dubio  praeferenda  est.  Quarumdaiu  vero  qiiaes- 
tionis  partinm  plena  desideratur  expositio  j  de  nonnuUis 
quoque  nimis  breviter  et  confuse  disserit  anctor  j  qnibns 
insuper  accedit  rerum  reprehendenda  dispositio;  praemium 
itaque  ei  itidem  non  esse  adjndicandum  censuit  Ordo. 
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PROGRAMMA 

CmTAMINIS  lilTERABn 

£X  DECRETO  REGIO  XXV  SEPTEMBRIS  MDCCCXVI 

AKT.  CXL  AO  CIL 

PROPOSITI. 
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aUAESTIONES 

KSaVLiRVM   DlSClFUNAaUlI    STDDIOSIS 

IN    ACADEHIIS   ET   ATHENA.EIS   BELGICIS 

FRO  CSaTAIIIIl  UTESASIO  Um  HDOCOXT 


L  AB  OBDinE  DISCIFUnARlM  HAIBEMATICARIIM  ET 
PHISICA&rM. 


Colligantar,  atque  exemplu  iUwtrentar  idoneis,  rationes, 
qoaram  auxilio ,  objectorom  ac  meteorum  interTalla  a  sa- 
perficie  terrae,  quantam  potest,  accurate  mensurentur. 

H. 

Inqnirator  de  Terisimiliori  azotis  inilale,  et  explanentur 
composita  proxima  cancta  et  remota  praecipua  quae  cum 
allis.corporibns  azotes  sistit,.  allatis'  rationil)ns  ponderatit 
et,  re  nau ,  mensuratis ,  juxta  quas  compotita  illa  perfi- 
ciantur. 
VIU.  8 


yGoogle 


5S  QvAsanQHEs. 

m. 

Detnr  accnrata  descriptio  plantamni  officinaliom  et  venena- 
tjirum,  tui%  pbaQerogamarmn  ^  Xum  cryptogamaruin ,  ia 
hac  regioae  sponte  crescentium,  addlta  earum  historia; 
indicentnr  diaracterea  praecipat  taqi  familiarum  qnae,  nos- 
tra  aetate,  naturales  appellantur,  quam  classium  Linnaei 
quo  referuntnr  :  dejnde  ostQndantur  proprietates ,  loci  na- 
tales,  efflorescentiae  tempns ,  et  usus  medici  ac  oeconomici; 
denique  doced.tur  quibns  illae  notis  differant  a  plantis  qni- 
bnscum  facile  possunt  confundi. 

n.    AB   ORBtNE   JCKECONSULTORIIH. 

Quaeritur  qua  via  et  qna  ratione  ducti  Galliae  legumlatores 
perveneriat  ad  constituenda  ea  quae  Codicis  poenaram^ 
quo  adhuc  atimur,  articulosecundoconstitutareperiuntnr? 
Quae  sit  hnjus  articuli  vera  sententia ,  et  quatenus  cum 
hac  sententia  ipsa  verba  congruant  ?  Quantom  deniqae  illa 
praecepta  et'a  ratione  juris  criminalis  et  ab  aliorum  popn- 
lorum  legibus  discedant  ?  ; 

m.  AB  ORDINE  PHILO$OPHI£  ET  UTEKARUH 
HUHAiaORUM. 


IPostuIatur  descriptio  historico-geographica  Gomitatos  Flafa- 
driae  eo  tempore  quo  Margaretba ,  LndoTici  Mideani 
filia,  Philippo  audaci,  Burgundiae  duci,  niipsit. 
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II. 

Exbibeatnr  dispntatio  de  vfta  et  scriptis  HeracUdae  Pon- 
tici,  Pbilosophi  et  Historici. 


Instituatur  Censura  Doctorum  Tirornm  qui ,  apud  Belgas  ^ 
ante  saeculam  XYII ,  in  philosopbia  Aristotelica  aat  iUus- 
tranda  aut  immutanda  elaborarunt. 

IV,   Afi  ORBHVE  KEDICORUM. 

Designentnr  exacte  diSerentiae  singulae  qnae  sunt  inter 
foetum  et  hominem  aHquo  tempore  natum ,  cum  expositione 
rationum  quae    ad  diversitates  istas   pertinent. 


Responsa  oratione  Latina,  manu  aliena^  nitide  scribenda^ 
una  cum  schedula ,  nomen  anctoris  occultante ,  cui  eadem 
sit  quae  responso  inscriptio  ,  ad  virum  GI.  qui  tunc  Senatui 
Academico  ab  actiserit,anteGalend.  Junias  MDCGGXXV, 
mittantnr  ut  victores  ex  decreto  regio,  justo  tempore, 
proemiis  ornari  possint. 

Lovanii ,  Calendis  sextiUbus  MDCGGXXIV. 
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JOH.    MICH.  FRANC.  BIRIVBAUM 


ORATIO. 
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JOH.  MICH.  FBANC.  BIBNBAUM 

ORATIO, 

DE  PECULIARI  AETATIS  NOSTRAE 

JUS  CRIMIIVALE  REFORMANDI 

STUDIO, 

ET  LEGtHi  LAIOKIS  IN  EA  RE  COmCIENDA   PROPRIO   njRERE, 

QVAM   BAICIT 

A.  D.  XVU.  OCTOB.  ASm  MBCCCXXV, 
CUM  ACADEMIAE  REGUNDAE  MUNUS  DEPONERET , 

ET  COLLEGICM   PBILOSOPHICUM  IN  ACAP.    LOV.    IlfADGUBARCnilt. 
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GruTOSES  AciDEHUE,  Viiu  AMFLissnn,  GnATissim  ! 

VlR  AlHPLISSIMB ,  CUI  ReRUII  IltSTlTUTIONlS  FuBLICAE  JN  HIS  TERIUS  CUUH- 
DAKUH   MUNUS   NUPER  DEHANUA.TI;H    EST  ! 

Qui  in  HAC  PaOTlNCIA  ET  ClTlTATE  MaGISTRATIBUS  GEBENDIS,  SaCRXS  CUS- 
TODIEHDIS  PRAEESTIS,  VpU  IllusTRESj  SDBaiUai  VEREaAnDI,  AVPLISSUU, 
SPECTATISSim  ' 

COLLEGAE   GlARISSIMI  ,    CoMJUMCTISSBn  ! 

JuTEHES   LlTERA&UM    StUDIOSI  CaRISSIMI  ! 

CiTES ,  HespiTEs ,  8UD  QuisQUE  Loco ,  OnHATissnn ! 


y^xTOK  primum  de  argnmento  cogitarem  de  quo  hoc  solemni 
die  Terba  facerem ,  sequi  non  dubitavi  laudabilem  illam  et 
peraatiquam  consuetudinem ,  qua  qui  Magistratum  Acade- 
micum  deponunt,  de  ea  doctrina  qaam  ipsi  profiteatnr, 
quaedam  dicere  solent,  antequam  ad  ea  quae  potissimum 
officii  eorum  esse  videntur,  accedant.  Qnum  vero  ea  disci- 
plina  qnam  ante  bos  octo  annos  in  bac  Academia  docere 
institui  ,  et  cui  colendae  praecipuam  vitae  operam  conse- 
cravi,  parum  habeat  quod  possit  mulloram  auditorom  aDimos 
tenere  ,  et  eoram  qui  ad  solemnia  celebranda  conveniunt, 
VIII.  I 
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exspectationem  ezplere,  diu  haesitavi  quodnam  disputatioiiis 
argnmentum  seligerem  ?  Quod  vero  maxime  augebat  eam 
quam  jam  ante  habui  dubitationem ,  id  ipsum  erat ,  quod 
Augustissimus  Rex  noster  sapientissimo  coDsilio  novum  Gol- 
legium  Pbilosophicum  cum  Academia  nostra  conjungi  vo- 
luit,  iUudque  eodem  die  auspicari  placuit ,  quo  Magistratua 
Academicus  ex  lege  mihi  esset  deponendus.  Quamquam  enim 
anus  ex  Viris  Glarissimis ,  qui  in  illo  GoUegio  jurentatis 
instituendae  provinciam  nacti  snnt  ,  ad  celebranda  novae 
institutionis  solemnia  pecuHarem  orationem  dicturus  est  , 
hanc  rem  tamen  non  ita  aUenam  esse  putavi  ab  ofilcio  meo, 
ut  crederem  de  ejusmodi  argumento  loqui  licere,  quod  nuUo 
prorsus  pacto  cum  hujus  diei  solemnitate  contineretur.  Quam 
vero  difficile  sit  ea  omnia  inter  se  componere  quae  a  me  et 
antiqua  consuetndo  et  nova  institutio  postulant ,  nemo  non 
intelliget.  Nam  aptissima  quaeque  ad  hujus  diei  solemnitatem 
remotissima  sunt  ab  ea  doctrina  quam  equidem  proUteor, 
et  aUena  a  scientia  mea ,  ut  impar  viribus  meis  opus  ad- 
gredi  vererer ,  si  eadem  oratione  adtingere  vellem  l  £t  ex 
universo  ambitu  ilUus  doctrinae  ,  cujus  docendae  munns 
mihi  contigit  ,  quam  tandem  partem  reperire  queam  quae 
aliqua  ratione  cobaerere  videatur  cum  consilio  ac  fine  novae 
hnjus  institutionis ,  quam  Regis  Angustissimi  sammae  bene- 
volentiae  debemus  ?  Licet  enim  omnes  discipliaae  quandam 
cobtineatiam  rerum  et  communicationem  habere  dicantur, 
hanc  tamen  communicationem  penitas  perspicere  nemo  va- 
let ,  quin  omaes  omaino  discipUnas  dUigenter  coluerit  ac 
mente  sit  oomplexus ,  nec  quisquam  clare  illam  demonstra- 
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bit|  nisi  eamdem  penitus  perspexerit,  atque  dotibus  orato- 
riis  excellat. 

Mihi  antem,  ut  possim  aliquo  modo  in  Bac  re  proficere, 
cum  multarum  .aliarura  rerum ,  tum  maxime  bene  diceDdi 
peritia  deest ;  ideoque  nullam  aliam  viam  qua  et  antiquo 
raori  oblemperetur  et  novae  legi  satis  fiat,  superesse  Tideo, 
qaam  si  prius  nulla  institutionis  hodie  auspicandae  ratione 
babita  aliquod  argumentum  adtiogam ,  quod  ad  meum  do- 
cendi  munus  pertinet,  deinde  vero  io  narralione  eorum  quae 
per  annum  superiorem  in  Academia  nostra  eTenerunt  ,  ad 
ea  transgrediar  qnae  nova  institutio  postulat,  ita  tamen  ut 
de  ea  re  qnid  sentiam  potios  proferre,  quam  disserere  videar. 
Nec  alienum  me  facturum  esse  existimavi,  si  de  poenis  in- 
fligendis  verba  facerem,  ubi  de  praemiis  distribuendis  agen- 
dum  foretf  utraque  enira  res  plurimum  valet  ad  reipublicae 
salutem  atque  iacolumitatem ,  et  tantam  inter  se  babet  com- 
raunionem ,  ut  nuper  utramque  conjunctim  tractare  non  da- 
bitaret  unus  ex  sagacissimis  rerum  civilium  scriptoribus  , 
cujus  nomen  per  totam  Europam  celebratur. 

Eo  libentius  mihi ,  Auditores  Spectatissimi ,  hanc  rerum 
conjuQCtiooera  eondoDabiti$,.nec  Juvenes  Ornatissimi  quo^ 
rum  diligentla  hodie  remuneranda  est ,  aegre  ferent ,  me 
antea  de  maleliciis  puaiendis  dicere.  Etenim  propter  hoc 
ipsum  quod  unus  eorum  tam  ^regie  de  simili  argumento 
disputavit,  in  eumdera  praemium  est  conferendum,  et  ce- 
terorum  quoque  gloria  virtutis  et  industriae  laiide  magls  elu- 
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cebit ,  si  antea  in  auditorum  meiQoriain  revocaTero ,  pnblicae 
animadTersionis  necessitate  interdum  quoque  rempublicam 
obligari. 

Minas  itaqae  mihi  ttmendum  esse  pnto ,  ne  ipsum  ora- 
tionis  meae  argumentum  displiceat.  Quod  Tero  maxime  me 
sollicitum  habet,  illud  est,  quod  eam  dicendi  Tim  et  Tenns- 
tatem  mihi  deesse  sentioj  qna.sola  possem  quae  vera  snnt 
omnibus  persuadere,  quae  Tero  ex  rerum  tractandarum  na- 
tura  fortasse  iujucunda  Tidebuntur ,  Tcrbis  mollire  et  quasi 
jucundiora  reddere.  Quae  res  eo  magis  me  hodie  commo- 
Tere  debet,  cum  tot  Tiros  dignitatis  spkndore  et  doctrinae 
gloria  praestantes,  cives,  hospites  plurimos  coram  me  con- 
gregatos  conspicio,  quos  novae  institutionis  inauguratio  huc 
addnxit,  et  fortasse  ejusmodi  orationis  exspectatio  tenet,  quae 
digna  sit  et  hujus  Academiae  spleadore  et  duplicis  mei  officii 
gravitate ,  et  noTae  institutionis  praestantia  et  celeberrimo 
hoc  conTentu.  Nolite  Tero,  Auditores  Ornatissimi,  ex  splen- 
dido  hoc  novae  rei  adparatu  ingenii  mei  dotes  computare , 
nec  ex  auditorum  insoUto  conventu  oratoris  insolitam  elo- 
qaentiam  exspectare.  Semper  enim  veritatis  quidem  inqui- 
rendae  summum  mihi  stndium  erat  ,  eloquentiae  colendae 
admodum  exigaum ,  muUorum  populornm  mores  investi- 
gavi  et  leges ,  sermonis  vero  elegantiam  in  ipsa  lingua  quae 
est  patriae  meae  si  adsequi  vellem ,  me  hoc  non  consecu- 
turum  esse  persuasum  habeo.  Nec  eruditionis  specimen  edere 
hac  mea  oratione  sed  quaedam  tantum  monere  voloi,  ad 
quae  Rerum  Publicarum  moderatores  et  Juris  Boctrinae  cul- 
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tores  qai  haac  sotemDitfttem  praesentia  sua  condecocarent ; 
aalinum  advertere  non  dedigaarentur.  Proposul  itaque  mihi 
paucis  disserere  de  peculiari  aetatts  nostrae  Jus  Criminale 
reformandi  studio ,  et  legumlatorum  in  ea  re  conjicienda 
proprio  munere. 

£x  quo  in  Borussia,  Austria  et  Franco  -  Gallia  noyi  legum 
Godices  sanciti  sunt,  et  variam  in  variis  terris  vim  exserue- 
rnat,  per  totam  fere  Europam  noTarum  legum  desiderium 
ortam  est.  Adeoque  cum  novos  legum  Godices  nec  necessarios 
esse  nec  utiles,  aetatemque  nostram  ad  tale  opus  perficien- 
dam  parum  opportuDam ,  et  moribus  potius  quam  legibus 
jus  corrigendum  esse  censeant  nonnulli  ex  iis  Jureconsultis 
qui  nunc  praestantissimi  habeDtur,  magnaque  sit  horum  vi- 
rornm  auctoritas,  eorum  sententia  tamen  noa  multum  ad- 
modum  raluisse  videtur  apud  plurimorom  populorum  legum- 
latores.  Non  solum  enim  ut  in  hac  patria  nostra .  ita  in  aliis 
regionibus  Europae  Gontinentis  novi  legum  Godices  paran- 
tur,  sed  etiam  apud  Anglos  qui  adhuc  juris  sui  civilis ,  quod 
magnam  partem  moribus  constat,  summam  perfectionem  et 
absolationem  esse' praedicabant ,  atque  imprimis  in  jure  pri- 
vato  omnem  innovationem  quasi  fastidiebaut ,  circa  has  causas 
ipsas  quae  ia  jure  privato  versantur  ,  ut  nuperrime  acce- 
pimus,  Dovae  leges  desiderari  coeperunt.  Quod  autem  hodie 
commune  est  pluribus  populis  leges  scriptas  habendi  stu- 
dium,  id  miuos  in  rebus  civilibns  quae  proprie  ita  adpel- 
lantuT,  quam  ia  criminum  causis  profecisse  palam  est,  plu- 
rimosque  nostra  aetate   legum  crimiaalium  quas   yocant  , 
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contra  perpaucos  legum  civiUum  Codices  sancitos  esse  videmus, 

Mitiorem  poenarnm  Codieem  jam  ante  hoc  opus  in  Anstria, 
Franco-Gallia  et  Borussia  perfectnm,  versus  finem  saeculi 
quod  proxime  abilt,  Hetruria  acceperat,  et  Ducis  Sapientis- 
simi  Leopoldi  exemplum  in  Germania  imitatus  erat  Epis- 
copus  Franciscus  Ludovicus  moderator  quondam  patriae 
meae,  quae  Caroll  Quinti  temjwribus  quoque  legum  latori 
Imperii  Germanici  in  emeudando  Jure  Crimiuali  praeivit  (i). 
Non  solum  vero  apud  suos  ille  Episcopus  optimi  principis 
memoriam  reliquit,  sed  etiam  pmdeutis  legum  reformatoris 
laudes  apud  Exteros  nactus,  uec  a  Batavis  ignoratus  est,  apud 
quos  K.emperus  uuper  ejus  in  Jure  Crimiuali  merita  in  suis 
scriplis  illustravit  (3).  ....  Paucis  me  hic  natalis  mei  soli 
meminisse,  apud  vos,  Auditores  Spectatissimi ,  eo  minus  mihi 
iuvidiae  erit ,  cnm  eadem  res  occasionem  praebuerit  cele- 
brandi  memoriam  Viri  omnibus  Belgis  Cari,  quem  praema- 
tura  mprte  ereptum  dolet  patria,  dolet  qnivis  literarura  amicus. 

Ut  vero  nunc  ad  proprium  orationis  meae  argnmentum 
accedam,  hoc  prae  ceteris  cousiderandum  esae  existimo,  com- 
muue  illud  de  quo  disserendum  est,  saecuU  nostri  studium 
Jus  Crimiuale  reformandi,  non  solnm  apud  plurimos  Europap 
populos  animadverti ,  sed  etiam  in  pluribus  Americae  re- 
gionibus  de  novo  judiciorum  publicorum  ordine  ,  de  nova 
puniendorum  malefici<»-um  ratione  a  legumlatoribus  cogitari, 
adeoque  remotissimos  Australiae  insulas,  ubi  vix  Res  Publicae 
esse  coeperunt ,  cum  ipsis  ReUgioDis  Christianae  praeceptis 
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forenses  delictornm  et  poenarum  regulas  accepisse  audivi- 
mus,  et  in  longinqua  Asiae  regna  iater  Boudhae  et  Bramae 
cultores  institutiones  translatas  esse  videmus ,  quas  pro  cri- 
miaum  quaestionibus  popuU  Europae  septentrionales  iave- 
nerunt,  Angli  potissimum  cum  ipsa  libertate  civili  excolue- 
runt.  Nec  hoc  novarum  legum  criminalium  desiderium  a 
civium  muUitudine  civitatisve  ambitu  peudere  videtur,  ne- 
que  ex  peculiari  aliqua  regiminis  forma  originem  dacere  ; 
ia  imperiis  enim  late  patentibus,  ut  in  civitatibus  admodum 
eziguis  illud  perspicuum  est,  earumque  regionum  ia  quibus 
hoc  ipso  saeculo  Jus  Crimiaale  legibus  reformatum  et  novos 
de  maleficiorum  poenis  et  criminum  quaestionibus  Codices 
vel  jam  sancitos,  vel  saltem  rog^tos  esse  ceruimus,  statura 
pnblicum  diversissimum  esse,  vel  levissima  illarum  legum 
enumeratione  patebit. 

Ne  vero  de  iis  Codicibus  loquamnr  quibus  olim  in  turbido 
Regno  Haitensi  Henricus  Rex  nominis  sui  gloriam  illustrare 
studuit ,  neque  de  singularibus  illis  legibus ,  quibus  nuper 
Res  Publica  Columbiae  novum  rerum  ordinem  praeparare 
tentavic,  neque  de  novis  iustitutis  quae  insula  Selan  Yiri 
Humanissimi  Johnston  industriae  debet ,  neque  de  Codice 
qui  in  insula  Otabeite  nuperrime  scriptus  esse  dicitur,  neque 
de  iis  quae  ante  aliquot  annos  ab  illustri  Deraerarae  prae- 
side  Henry  ad  summum  Rei  Colonicae  administratorem  re- 
lata  atque  Londini  edita  sunt ,  ad  criminum  qnaestiones 
emendandas  quae  adhuc  lu  illis  terris  ex  Constitutione  Cri- 
minali  exercentur  ,  quam  quondam  Philippus  Secundus  in 
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Belgio  dedit,  nec  denique  de  iis  qaae  «odem  fere  anno 
Olisipone  proposuit  causarum  Patronus  Pereira  e  Sousa  ad 
corrigendam  rem  criminalem  judiciariam ,  in  qua  ad  bunc 
diera  quaedam  observant  Lusitani,  quibus  ab  ipsa  Romano- 
rum  dominatiooe  continuo  usi  esse  videntur  (3)  ;  ad  eas 
potius  civitates  nos  convertamus,  quae  vel  humanitatis  cultu 
vel  situ   locornm  ad  nos   propius   accedere  videantur  (4). 

Ineunte  lioc  nostro  saeculo  primns  Magnns  Badarnm  Dux 
Carolus  Fridericus  antiqnis  legibus  quibus  Germania  in  crimi- 
Qum  causis  ab  aetate  Caroli  Quinti  usa  erat ,  Edicto  generali 
derogavit  eodemque  anno  Austriae  Imperator  Franciscus  om- 
nibus  suis  proviuciis  novum  et  communem  Juris  Criminalis 
Codicem  praescripsit,  quo  nuperrime  cives  quoque  regni  Lom- 
bardo-Yeneti  obligati  sunt  et  soH  ex  illius  imperii  popuUs 
Hungari  non  tenentur.  Mox  etiam  Borussorum  Rex  novura  ju-. 
diciorum  crimiaalium  ordinem  sanxit,  poeaammque  Codicem 
sancitums  erat ,  cum  regni  sui  calamitate  ab  hoc  proposito 
avocaretur.  Postea  leges  domesticas  magis  quam  alinndeallatas 
in  causis  crimiuaUbus  HoUandiae  Regnum  accepit,  postquam 
jam  Rei  Publicae  Batavae  Moderatores  Codicum  lineamenta 
duci ,  eaque  quae  a  Viris  ad  hoc  negotium  convocatis  ad 
doctriuae  usum  potius  conscripta,  quam  ut  legis  vim  obti- 
nerent  rogata  videbantur,  publici  juris  fieri  jusserant.  Eodem 
fere  tempore  in  imperio  Franco-Gallicb  post  multas  Juris 
Criminalis  vicissitudines  novi  poenarum  et  criminum  Codices 
scripti  sunt,  qui  in  omnibus  quibus  hodie  regnnm  nostrum 
constat  regionibus,  simul  legum  vim  obtinuerunt,  et  maxi- 
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main  partem  adhnc  apitd  nos  serTandi  snnt,  praeter  singula 
quaedam  juris  Gallici  praecepta  atque  instituta  quae  vel  in 
omnibus  regni  partibus  per  leges  et  edicta  singnlaria  Tel  in 
provinciis  ejus  septentrionalibus  per  generale  illud  Edictum 
abrogata  sunt,  qnod  post  fiaitam  in  iis  terris  Franco-Gal- 
lorum  dominatioaem  recuperatae  libertatis  laetatio  suggessit 
et  domesticarum  institutionum  resuscitatum  desideiiuni. 

Paulo  ante  hoc  Edictum  Batavis  datum  Jus  Criminale  in 
Bavaria  quoque  reformatum  est.  Postqnam  enim  in^Germania 
atque  Franco-Gallia  Viri  Consultissimi  pro  illa  terra  legum 
criminalium  Codices  scribendi  periculnm  feceraat,  ille  quem 
scripsit  Clarissimus  Feuerbach  sanctionem  regiam  impetravit , 
et  Maximiliani  Josephi  auspiciis  promulgatus  est  celebratis- 
simus  ille  Codex,  quem  anao  insequenti  fere  integrum  re- 
cepit  ia  vicinia  nostra  Dax  Oldenburgensis  atque  pro  lege 
ia  Ducata  suo  servari  jussit.  Nec  non  ad  aliorum  populorum 
jus  aliquid  momenti  adtulit  Codex  Criminalis  Bavariae  , 
eumque  omnium  nostra  aetate  sancitorum  absolutissimum 
nuper  praedicare  non  dubitavit  Jureconsultus  Bavoux,  cujus 
in  Franco-Gallia  non  exiguum  aomen  est.  Quot  vero  diM- 
cultatibus  a  novo  hoc  in  Bavaria  constitnto  jure  implicata 
fuerit  ipsa  criminum  actio ,  testes  habemus  Constiintiones 
Novellas  qnam  plurimas,  quae  in  illo  Regno  Codicis  sanc- 
tioni  snccesseruat ,  ad  novnm  jus  vel  interpretandum  vel 
corrigendum.  Atque  ipse  adeo  legumlator  jam  de  toto  Co- 
dice  emendaado  cogitavit,  aliumque  coafict  jnssit  qui  et  prio- 
ris  vitiis  careret ,  et  cnm  mutato  Regni  statu  publico  magis 
quadraret. 

VUI.  a 
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Cam  autem  haec  in  Bavarta  agebantar ,  in  Helvetia  ubi 
adhuc  plurimnm  antiqui  mores  valent,  neque  civium  neque 
maleficiorum  magna  frequentia  est,  Res  Publicae  plures  et 
optimatum  et  popularis  formae,  et  in  solo  Italico  et  in  Ger- 
manicis  Gallicisque  pagis  constitutae,  in  his  causis  in  quibus 
nunc  versatur  oratio  nostra,  scnptas  leges  vel  habere  coe- 
perunt  vel  desiderare ;  paucorumque  annorum  spatio  plures 
poenarum  judiciorumque  criminalium  Codices  apud  geutes 
Alpinas  sanciti  atque  promulgati ,  alii  vero  rogatt  tantum  et 
in  publicum  noti  facti  sunt.  Multae  praeterea  leges  speciales 
latae  atque  perlatae  sunt  in  qutbusdam  pagis,  qui  adhuc  vel 
autiquis  consuetudinibus  vel  Codicibus  Franco-Gallicis  utun- 
tur ,  vel  modo  novos  Codices  impetraverant ,  quorum  jam 
vitia  emendanda  esse  vidsbantur.  Magnam  vero  vim  ia  no- 
varum  legum  lationem  et  Jus  Bavaricum  et  Jus  Franco-Gal- 
licum  exercuit,  aec  noa  iustitutorum  oovorum  quae  in  An- 
glia  atque  America  Viri  ingeniosi  commendaverunt  vel  com- 
probavit  experientia  ,  periculum  feceruut  legumlatores  Rei 
Publicae  Genevensis.  Plura  quoqiie  ad  meum  argumentum 
pertinentia  ex  Italia  referre  possem  quae ,  cum  iis  Jus  Crimi- 
nale  potius  ad  vetustatem  reductum ,  quam  correctum  videa- 
tur  atque  innovatum,  melius  omittam.  Memorandus  tamea 
mihi  est  Codex  poenarum ,  quem  ad  exemplum  ejus  qui 
in  Italia  FFaaco-Gallorum  imperio  introductus  est  ,  aon- 
nuIUs  autem  ejusdem  vitiis  emeadatis  nuperrime  sancivit 
Parmeasis  Ducatus  Moderatrix  ,  neque  possum  aon,  Spec- 
tatissimi  Auditores ,  in  memoriam  vestram  revocare,  quae 
jam  pridem  ia  Regno  Italiae  ,  cum  propriam  illud.  legem 
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de  criminum  quaestionibas  accepisset ,  summa  cnm  ioclus  • 
tria  ad  Codicem  poenarum  sanciendum  parata  sant  atque 
in  lucem  edita.  Gum  ii^sis  eoim  legibus  a  Decemviris  ro- 
gatis  ,  et  qaae  eos  ad  singula  constituenda  post  sedulam 
deLiberationem  moverunt ,  et  quae  de  eorum  opere  Magis- 
tratus,  Procuratores  et  Jureconsulti  cum  ipsius  R^ni  tum 
erterarntn  regionum  observarunt,  quae  denique  legumlatores 
ipsi  ad  has  animadversiones  respondenda  habuemnt,  simul 
pnblicata  sunt.  T^eque  tamen  ad  optatum  exltam  baec  omnia 
perveneruuty  cum  paulo  post  summo  Imperanti  leges  poe-' 
nales  Italiae  cam  Franco-Gallia  communes  esse  placnerit. 
Qaae  vero,  ut  jam  vidlmas ,  tot  popnlis  diversis  contigit  Rei 
Criminalis  reformatio ,  ea  nec  ab  Hispaniae  popalo  prorsas 
aliena  manebat ,  novusque  poenarum  Godex  nec  a  reliqua 
Earopa  ignoratus,  nec  legumlatorum  consideratione  indig- 
nus,  a  generalibus  Regni  Ordinibus  citius  sancitus  quam  Rei 
Publicae  facies  mutata  ct  novus  rerum  ordo  constitutus  erat 
atque  stabilituB. 

Hoc  aatem  legumlationis  tentamen  ipsaqne  Regni  Gomitia 
dissoluta  sunt  armis  Frahco-Gallorum ,  apud  quos  eodem 
fere  tempore  duorum  Codicum  quibus  ii  adfauc  in  maleHciis 
pnuiendis  etcriminum  quaestionibus  utuntnr,  utpote  parum 
com  statu  publico  Regni  conTenientium  lacunae  atque  vitla 
non  solum  a  Jureconsultis  resnovas  ardore  juvenili  concupis- 
centibus,  sed  adeo  a  Yiris  iu  diuturna  rerum  forensium  exer- 
citatione  versatis  demonstrabantur.  JVotissima  sunt  opera  quae 
de  hoc  argumento  Berenger,  Bavoux,  Dnpin,  Cotta,  Garnot 
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et  Legi-averend  scripseront,  et  cum  vel  publice  yel  piivatim 
noQ  siae  partium  studio  hinc  et  illinc  leges  novae  diversis- 
sima  ratione  rogarentur ,  nonnnllae  perlatae  sunt  quae  mi- 
njme  ex  communi  consensn  originem  ducere ,  aliae  quarnm 
rogationes  omnium  sufiragia  tulisse  videntur.  His  Juris 
Criminalis  vitia  qnaedam  emendata  ,  lacunae  aliquae  re- 
pletae  sunt ;  multorum  vero  implenda  manent  vota  ,  qnibus 
favens  quondam  Regni  Moderator  ia  Angliam  misit  Virum 
CoDsultissimum ,  qut  ea  hujus  regionis  institnta  examina- 
ret,  quae  cum  maxime  populus  Franco-Galliae  desiderare 
videretur. 

Neque  vero  propterea  credendam  est  nihil  in  his  rebns 
exoptandum  esse  Anglis  ,  illudve  quod  omnium  gentium 
esse  diximus  Jus  Criminale  reformandi  stadinm ,  ad  insulam 
Britanniae  nondum  perveaisse.  Jam  dudum  enim  de  imper- 
fecta  illios  juris  ratione  in  pnblicis  hujos  Imperii  Gomitiis 
Glarissimi  Oratores  Romilly  j  Mackintosh  aliique  verba  fece- 
runt ,  ejusque  juris  novls  legibus  corrigendi  necessitatem  nu- 
perrime  ia  operibus  suis  demonstrare  studuerunt  Scriptores 
Celeberrimi ,  neque  solum  ii  ,  qui  velut  Bentham  insolito 
ingenii  acumine  aovam  plane  et  Philosopham  Juris  Doctri- 
nam  creaverunt,  verum  etiam  ii  qui  velut  Miller  ex  continua 
causarum  forensium  actione  sotidiorem  et  experientia  com- 
probatam  Jurisprudeatiam  hauserunt.  Neque  communi  hnic 
desiderio  eventus  defuit,  jamque  Viri  Illustrissimi  Peel  ro- 
gationibus  id  efiectam  est,  at  dlrae  legum  aatiquarura  poenae 
molUrentur,  adeoque  hoc  ipso  aano  nova  de  judicio  jura- 
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torom  lex  sanciretur,  .qua  licet  hujas  instituti  priacipia  con- 
tinuo  servala  noa  mutarentur,  facile  tamcn  periculosae  in- 
oovationis  suspicio  excitari  potuisset  hominibus  qui  ia  eodem 
instituto  firmissima  fundamenta  libertatis  suae ,  aemulatio- 
nisque  Kxterorum  exemplum  admirari  consueTerunt. 

£t  indicatis  qnidem  his,  quos  ab  initio  hujas  saeculi  apud 
plnrimos  Europae  populos  in  Rebus  Criminalibus  legumlatio 
habuit,  progressibus,  nec  aliarum  gentium  conatus  silentio 
praeterire  licet ,  apud  quas  etsi  Jus  Criminale  minns  refor- 
matum  reperiatur,  non  minor  erat  legumlatorum  cura  in 
ea  re  conficienda,  et  non  solum  legibus  specialibus  id  ef- 
fectum  est,  ut  singulorum  delictorum  poenae  yel  moUirehtur 
vel  asperarentur  vel  in  earum  ratione  et  mensnra  vel  in 
criminum  actione  et  probatione  singula  mutarentur  (5)  , 
Ternm  etiam  generales  de  maleficiis  puniendis  et  persequendis 
leges  rogatae  sunt  (6).  Quae  vero  a  Jureconsultis  ad  hoc 
negotinm  delegatis  ex  summorum  Imperantium  mandatis 
adumbrata  sunt  atque  composita ,  ea  vel  ipsa  publica  ancto- 
rttate  in  lucem  edita  atque  omnium  Eruditorum  examini 
snbmissa  sunt,  vel  ex  Scriptorum  Celeberrimorum  cum  qui- 
bns  legumlatores  eadem  commnnicaverunt ,  operibus  inno- 
tnerunt,  vel  partim  tantum  atqne  fortuito  ad  omnium  no* 
titiam  perlata  sunt ,  vel  plane  adhuc  secreta  in  paucorum 
manibus  versantnr.  Paulo  post  novum  judiciornmcriminaliam 
ordinem  in  Bornssia  sancitum  Baniae  Bex  Codicem  poenarum 
et  criminum  pro  Ducatu  Holsatiae  a  Germano  Jureconsulto 
£gger  scriptum  peculiari  Edicto  et  magistratibus  et  cunctis 
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Viris  eniditis  ezaminandum  proposuit,  eod«mqae  anno  apud 
Hungaros,  qui  ut  ab  iis  quae  nostra  aetate  totaoi  Europam 
agitaverunt  remotissimi  erant,  ita  eorum  quae  a  Majoribus 
accepernnt  tenacissimi  sunt  ,  novus  Codex  de  delictis  eo- 
lumque  poeuis  prodiit,  pro  tribunalibus  Regni  regionumque 
eidcm  annexarum  a  popularium  concillo  rogatns  ,  cui  id 
munus  a  Regni  Comitiis  delatum,  et  hoc  potissimum  curae 
erat ,  ut  antiquae  ieges  poenales  patriae  mutatis  moribus  ac 
temporum  vjcissitudinibus  accommodarentur.  Pro  vasto  Rus- 
siae  Imperio  jam  tres  boc  saeculo  Codices  Criminales  ex  pn- 
blico  mandato  scripti  sunt,  quorum  duo  operae  Jureconsul- 
torum  Germanorum  Globig  et  Jakob  debentur ,  tertius  a, 
domestico  concilio  adumbratus  atque  a  Senatu  Imperii  com- 
probatus  nuper  in  publlcum  editus  est.  Similiter  Russorum 
Autocrator  novas  leges  generales  pro  causis  criminum  in 
regno  Poloniae  sauciri  voluit,  novique  Godices  Criminales 
eo  consilio  ut  legum  vim  obtinerent,  pnblica  auctoritate  pro 
Ducatibus  Timarieusi  et  Badensi ,  atque  pro  Regnis  Wirtem- 
bergi  et  Hannovriae  nuperrime  conscripti  sunt.  Egregie  de 
recentissimis  his  legumlationis  conatibus  et  de  hodierna  ejus 
in  Germania  conditione  Clarissimus  Mittermaier,  inter  scrip- 
tores  Juris  Criminalis  Germanos  nunc  facile  princeps ,  cum 
in  aliis  scriptis  tum  in  peculiari  ad  hoc  argumentum  perti- 
nente  opere  disputavit.  Eidem  Viro  notitiam  debemus  Co- 
dicis  Griminalis,  quem  p^o  Regno  Sazoniae  nuper  composuit 
Vir  Consultissimus  Stubel ,  postquam  jam  duo  alii  Jure> 
consulti  boc  saeculo  ejusdem  rei  periculum  fecerant,  Rege 
bumanissimo  jubente. 
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Quem  vero  exitum  habituri  sint  varii  hi  legumlatorum 
coaatas,  Jioc  non  sine  sollicitudine  quadam  ia  Germania 
exspectatur.  Godicis  tamen  ejus,  quem  pro  Magno  Ducatu 
Badensi  ante  hos  duos  annos  rogatum  esse  accepimus,  per- 
rereudi  consilium  omisisse  videtur  legislator,  ex  quo  Ordines 
Jureconsultorum  du^rum  Academiarum  iu  ea  terra  consti- 
tutarum,  sententiam  rogati  iUius  Godicis  scripturam  impro- 
baverunt.  E^  eo  tempore  etiam  ad  tale  opus  conficiendum 
alia  via  iaeuuda  esse  putabatur.  Interim  novos  legum  Grimi- 
nalium  Codices  quibus  soHs  in  posterum  omnes  causae  cri- 
minales  judicarentur,  per  civem  summae  existimationis  Li- 
vingston  Seaatus  Populusque  Rei  Publicae  Luisianae  confici 
jussit,  eaque  quae  de  operis  sui  consilio  atque  progressu  in 
generalibus  patriae  suae  Gomitiis  exposuit  Yir  ingeniosissi- 
mus,  in  Franco-Gallia  quoque  nuperrime  opera  Yiri  Con- 
sultissimi  Taillandier  publici  juris  facta  sunt  (^).  Nec  aon 
aliae  civitates  Americae  de  Luisiana  exemplum  sumsisse  vi- 
dentur.  Non  solum  enim  jam  a  legumlatoribus  qsibusdam 
illius  juris  quod  legibus  constat,  recognitio  singulis  viris 
maudata  est,  verum  etiam  de  eo  jure  quod  cum  Anglis  com- 
mnne  vocant  Americani,  in  legumCodices  redigendo  cogitari 
coepit ;  licetque  hujus  rei.  utilitas  inter  Americanos  ut  inter 
Germanos  atcjue  Anglos  in  controversiam  vocaretur ,  diver- 
sissimarnm  tamen  seatentiarum  propugnatores  de  necessi- 
tate  novl  et  geaeralis  poenarum  Godicis  consentire  videntur 
in  pluribus  Americae  regionibus  (8).  Neque  vero  geueralis 
ejusmodi  Godicis  periculum  fieri  praeter  Rem  Publicam  Lui- 
sianae  aliqua  foederatarum  civitatum  jussit ,  neque  mihi  no- 
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tum  est  uUam  exemplum  Codicis  privato  consilio  adumbrati. 

Quae  autem  tali  modo  praeter  Godices  publica  auctoritate 
scriptos  in  Europa  nostra  aetate  proposita  snnt,  ea  omuia 
recensere,  longum  e&t  (9).  Neqne  immorabor  iu  repetendis 
iis  desideriis  quae  in  scriptis  innumeris  faoc  saeculo  apud 
plures  populos  patefacta  sunt ,  ad  ea  instituta  quibus  po- 
tissimum  in  crimiaum  causis  res  judiciaria  Franco-GaUorum 
atque  Anglorum  excellere  putabatur ,  in  alias  terras  trans- 
ferenda.  Ea  cujus  jam  mentionem  fecimus,  Yiri  Gonsultis- 
fiimi  Cottu  in  Angliam  missio  testimonium  exhibet  talis 
desiderii  a  Rei  Publicae  Moderatoribus  non  omnino  neglecti  j 
et  eodem  fere  consilio  nuper  in  Franco-Galliam  et  Regnum 
Dostrum  S4iscepta  est  peregrinatio  a  Viro  Clarissimo  Feuer- 
bach,  qui  idem  quondam  pro  Bavaria  Codicem  scripserat, 
cui  emendando  fortasse  nunc  collectae  ab  eo  apud  Exteros 
notitiae  ihservient  (10).  Diligentissime  saltem  hoc  animo 
examinafa  videmus  Exterorum  institula  a  Jureconsulto  illo, 
legnmlatore  ejus  populi,  apud  quem  jam  antehac  plurima 
ad  reformandum  Jus  Criminale  facta  esse  videbautur.  Alii 
quoque  Jurecoasulti  in  aliis  civitatibus  ad  leges  scribendas 
vocati  ad  gravissimum  boc  opus  se  peregrinationibus  prae- 
parare  studuerunt,  et  Yiri  ConsuUissimi  ad  leges  reforman- 
das  in  singulis  Americae  Rebus  Publicis  delegati  faoc  potis- 
simnm  officii  sni  esse  duxerunt  ,  ut  quae  ad  faunc  finem 
adtingendum  apud  alios  populos  essent  coastituta  ,  sedule 
examinareat.  Jam  vero  hic  insistendum  est ,  et  quid  ipsi 
seotiamus  de  hoc  saecnli  nostri  Jus  Criminale  reformaadi  stu- 
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dioj  dicendam,  ne  narratiosem  potias  explicarej  qnam  ora- 
tionem  habere  videamar, 

losignem  aatem  lianc  quem  modo  retnlimus,  legum  cri- 
minalium  hoc  ipso  saeculo  vel  publice  rogatarnm  vel  jam 
sancitarum  numeram  siquis  computaverit  cum  uumero  earum 
legum ,  qaas  proprie  civiles  noslrae  aetatis  homines  adpel- 
laat,  fortasse  qaaeret,  utmm  poenarum  Codicem  et  quaes- 
ttonom  criminaliam  Ordinem  conficere  tam  facile  opus  sit 
et  levis  momenti,  ut  brevissimam  tempus  sufficiat  ad  illud 
perficiendum,  an  vero  omnia  quae  poenis  publicia  in  con- 
junctione  civili  digna  et  in  cives  criminum  inquirendornoi 
eausa  licita  sint,  novis  legibus  definire  tam  necessarinm  esse 
possit,  ut  in  his  rebus  definiendis  cunctari  nop  liceat,  si 
T^  perfunctorie  tantum  iis  prospiciatur  ?  Qni  tamen  vel  levi- 
ter  tantnm  adtigerit  innumera  illa  de  Jure  Griminali  scripta, 
qaae  potissimum  ab  initio  hujus  saeculi  apud  •Germaoos , 
Franco-Gallos ,  Italos  et  Anglos,  ne  alios  populos  nominem, 
prodieruQt ,  aut  solum  examinaverit ,  quomodo  saepe  Viri 
Goasultissimi  inter  se  disputaverint  de  justa  singnlorum  de- 
Uctorum  ^  animadversione  vel  de  singulis  quaestionum  cri- 
minalium  momentis,  et,  ut  poenam  noxiaeparera  aut  ap- 
tissimam  judiciorum  exsecutiouein  invebirent,  Artis  Medicae 
praecepta  et  Juris  Publici  doctrinam  in  auxilium  vocaverint, 
jam  inde  illius  negotii  gravitatem  et  diJO&cultatem  quandam 
sttspicabitur.  Qui  amplius  consideraverit,  quam  variae  saepius 
poenae  in  idem  plane  malefidam  statutae  sint  apud  diversos 
pqpulos ,  non.  tam  quod  eoram  mores  differant  in  dijudi- 
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canda  bujns  delicti  gravitate)  qnam  qaod  legamlatores  eornm 
de  vera  maleficii  in  animo  hnmano  origlne  dissensertat,  qui 
simul  animadverterit,  quemadmodum  saepius  ia'criminum 
jndiciis  ii  quorum  de  culpa  judicatio  est,  pro«t  de  singnlis 
delicti  momentis  secundam  hanc.  vel  illam  formnlam  ex  iis 
quaeratur,  ad  pugaantia  inter  se  responsa  perduci  possint, 
et  vel  summum  aecusati  ^upplicium  adferre  vel  plenam 
ejus  impunitatem,  is  sane  persuasum  habebtt,  Justum  poe- 
narum  modum  et  consentanenm  huic  modo  jndicipram  or- 
dinem  coastituere,  rem  esse  nec  facilem  nec  levis  momeDti. 

Et  qnantum  qnidem  ea  res  difficidtatis  habeat ,  ex  ipsa  le- 
gamlatornm  quorumdam  vel  festinatione  vel  cunctatione  satis 
superque'  idMelligitur.  £x  novis  quibusdam  poenarilm  et  cri- 
minum  Godicibns ,  qui  a  celeberrimis  Jureconsultis  adum- 
brati  et  peritissimis  Rerum  Publicarum  Moderatoribus  com- 
probati  eraat ,  in  ipsa  criminum  actione  et  poenarnm  exseca- 
tione  tam  gravia  iacommoda  nat^  sont,  ut  legumla|;or  illos 
paulo  post  publicam  eorom  sanctionem  per  leges  singulares 
corrigendos  imo  per  novos  legum  Godices  abrogandos  esse 
censeret.  AHbi  legumlator  quasi  viribus  suis  minas  oonfidens, 
cum  Codicem  Poenarum  publica  lege  sanciret,  magistratus 
omnes  exhortatus  est  ad  vitia  illius  indicanda  quae  forte 
in  ipsa  persecutione  maleficiorum  animadvertissent  (  1 1  )p 
In  aliis  civitatibus  Viri  recognoscendis  legibus  delegati  Co- 
dicis  Criminalis.  confectionem  usque  eo  difierendam  esse 
censuerunt,  dum  similinm  experimeatorum  apad  vicinos  po- 
pulos  facieadomm  exitns  ad  qisoram  notitiam'  perveniss^ , 


yGoogle 


Ob^io. 


»9 


oe^«  ho4;  optu  ftdgvediendum  esse.duxernnt ,  anteqnam 
pablica  civitatis  instituta  ordinata  essent  ac  privata  civinm 
jnra  definita  (la).  Gravitatem  vero  earum  legum,  tn  qut- 
bos  non  solum  de  civium  patrimonio,  verum  etiam  de  eo- 
rum  libertate ,  existimatione  e4  vita  agitur ,  quibusque  po- 
tissimum  tam  singulorum  salus  quam  Kei  Publicae  prospe- 
ritas  servari  debet  atque  firmari ,  gravitatem  igitur  harum 
legnm  quis  est ,  Anditores ,  quin  perspiciat  ?  Quis  infitietur 
eammdem  legnm  sanctionem  majorem  legumlatoris  cnram 
desiderare^  quam  ut  paucorum  aimorum  spatio  perfici  illae 
possent  atque  absolvi  ? 

Si  itaque  punitionis  regulas  .et  criminum  ordinem  legt- 
bus  definire  nec-  facile  est  nec  levls  momenti  opns  ,  quid 
causae  erat,  cnr  adeo  festinarent  in  eo  conficiendo  aetatis 
nostrae  bomines ,  ut  non  solum  quam  plorimas  leges  sin- 
gulares  in  causis  criminalibus  recens  latas,  verum  etiam  ie- 
gum  Godices  apud  pI«rimos  popidos  hoc  saecplo  saucitos 
videamus,  quibus  id  spectatum  est,  ut  Juris  Criminalis  quasi 
absolutum  et  novnm  corpus  constitueretur ,  illud«|ne  qnod 
per  plqra  saecula  sivci  legibus  sive  moribus  constitutnm  re- 
periebatur ,  penitus  abrogaretur  "i '  Num  forte  necessitas  ali- 
qua  ad  faanc  innovationem  impulit  legumlatores  tam  impe- 
riosa ,  nt  ne  cogitare  quidem  liceret  de  hoc  novae  rei  even- 
tu\  cujns  metus  adhnc  quosdam  populos.  ab  eadem  retinere 
videtur  ?  Leviter  talSa  examinanti,  et  vulgares  quosdam  ser- 
monfls  audienti  proxima  tot  novarum  legum  causa  fortasse 
in  aucto  maleficiorum  numero  quaerenda  esse  videbitur. 
Qnae  tamen  Je  commnni  morom  perversitate  aetati  nostrae 
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propria  vulgo  queruatnr,  ea  crebrius  sane  qnam  verius  dicta 
esse  arbitror.  Tum  ,  si  hoc  ad  novos  Codices  Grlminales 
exarandos  nbstri  temporis  legumlatores  impulisset  ^  miaus 
certe  iu  iis  ab  antiquarum  legum  severitate  recessum  esset, 
quam  revera  factum  esse  aaimadvertimos.  Neqne'  quod  so- 
binde  dicitur,  ez  quod^am  imperantium  studio  potestatem 
suam  flrmaadi ,  crerisse  illarum  legura  novarnm  nnmemm , 
adcurata  rerum  hodiernarnm  contemplatiene  coQfirmatur. 
Saepius  enim  Jus  Criminale  reformandi  desiderium  a  po- 
pulo  esse  profectum ,  dil^entem  temporis  sui  observatorem 
iion  fagit,  et  opiDiom  illi  tnm  ipsa  novarum  legum  indoles 
tum  populorum  pro  qulbn»  eas  scriptas  esse  memoravimas, 
Res  Publicae  diversissimae  adversantur.  Cet«rum  duplicem, 
quam  modo  indicavimus,  causam  leges  criminales  alicujus 
aetatis  insolito  modo  augere  posse,faistoria  Romana  etSulIae 
Augustique  tempora  doceut  j  Corneliaeque  et  Juliae  leges. 
Quae  vero  nostra  aetate  in  causis  Crimiuum  latae  sunt  leges, 
eas  plurimas  potissimum  ex  saeculi  nostri  in  studiis  huma- 
nitatis  pfogressa  origiaem  ducere,  arbitror,  vicissimque  eas 
faumaDitatis  cultum  aliquo  modo  intor  aeqaates  nostros  pro- 
movisse ,  cum  aliis  praedicare  noa  dubito. 

Atrocissim^  poenas  plurimoram  populomm  Jara^  et  bar- 
bara  veritatis  inquirendae  admiaicula  eorum  judicia  usqne 
ad  fiuem  fere  saeculi  quod  proxime  abiit  foedasse ,  res  est 
ut  verissima  ita  aequalium  nostrorum  dictis  atque  scriptb 
celebratissima.  Auctis  stadiis  faumanitatis  faomines  illa  Juris 
Crimioalis  vitta  magis  In  dies  seatire  debebMt ,  et  ubi  pri- 
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mam  Viri  probitate  ebingeiuo  praest^es  eloquentiae  vi  et 
gravitate  illa  desigaaveraat  ^  horumque  Yirorum  [)raecepta 
qaaedam  pablicam  sanctionem  impetrareraat  motu  priaci- 
pom  lace  liberalitatis  et  sapientiae  insigoium ,  mox  popnli 
fere  omnes  avidissime  expetere  coepemnt ,  quaa  jam  singalis 
concessa  videbantur.  Praecipua  ezcitati  h.ujas  desidwii  glo- 
ria  tribnenda  est  Celeberrima  Ualornm  Scriptori  Beccariae , 
BOtissimumque  ejus  de  deliotis  atqne  poenis  scriptum  opns 
indubitate  quam  plurimum  valuit  ad  Godicem  illum  scri- 
bendnm,  eujus  sanctione  Leopoldus  Hetcuriae  Dux  sapientis- 
simi  legumlatoris  laudes  apud  omnes  Enropae  popalos  sibi 
peperit  (i3).  £t  profecto  a  Beccaria  nt  doctrina  Jnris  Crimi- 
minalis  magis  philosopha  ita  legum  Criminalium  reformatio 
initinm  Cepit,  et  videtnr  hoc  administratorum  Remm  Pa- 
blicarum  adtentione  dignum  esse ,  Hetruriam  4n  qna  post  fi- 
nitum  Fraaco-GalloTum  imperium  Leopohliai  Codicis  prae- 
cepta  permalta  <denao  iatroda«ta  sunt ,  hodie  inter  omnes 
Italiae  civitates  Rei  Publicae  atque  Privatae  ^eciem  florentis- 
aamam  praebere  (i4)>  Neque  solum  assensu  Let^oldi  excepta 
sunt  mitiora  iUa  qu^e  Beccaria  tradiderat  praecepta  y  sed 
ekiam  in  iis  legihus  criminalibas  ^  quae  Germaniae  Impera- 
tor  Josephus  ia  suis  provinciis  observari  voluit,  et  iu  iis 
quas  pro  Franco-Galiia  aestimatissimum  Virorum  prudentis- 
shnomm  eoncilhmi  sanxit ,  adeoque  ia  iis  quas  versas  fiaem 
saeculi  superioris  ab  Episcopo  pietatis  laude  claro  praescrip- 
tas  esse  ,  jam  aarravimus ,  priucipia  illa  coospicua  sunt , 
licet  eadem  in  Italia  et  alibi  et  a  Theologis  opiuioaum 
praejudicatanim  adparatu  et  a  Jarecoo&ultis  caviUatioaum 
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forensinm  artificiis  ^  n^c  non  singula>^  eortim  praecq)toram  a 
Philosophis  sumrai  nominis ,  inter  qnos  Diderotum  et  Kan- 
tium  adpellasse  snfficiat  ,  impugnarentnr.  Geterum  lon^ 
abest,  nt  omnia  quae  Philosophi  Itali  bpnsculo  continentnr, 
\e\  quae  ejus  auctorltate  in  Jure  Griminali  legibns  innovata 
sunt,  a  me  probentur.  Nec  omnia  quae  in  hnjus  jaris  doc- 
trina  ab  ea  aetate  profecta  atque  errata,  vel  a  legum  cri- 
minalium  latoribus  emendata  sunt  atque  pecoata,  unice  VIk) 
illi  Glarissimo  adscribenda  esse  existimo.  Multa  quoque  |am 
ante  eum,  adeoque  jam  inde  a  saeculo  decimo  sexto  a  Yiris 
sagacitatis  et  Prndentiae  Civilis  laude  praestantissimis,  Thoma 
Moro,  Bodiao  summoque  Bacone,  ut  alios  omittam,  in  Doc- 
trinae  Politicae  incrementum  et  ita  scripta  erant ,  ut  ex  iis 
Juris  Criminalis  vitia  quaedam  emendari  potuissent ;  duCeque 
doctrina  quorumdam  hornm  Yirorum  tutius  fortasse  emen- 
dandi  viam  iniissent  legumlatores ,  quam  comite  eo  ardore, 
quem  fervidi  ingenii  splendidissima  elocutio  excitavit,  £xem> 
plum  insuper  jam  a  longinquiori  aevo  praesto  erat  unlus 
populi,  qui  continuo  tortnrae  quam  vocant  usnm  abhorrebat, 
et  alia  quaestionnm  criminalinm  vitia  ignorabat ,  in  quae 
tantopere  invectus  est  Beccaria. 

Imo  jam  saeculo  decimo  sexto  ex  ipsa  hac  nostra  Aca- 
demia  adversns  barbarum  illud  veritatis  inquirendae  admi- 
nicnlum  prima  vox  emissa  est  ab  Hispano  Ludovico  Yives, 
.  quem  in  eruditionis  laude  Erasmi  atque  Bndaei  aemolnm 
Jureconsulti  quoque  saum  vindicant  (i5).  Gentnm  autem 
annis  post  a  Joanne  Grevio  Ciivienu  peculiare  in  Batavia 
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scriptaiD  est  opiuculqm  ad  diram  hanc  toriDeiitorani  con- 
saetndinem  e  judiciis  proscribendam.  Utriusqae  viri  doctrioa 
et  Angliae  atqae  Arragoniae  (16)  exemplo  alitjque  argu- 
mentis  historicis  deinceps  Yir  non  parvi  apud  Batavos  no- 
minis ,  Heemskerk  usns  est  ad  vitia  quaedam  Rei  CriminaUs 
designanda ,  Hc^  ipse  ut  eruditissintus  Juris  Griminalis  Ro- 
mani  scriptor  Antonius  Alatthaeus  de  plena  tortarae  aboli- 
tione  dubitasse  videatur.  Incltatus  tamen  lii>eris  horom  Vi- 
rorom  disqoisitionibus  eodem  fere  tempore  Daniel  Jonktys 
librum  singularem  extra  Bataviam  parum  notum  edidit  ad 
inhumanam  illam  institutionem  impagnandam,  eumque  in 
laudabili  hoc  conatu  secutus  est  Augustinus  Nicolas,  Franco- 
Gallasj  qni  cnm  ipse  din  inter  Batavos  versaretur,  ex  scrip- 
tionibus  sane  apud  eos  publicatis  doctriuae  suae  elementa 
hansit.  ^feque  tamen  praeter  Celeberrimnm  Vives  alium  ille 
saae  sententiae  anctorem  nominavit,  et  ipse  Matthaens  Grevii , 
utpote  Arminiaai  hominis  nomen  in  sua  de  quaestionibus 
disputatione  reticuh,  quamobrem  eum  vituperavit  Ghristia- 
nns  Thomasius^  cam  ia  geaerali  suo  jurisprudentiam  re- 
formandi  desiderio  hoc  quoqne  argumeatum  adtiugeret  (17). 

Quantam  hic  Vir  ad  conTertendam  Jnris  Doctrinam  in 
Germania  contulerit ,  quantum  ejds  opera  illae  ut  insulsissimae 
ita  inhumanissiniae  sortilegii  quaestioaes  minutae  siot,  inter 
omnes  constat.  Neqae  vero  magnum  illius  de  jure  Disputatio- 
nes  ad  mutandas  leges  Griminales  momentum  habuerunt,  ec 
ia  ipsa  libera  Batavorum  RePublica  postedita  ibidem  plurima 
contra  tormentorum  usam  scripta,  fallax  hic  et  fragilis  iu' 
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quirendonim  maldficioram  modas  luqne  ad  finem  saectdi 
quod  proxime  abiit,  manebat(i8).  Necdom  popnlorum  animi 
ad  Prudentiae  Politicae  saniores  doctrinas  escipiendas  formati 
erant,  nec  pronae  principum  mentes  ad  Britaniae  exemplnm 
aliqaod  imitandum.  Ea  ipsa  quae  paulo  post  Thomasiam 
a  summi  ingvnii  Viro  Moatesquieu  scripta ,  et  tam  praeclara 
ratione  exposita  aptissima  esse  polerant  ad  Criminalium 
quoque  l^um  Titia  quaedam  indicanda  et  omnibus  persaa- 
denda,  cum  ex  alUs  causis  tum  fortasse  propter  ipsam  rerum 
a  Yiro  Clarissimo  tractatanim  copiam  nec  legumlatores  nec 
JureconsuUos  ea  aetate  admodnm  moverunt,  nec  statim  ad 
Jus  Criminale  reformandam  eorum  animos  impulerunt.  Nec 
ad  ea  quae  ante  Beccariae  opus  divulgatum  eadem  mente  in 
Germania  Hommel ,  publice  et  Principe  Uumanlssimo  prae- 
seate ,  monuerat  ad  rein  Criminalem  emendandam ,  magno- 
pere  animadversum  est,  qnamobrem  Vir  ille  segnitiae  cu- 
Jusdam  accusavit  p<^ulares  snos ,  cum  deinceps  scriptoris 
Italici  libellus  inter  eos  notus  et  communi  cum  eorum  tum 
aliorum  populorum  assensu  exceptus  esset  (19).  £x  his  facile 
intelligitur,  mnltum  ad  splendidissimum  operis  Beccariae  snc- 
cessum  contuliss^  hominum  iUins  aetatis  propensionem  quan- 
dam  ad  cultum  humanitatis^  aaimorum<[ue  ad  philosophas 
notiOnes  concipiendas  quasi  praeparationem ,  qua  re  id  ef- 
fectum  est,  ut,  qtiae  Phiiosophorum  sententia  in  persolvendo 
aliquo  humaaitatis  ofilcio  versari  videbatur,  et  facilem  ad 
vitam  civilem  praebebat  adpHcationem ,  ea  avidissime  arri- 
peretur  ubi  primum  ejus  argumenta  et  perspicue  et  ele- 
gaater  propositR  conspiciebantur ;  licet  oec   nova  omnino 
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hAtc  senteDtia  esset,  nec  eloquentiuimns  ejns  defensor  in- 
-^joio  snperaret  alios  scriptores  politicos  aetate  superiores. 
£t  est  hoc  non  solnm  in  historia  exemplum  ,  qno  qnae 
ihgenio  parata  et  communi  jam  sensn  excepta  erant ,  eo 
iqnem  ez  remm  Tttiis  facto  aliquo  manifestis  spiritnm  dazit 
eloqnentiae  vis,  ad  ardentissima  hominum  desideria  acceu- 
debaatur. 

Facta  quaedam  et  tristissima  erenta  Beccariae  qnoqne 
dicendi  vim  praebuerunt  et  occasionem  ,  utque  ad  ejus 
Tocem  andiendam  jam  aliorum  ingenium  pronam  fecerat 
illam  aetatem ,  ita  etiam  simuitaneae  fere  aliorum  Yirornm 
Toces,  aeqne  judiciarii  erroris  ezemplis  incitatae ,  ad  ex- 
citandnm  commune  Rem  Criminalem  emendandi  deside- 
rium  contribnerunt.  Non  possumus  hic  silentio  praeterire 
Celeberrimnm  memoriae  infelicis  Calas  defensorem  Voltaire, 
nec  impavidam  oppngnatorem  ejus  qnaestionis  Criminalis, 
qnam  «dhuc  sub  ipso  Mariae  Theresiae  imperio  per  tor- 
menta  ezercitam  fastidiosae  legibns  additae  imagines  poste- 
ritati  produnt.  Sine  Viri  hujas  Celeberrimi  Sonnenfels  lauda- 
bili  conata  demonstrandi  iniquitatem  illorom  tormeotorum 
nec  in  Austria  tam  prompte  Juris  Criminalis  reformatio 
profecisset  (i8). 

Ceterum  nato  semel  vitiosamm  institntionum  communi 
fastidio  boaa  noanaaquam  cum  malis  evertuntnr ,  nec  sem- 
per  ratio  eloquentiae  vim  moderatur.  Hoc  etiam  subinde  Bec- 
cariae  objici  imtest,  quia  tamen  propterea  Celeberrimi  Yiri  me- 
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nta  minnantur.  iQdulgeatiae  eaim  quam  rigoru  excessa  peo- 
care  satius  est ,  illius  vitia  mox  corrigit  necessitas,  hnjus  peo 
cata  per  saecola  protrahit  consuetudo.  Quae  fuit  tempore 
Beccariae  Rei  Criminalis  couditio,  ea  fidem  facit  judicii  dostri, 
et  commanis  iu  criiniuum  quaestionibus  tormentorum  nsus 
praeter  yirorum  beue  cordatorum  sanissima  coDsilia  per  sae- 
cula  continuatus  eamdem  seateatiam  conBrmat.  Quae  yerode 
necessitate  diximus,  nimiae  iudulgentiae  promptissima  emen- 
datrice,  eorum  quoque  veritatiem  legumlationis  recentissima 
historia  docet.  Ad  inveteratas  opiniones  exstirpandas  iasolita 
dicendi  vi  opus  esf ,  qnae  quin  ea  aliquo  modo  emendanda  vi- 
tia  exaggeret,  nec  consistere  posse  videtur,  nec  uUa  ratione 
proficere.  Vocatum  autem  divina  providentia  fuisse  puto  Bec- 
cariam  ad  tale  munus  explendum ,  et  legumlatores  quosdam 
etiamsi  forte  nimia  ejus  ad  indulgentiam  propensio  a  justa 
punitionum  severitate  abripuisset,  necessitas  tamen  et  eventus 
mox  severiores  esse  coegit.  Sic  vitiosa  quaedam  quae  ei  im- 
putari  possunt  iu  legumlatione ,  correcta  sunt ,  quod  vero 
boni  ille  effecit ,  id  experientia  comptobatum  manebic  po»* 
teritati.  Quae  revera  debentuf  Viro  Glarissimo ,  ea  plerutaiqQe 
minime  perspecta  habent  ii ,  quorum  cum  maxime  in  ore 
ejus  laudes  versantur,  et  ab  horoinibus  nunc  viventibus  sane 
melius  intelligi  possunt,  quam  ab  iis  qui  ipsa  ejus  aetate 
de  ejus  meriiis  disputarunt.  Quam  ob  rem,  si  plura  de  eo 
dixero-,  noa  vituperaadus  videbor ,  quasi  in  iis.  quae  nota 
omnibus  et  a  nostra  aetate  nimis  remota  sunt,  diutius  sub- 
stitissem. 
Priolus  itaqne  Beccarifi  poenarnm  et  quaestiuaum  crimi- 
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zialiain  infaamanitatem  quae  tanc  temporis  tam  commnnis 
erat  -ex  plurimorum  populorum  legibas ,  quam  faodie  iater 
bomines  bene  cordatos  earum  rerum  borror ,  ita  omnibus 
^asi  in  conspectum  dedit,  ut  de  iis  qnae  ubique  jam  sentiri 
coeperunt,  nunc  disserere  sacrnm  hnmanitatis  officium  vide- 
retur,  et  non  solnm  Viri  Eruditi  nbique  de  legum  crimi* 
nalium  vitiis  scriberent ,  sed  etiam  illiterati  mitiores  leges 
faabendi  desiderium  quasi  communi  coasensu  exprimerent. 
Hiuc  eodem  sensu  commoti  nec  ulla  alia  necessitate  coacti 
de  mitiganda  legum  severitate  principes  plures  cogitaveruut , 
et  magistratus  ipsi  multis  modis  in  criminum  persecutione 
panllatim  a  duris  legum  antiquarum  praeceptis  recedere  stu- 
duerunt.  Hoc  vero  ipsum,  quod  postremo  indicavimus  haud 
temere  qnis  praecipuam  novarum  legnm  criminalium  causam 
fuisse  existimaverit ;  nec  eqnidem  dubito ,  hinc  necessario 
ortam  esse  illam  de  qua  adhuc  diximus,  legiim  crimiualium 
mntationem.  Qaod  ut  adcuratius  nunc  demonstrem,  arga- 
menti  a  me  selecti  ratio  flagitare  potissimnm  videtnr. 

Infitiari  non  possumns  alicnjus  populi  Jns  Grimiuale  non 
minus  atque  jns  civiie  non  legibus  tantum  sed  moribus 
quoque  constare  posse,  idque  saepe  tum  in  criminum  ac- 
Uonibus  tum  in  puniendis  maleficiis  locum  habere.  Quod 
siquis  in  dnbium  vellet  vocare ,  cultissimornm  populorum 
institutis  maximorumque  imperiorum  exemplis  omnem  du- 
bitationem  removere  non  arduum  foret.  Neque  solum  ex  iis 
qnae  veluti  cunabula  Juris  apud  populos  diversos  erant , 
primisve  civitatum  initiis  illa  exempla  repeti  possuut,  verum 
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etiam  culta  cum  maxime  Re  Publica  sttbitide  crilntntim  Ju- 
dicia  ex  consuetudine  exerceri^  non  ambigui  juris  esc.  Ja- 
dicium  juraioram  quod  pro  sommo  libertatis  civilia  praesidib 
in  Anglia  baberi  inter  omnes  constat,  apad  eos  Juris  Gom- 
munis  neque  vero  Juris  Scripti  iastitntam  censetar,  illadqne 
apud  Scotos  quoque  ex  eo  usque  tempore  cujus  memorian 
vetustas  obliteravit ,  vi  consuetudinis  ordinarium  in  rebus 
criminalibas  judicinm  esse  dicitur.  Apud  Romanos  Uberft 
Re  Publica  praetef  quaestiones  perpetuas  legibus  institutas , 
eztraordinaria  saltem  ipsias  populi  judicia  interdnm  more 
majornm  exercebantur ,  et  gravissima  quaeque  maleficia  di- 
versissimam  babebant  a  jure  ordinario  exsecutionem.  Qnae 
vero  de  criminum  actionibns  modo  dizimns,  ea  in  puni- 
tionibus  quoque  delictorum  obtinere,  neque  ex  legibus  solum 
Terum  etiam  ex  moribus  facta  quaedam  punienda  censeri 
posse,  eorumdem  populorum  exempla  docent. 

Videtur  tamen  hoc  decresceutis  libertatis  civilis  atqne 
cultus  humani  siganm  esse,  si  legum  saactiones  cousuetudine 
asperantur  ,  contra  crescentis  ,  ubi  quae  vel  pc^tilorum  vel 
principum  jussis  severiora  sunt  constituta  ea  usu  molliua- 
tur ,  et  abrogantnr. 

Ignotae  erant  libera  Romanorum  Re  Publica' multiplices 
illae  quaestiones,  qoae  criminum  extraordinariorum  nomine 
Imperatorum  tempore  praeter  judicia  legibus  instituta  exerce- 
hantur,  et  ia  quibus  facta  permulta  gravissimis  poenis  ad- 
£ciebaatnr,  in  quae  aatea  crimen  iatentari  minime  pdterat. 
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Grimina  veiKi  Ula  ^ztraordinana.,  qnae  a  piibiicifr  uye  lege 
iostitntis  |udiciis  adcuratissinie  adhnc  ia  Paadectis  distiar 
gnnutnr,  coasnetodini  origioem  debere,  vix  dubitaadum  est, 
eaque  ab  extraordinariis  illis  a  populo  libera  sub  Re  Publica 
exercitis  fudiciis  plurimum  discrepassej  non  est  quod  mor 
jieamus.  Licet  fortasse  in  liis  quoqne  Interdum  maleficia  pro 
xpKurum  animadTersione  nulla  lex  scripta  erat  ,  punirentur 
more  majoram,  hic  mos  tamea  verius  legem  aatiquam ,  cujus 
memoria  exstincta  erat,  retiniUsse  quam  legem  imitatus  esse 
videtur  (ai),  et  similiter  apud  Anglos,  quae  maleficia  juris 
communts  sive  jnris  noa  scripti  esse  dicuatur ,  ea  potius 
pnnitionem  habere  videatur  ex  aliqua  lege  cujus  scriptura 
vetustate  eyanuit.  Gontra  tempore  Imperatorum  Romanorum 
adrersus  plurima  facta  quae  prins  scelerosa  aon  babebantur, 
loco  deficientis  actionis  extraordinariam  persecutiooem  ia> 
troduci  coBsaevisse  indubitati  juris  est  (aa),  et  praeterea 
paullatlm  mos  inTalnit ,  accusationem  aliquam  legibus  insti- 
tutam  intentare  propter  facta  nec  ex  legum  Tcrbis  nec  ex 
earom  senteotia  prohibita,  quorum  puoitio  tamen  ad  eam- 
dem  atilitatem  tendere  credebatur.  Sic  jurisdictione  verias 
qaam  interpretatione  suppletae  sunt  leges,  et  ia  ejusmodi 
casa  crimen  legitimum  esse  sive  Uge  tnstitutum ,  aed  extra 
ordinem  pbjici  dicebatur,  quod  a  crimioe  eztraordinario  pau' 
lalom  diTersum  cpmmunem  tameo  cum  eo  orjginem  ha- 
.buisse  videtur.  Primum  quidem  ad  l^is  exemplum.  aliquid 
vindicare  Seaatus  Gonsaltis  inductum  esse  arbitror,  wox  a^- 
tem  Imperatores  ipsi  similia  neque  V.ero  ut  l^uml^tores , 
sed  vi  imperit  ad  ipsos  translati  siTe  ex  judiciaria  sua  potes' 
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tate  jaisseriinty  quam  ob  rem  ea  non  pritis  ;n  facere  in-' 
telligebantar ,  quam  saepins  decreta  quasi  rerum  perpetuo 
«imiliter  jndicatarura  auctoritatem  obtinuissent.  Insigoe  Im- 
perialis  jussus  in  assiduam  jnrisdictionem  conversi  et  per- 
secAitionis  j>ropter  hoc  solum  pro  justa  habitae  exempltun 
in  ipsa  causa  civili ,  utpote  fideicommissorum ,  ex  aetate 
Augusti  habeinasj  quod  autem  ad  crimiDum  causas  adtinet) 
adHuc  JurecoasuUo  Paulo  unius  Imperatoris  jussus  sufficere 
non  videbatur  ad  demonstrandum ,  jure  crimen  laeiae  Ma- 
jeslatis  contra  legis  Juliae  tenorem  post  rei  mortem  con- 
tinuari.  Hoc  saepius  factum  esse  post  Divi  Marci  jussum 
docet  Jureconsultus  ad  jus  illud  probandum,  et  Marcianas 
quoqae  eo  jure  Romanos  post  Marci  Constitutionem  uti  coe- 
pisse  refert  (aS).  Sio,  ut  cum  ImpeFatore  Alexandro  loqua- 
mnr ,  et  consuetudinem  praecedentem  et  ratioaem  quae  con- 
suetudiaem  suasit  pro  seuteotiae  suae  veritate  adlegantes 
JurecoQSuIti  Romani ,  lisdem  fere  verbis  utebantur ,  quibus 
JureconsuUi  Anglorum  hodie  sententiis  praecedentibus  in- 
haerere  solent  (a4)- 

Per  consuetudinem  itaque  Impeiatorum  aetate  auctam  esse 
legu'm  poenalium  severitatem  ^  moribus  et  libertate  civili 
decrescentibus ,  ex  his  quae  modo  diximus  ^  satis  maaifea- 
tum  esse  arbitramur.  Snperest  antem,  ut  quem  exitum  in 
rebus  criminalibus  crescente  humaaitate  et  libertate  civili 
consuetudo  habere  soleat ,  paucis  doceamus.  In  Britannia 
notissimum  illud  privilegium,  qnod  clericale  vocant  Aogli, 
Gonsnetadine  potissimum  ad  alias  personas  praeter  ecclesias- 
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ticas  extensum,  eaqne  re  legDm  poenalium  severitas  maltam 
immiouta  est.  Hoc  vero  tunc  obtinuit ,  cum  post  renatum 
LiteraTum  Antiquarum studium  et«rtis  typographicae  inveii- 
tioaem  ad  humanum  civilemqae  cultum  propius  accederet 
aetas  (aS).  Similitw  exennte  saeculo  superiori  in  plurlbus 
Europae  jndiciis ,  philosophis  notionibus  magis  divulgatis , 
duriores  legum  antiquarum  punitiones  mnltifariam  ratioci- 
nationibos  elidi  consueverunt ,  et  in  ipsa  Britannia  ,  ubi 
summa  est  legum  veneratio,  a  juris  scripti  rigore  magno- 
pere  nostra  aetate  per  fictiones  usu  comprobatas  reoessam  est. 

■     ■  ■  -  ■      ■     -       ■  8-.- 

Quae  tamen  ex  salnberrimo  fonte  originem  ducunt,  ea 
non  semper  in  decursu  sno  utilia  sant  consociationi  civili, 
et  hinc  saepissime  ubi  ad  indulgeatiam  vergere  coepit  usus 
fori ,  ne  ea  res  in  vittum  verteretur,  novis  legibus  cavendam 
erat.  Sic  ex  ipsis  remediis ,  quae  jam  ad  legum  antiquarum 
vitia  tacitus  utentium  coiiseQsus  comparaverat  ,  ad  novas 
sanciendas  obligatos  se  videnint  legumlatores ,  et  vera  nata 
est  hujus  sanctionis  necessitas.  Ut  enim  punitionnm  seve- 
ritate  paullatim  per  consnetudinem  ancta  patientius  fertur 
UDius  domiDatus,  et  mox  gravissima  suppHcia  jnbentis  solum 
-arbitrinm  prolege  custoditur,  cajus  rei  testimonium  Imperii 
Romani  exitus  praebet^ita  usus  fori  a  legum  severiute  re- 
-cedens  id  paullatim  efficere  potest ,  ut.et  publica  morum 
disciplina  prorsas  dissoWatur  et  commuuis  illa  sponisio  tol- 
-latur,  quae  ex  cogrcitione  maleficiornm  pro  civitate  in  ipsa 
iege  debet  conliDeri.  Nimimm  irrita  iit  tali  consuetudine 
legum  animadversio ,  incerta  punltionum  irrogatio.j  et  nihil 
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profeoto  est  quod  magis  ad  maleficia  homiaes  adliciat ,  .quam 
ea  apes  impuaitatis ,  qudm  iacerta  poeaarum  rqitioae  cou* 
cipiuDt  maleficorum  aaimi. 

Ex  ipsaigitur  natura  potestatis  aniiuadverteDdi  in  faci- 
Dorosos  (}uivis  facile  sibi  persuadebit  oecessitatem  novarum 
legum  poeaalium,  etiamsi  fortasse  antiquarum  jus  consue- 
ttidiDe  reperiatur  aliqua  ratione  correctum.  Prudealis  tameo 
legumlatoris  est  haac  viam  ingredi,  quae  ita  consuetudine 
ipsi  videtur  demonstrata,  et  sic  tutissime  ille  id  efiSciet  ut 
leges  quadreat  cum  eo  quod  communis,  ut  dicere  soleat, 
aetatifl  alicujus  sensus  postulare  videtur.  Hac,  de  qua  modo 
disseruimus ,  necessitate  coacti  legumlatores  AngUae  jam  a 
longinquiori  aevo  sanxerunt}  ne  cui  graviorum  facinorom 
reo  ad  beneBcium  clericale  provocare  liceret ,  et .  faac  re 
licet  vis  coasuetudinis  aliquo  modo  pnblica  sanctione  agnos- 
ceretur,  ne  ea  impunitatem  provocaret,  cautum  est.  Simili 
ratione  eommoti  plures  aliorum  populorum  moderatores  ab 
initio  hajus  saeculi  novas  et  mitiores  leges  sancire  malue- 
ruat  quam  committere,  ut  legum  antiquarum  vis  rerum  jii- 
dicatarum  auctoritate  imminuta  conspiceretur,  siquidem  nec 
id  agere  voluernnt  ut  illaram  auctoritas  plane  restituieretur. 
Eadem  deaique  necessitate  cogente  nuperrime  ia  Aoglia 
iegum  Griminalinm  legitima  emendatio  coepta  est  ^  et  in  re- 
centissima  omnium  fere  suffragiis  comprobata  lege  studium 
aliquod  legislatorts  manifestum  est,  speciem  prae  se  ferendi 
reformatoris  eorum  quae  reformata  jam  communi  oioiDiaia 
coDseDsa-  ezistimabantur  (aG). 
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la  nniTersnm  dlci  posse  videtur,  magis  in  poenarum  causis 
quam  in  aiia  ulla  necessarias  esse  leges ,  et  apud  ipsos  po- 
pnlos ,  qui  continuo  potius  tacito  omnium  consensu  quam 
expressis  legumlatoris  suffragiis  jus  fieri  atque  corrigi  vo- 
luerunt,  Leges  Grimidales  plurimas  saucitas  adeoque  subinde 
publica  sanctione  cautum  esse  reperimus ,  ne  aliter  ac  ex  le- 
gibos  criminnm  qnaestiones  exercerentur. 

Romani ,  apud  quos  summa  erat  Praetornm  in  jure  emen- 
dando  potestas ,  ita  tamen  ut  ea  quae  ex  annais  eorum  le- 
gibus  in  assiduam  jurisdictionem  conversa,  sive  in  eorum 
Edictis  tralatitia  facta  erant,  velut  tacito  utentium  consensu 
coDstitnta  esse  censerentur^  dum  stetit  libertas,  nunquam 
passi  sunt,  ut  ex  tali  jure  aliud  quam  pecuuiae  damnum 
poeaae  nomine  irrogaretur.  Atque  illud  quod  vulgo  dicitur, 
infamiae  poenam  Edictis  Praetortun  introductam  esse,  cre- 
brius  quam  verius  dici  jam  pridem  in  hac  nostra  Academia 
demonstratum  est  (a^).  Nihil  aliud  enim  in  hac  re  Praetores 
fecerunt  quam  ut  in  eos  ,  qui  ex  communi  hominum  opi- 
nione  infamia  notabantur  vel  turpitudine  sna  notabiles  ex- 
istimabantur ,  atque  propterea  jam  ex  legibus  multiplici  /gTio- 
mini0  adficieadi  erant,  hanc  quoque  ignominiae  notam  irro- 
garent ,  ut  a  postulando  apnd  se  eos  variis  modis  prohibe- 
rent.  Qnot  yero  leges  judiciornm  publicorum  durante  libei^a 
Re  Publica  perlatae  sint ,  omnibus  notum  est ,  et  in  ipsis 
iis  qnaestionibus  quae  interdum  extra  ordinem  y  illis  legtbus 
constitntnm,  haberi  poterant,non  seraper  ex  more  majorum^ 
sed  subinde  etiam  ex  veteribus  legibus  quaerebatur  (38).  Si- 
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luiliter  apnd  Aaglo»  quoruiD  civHe  jas  fere  totniu  adlmc 
noD  scriptum  esse  aniraadvertitur,  scriptae  leges  in  criminum 
causis  hodie  servandae  plurium  voluminummole  coutiaentur. 

Explicari  autem  haec  Legum  Crimiualium  multitndo ,  in 
histcHria  plurimorura  populorum  conspicua,  inprimis  ex  arc- 
tiori  earum  cum  statu  publico  necessitudrae  potest,  sive  ex 
ea  ,  quam  illae  leges  cum  ipsa  regiminis  forma  habent ,  con- 
tioentia.  Hiac  etiam  mutato  stata  publico  civitatis  alicajus 
saepius  oritur  necessitaa  simul  et  iodiciorum  puhlicorum  or- 
dinem,  adeoque  panieudorum  maleficiorum  ratiouem  mu- 
taudi;  Tali  enim  rerum  conversiooe  uonnunquam  id  effici- 
tur,.ut  qoae  prius  faciuora  atrocissima  visa  sunt,  ea  nunc 
summae  laudi  dncantur ,  contra  plura  jam  crimini  tribuan- 
tur,  quae  autea  pro  laudabilibus  suut  habita.  Neque  hoc 
quisquam  iufitiari  poterit ,  ordinem  qno  crimiaum  quaestio- 
nes  apud  aliquem  populum  ezerceutur ,  plurimum  valere  ad 
irritas  facieodas  vel  corroborandas  illas  sanct)ones,  quae  quasi 
pactione  consociatiouis  eivilis  propositae  intelliguntur  ad  im- 
perii  fines  ciFCumscribendoS'.  Hae  ex  causa  etiam  plurimi  An- 
tiquitatis  populi  de  civium  capite  non  minus  splemniter  ju- 
dicari  voluerunt,  quam  si  cum  populo  de  nova  regulae  ge- 
neralis  FOgatiooe  ageretar,  et  propterea  non  est  mirandum, 
nostra  aetate  cam  ipsa  Rerum  Publicarum  coaversione  Jus 
Criminale  plarium  populorum  mutatum  esse. 

Apud  Romanos  hoc  aon  ita  fuisse,  diligentior  quidem  Rei 
Criminalis  Romanae  investigator  iaveniet.  Nec  enim  cum 
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Romani  Reges  habere  desinerent,  nec  cum  eversa  Re  Publica 
uniiis  DUtu  atque  arbitrio  omnia  guberuarentar,  statim  ordo 
judiciorum  publicoram  alius  esse  coepit.  Neque  vero  pror- 
sus  immutata  est  illis  temporibus  Res  Publlca.  Nam  exactis 
Regibus  ad  Consules  tanCum  eorum  potestas  translata  esse 
~  videbatur  ,  et  sub  Imperatoribus  diu  nianebat  species  aliqua 
libertatis,  populi  jura  paullatim  tantum  evertebantur ,  nec 
confestim  interiit  aatiquus  judiciorum  pnblicorum  ordo  , 
adeoque  postquam  omnia  crimina  Praefectus  Urbi  sibi  vindi- 
caverat ,  eadem  adhuc  ex  legibus  judiciorum  publicorum 
^:erceri  Tidehantui'. 

Longe  diverso  modo  nostra  aetate  Rerum  Publicarum  factae 
snnt  inclinationes.  Franco-Gallorumpopulus  novum  rerum  or- 
dinem  et  simul  cum  aliis  gentibns  Leges  Griminales  mitiores 
desiderare  coepit  versus  £inem  saeculi  superioris;  mox  Rei 
Publicae  facie  peuitus  mutata,  mutata  penitus  Rei  Griminalis 
couditio  conspiciebatur,  eoque  minus  hoc  mirationem  facere 
debet ,  quo  magls  prlstina  Juris  Crimiualis  vitia  ,  ut  ex  ipsis 
vitiis  status  publici  aliqua  ratione  nata  esse  putabantur,  ita 
praeter  alia  multa  in  causa  fuisse  videntur,  ut  violenta  rerum 
conversio  ipsa  efficeretur.  Similium  causarum  similem  even- 
tum  nnperrime  etiam  ia  Hispania  vidimus.  lu  aliis  Europae 
regionibtts  ia  quibus  idem  novarum  Legum  Crimiualium  de- 
sidei-ium  licet  non  eadem  novi  status  publici  eifrenata  ad- 
petentia  suscitabatur ,  rerum  simllium  timor  forte  ad  Jus 
Criminale  emendandum  principes  movit ,  sacpius  enim  quae 
simul  in  aliqno  loco  animadvertuutur ,  ea  in  aliis  quoque 
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conjuQCtionem  habere  creduntur  atque  commuaicationnn,  et 
novae  rei  coacessioue  aliarum  putatur  exstingui  desiderium. 

Neque  tamen  omnes ,  qui  nostra  aetate  pnblicae  animad- 
versionis  et  quaestiouis  crimiaalis  nova  praecepta  sanzerunt 
Rerum  Puhlicarum  Moderatores ,  vel  earumdem  violenta 
conversio ,  vel  conTersionis  timor  ad  hoc  opus  coaOciendum 
impulit ,  sed  plares ,  ut  jam  monuimus,  vel  humanitatis  sen- 
sus  impulic  vel  publicae  disciplinae  consideratio.  Multae 
eliam  hoc  saeculo  nostro  novae  civitates  ex  dissolutorum 
Imperiorum  partibus  constitutae,  aliae  Res  Publicae  auctae 
vel  aliqua  ratione  mutatae  sunt  evenCorum  vi,  ab  interna 
ipsarum  administratione  prorsus  aliena,  homines  hac  rerum 
commutatione  saeptus  ex  diversissimis  coniuactionibus  ci- 
vilibus  in  unius  civitatis  communionem  conjecti,  et  diver- 
sissima  ia  maleficiis  puuiendis  atque  persequendis  jura  ia 
variis  Regni  perexigui  partibus  constituCa  reperiebantur ,  ex 
quorum  siraultanea  observantia  in  periculum  vocarl  Res 
Publica  vel  impediri  ejus  admiaistratio  vel  aliud  iacommo- 
dum  nasci  videbatur,  cui  jam  novislegibus  communibus  esset 
medendum.  Universe  moderatores  omnium  Rerum  Publica- 
rum  quarum  status  recens  ordiaatus  coaspiciebatur,  licet 
illae  ad  huac  statum  nec  eadem  via  nec  iisdem  momentis 
nec  eodem  consiHo  ac  Franco-Gallia  pervenerinC,  judidio- 
rum  ordinem  quoque  et  poenarum  rationem  ipsius  civitatts 
ordinationi  accommodare  studuerunt.Mnltum  denique  legum 
per  dominationem  peregrinam  populis  obtrusarum  vel  no- 
vitatis  studio  ab  iis  receptarum  odium  ad  novarum  sauctio- 
nem  in  ipsos  populos  vel  principes  valuit. 
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Biversissfmas  has  rationes  qoae  aetatem  nostram  ad  Jus 
Crimiaale  emendandum  iocitaverunt ,  variasque  tot  novarura 
legum  poenalium  causas  qui  attento  aDimo  examiuaverit , 
is  has  leges  potissimum  vel  ex  natorali  quadam  aDimorura 
commotione  vel  ex  civili  ac  politica  necessitate  ortas  esse 
auimadverterit.  Hauc  vero  Decessitatem  tum  ex  ipsa  juris 
puniendi  natura  et  necessaria  punitionum  certitudine,  tum 
ex  pecaliari  Juris  Griminalis  cum  populorum  culiu  et  statu 
publico  nexu  demonstrare  conati  sumus.  Utriusque  pro- 
gressum  sequi  prudentia  legumlatoris  officium  esse  videtur. 
Qui  eaim  poenas  ab  bumauitatis  cultu  populo  alicui  pro- 
prio  abhorrentes  et  consuetudlne  longa  improbatas  aut  in- 
visum  maleficiorum  inquirendorum  modum  ia  judiciis  reti- 
nere  velit  legumlator,  is  mala  illa  quae  ex  consnetudinis  iu 
Kebus  Criminalibus  progressu  timeada  superius  designavi- 
mus )  augeat  certius  quam  miuuat,  mores  corrumpat  potius 
quam  corrigat,  sceleribus  faveat  magis  quam  occurrat,  et 
publica  facinorum  animadversioiie  domestica  adaucti  cultus 
commoda  intervertat. 

Neqne  minus  is  peccaret  qni  Leges  Griminales  vellet  tueri 
a  statu  pubHco  civitatis  alienas.  Cnm  enim  inter  omnia  fere 
publica  instituta  prozime  criminum  exercitio  eas  necessitu- 
dines  tangat  quarum  communis  et  pnblica  sponsia  facienda 
est  in  civitate ,  leges  quibns  cum  maxime  ea  sponsio  lieri 
solet  quibasqne  quasi  fandameatis  tota  Hes  Publica  super- 
stniitnr,  ea  tantum  ratione  fiductam  inspirant  civibus,  qua 
leges   criminum   caosas  spectantes  illarum  adminicula  ad- 
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parent  et  veluti  firmamenta.  Hinc  optimarum  institutionnm 
politicarum  sine  cousentanea  iis  criminum  exsecutione  mox 
minuitur  -veneratio,  quaeque  non  civiam  communitate  coa- 
tinuo  bonum  publicum  existimatur  Rei  Pnblicae  constitutio, 
ejus  integritas  casu  magis  quam  suis  ac  propriis  viribus 
conservari  potest.  Quivis  praeterea  status  publicus  novus , 
ut  ccHnmuni  conseasu  collocatus  ita  novum  bonum  omnibus 
esse  int^ligi  debet,  ad  quod  civibos  praestandum  congruae 
et  novae  poenarum  sanctiooes  non  minos  fiunt  necessariae, 
-quam  si  cives  industria  atque  ingenio  nova  sibi  et  ignorata 
prius  commoda  domestica  paraTerint,  v«l  dovos  aperuerint 
prosperitatis  fontes. 

Corrigi  itaque  legibus  debet  Jus  Griminale  crescente  popnli 
cultu,  et  cum  ipso  statu  publico  mutari;  quae  autem  ex  his 
momentis  revera  civitati  nec6ssaria  sint  atque  salutaria,  ea  noa 
nisi  tranquilla  deliberatione  perspiciuntur,  muUumque  in  bis 
ut  in  aliis  rebus  nimiae  animorum  commotloues  nocent.Unius 
festinatarum  ita  Legum  Criminalium  ezempU,  ejusque  quem 
impetus  ille  animorum  exitum  habuit ,  paucis  jam  fecimus 
mentionem ;  postquam  «nim  es  lucido  magis  iugenio  quam 
solida-rerum  forensium  cognitione,  et  ex  molliori  benevolen- 
tiae  sensu  quam  adcuratiori  animi  faumani  notitia  -nova  sua- 
serat  Beccarta,  multique  scriptores  qui  ipsi  ut  intelUgentia 
remm  ita  animi  integritate  dispares,  ejusdem  humanitatis 
adfectatione  eamdem  gloriam  adpetere  coeperant,  legumla- 
torum  Donuullorum  animi  quoqae  accensi,  eoque  licet  sin- 
cer-o  ardore  commoti  sunt  ad  legps  sanciendas,  quae,  cnm 
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vel  Ainiium  maleficiis  indulgerent,  vel  mmium  popularibua 
studiis  tribuerent ,  Kiox  aliis  erant  corrigendaev  Similiter. 
6um  in  vieino  nobi»  Hannovriae  Regno  post  finitam  Franco- 
Gallornm  domiDationem  jus  per  eosdem  in  iUis  regionibus 
eonstitutum  Kei  Publicae  admiaistratoram  ofiensionem  ex-* 
citasset,  statimque  aliud  omnino  jus  eidam  substitui  jussam 
esset  y  panlo  post  ad '  leges  plures  Gallicas  modo  abrogatas 
aova  sanctione  revocandas  legnmlatores  uecessitas  coegit^^^), 

Bt  iu  aliis  quoque  civitatibus ,  abi  novis  Codic3)US  scri> 
bendis  non  indignationis  sensus  aliquisj  rerum  eventu  con- 
citatus  j  sed  sa^acissima  tum  fuadamenti  omuis  punitionis 
tom  Teri  poenarum  finis  cognitio  praefnisse  videtur,  ju- 
rifl  novi  non  leviter  coustituti  vitia  innumera  mox  usus  et 
ezperientia  prodidit ,  indeque  kges  ipsae  non  sine  conside- 
ratione  reeentissimorum  doctrinae  praeceptorum  constitu- 
tae  novarum  legum  necessitatem  genuerunt.  Ex  his  iatelli- 
gitnr,  non  minns  quam  splendida  oratornm  verba,  lucida 
I^ilosophoriim  argumenta  in  errorem  inducere  legumlatores 
posse ,  neque  rara  suut  nosCra  aetate  exempla  ejnsdem  Me- 
tapbystcornm  sententiae  tam  in  popularis  licentiae  favorem 
quam  in  dominatus  firmamentum  detortae^  tam  ad  defea-. 
dendam  impunitatem  quam  ad  commeudandam  severitatem 
adcominodatae. 

A  nnlla  igitnr  alta  re  magis  abstinendum  prudenti  Legum 
Criminalium  latori  esse  existimo,  quam  a  nimia  festinatione, 
etiamsi  jam  vel  auctus  populi  cuUus,  vel  mutatna  Kei  Pu;- 


yGoogle  _ 


Ao  J.    M.    F.    BlBKBAOH. 

blicae  statas,  vel  facta  infeliciter  legum  experimenta,  vel  prae* 
gressa  legibus  consuetado  juris  coDstitutl  legitimam  confir- 
mationem  vel  emendationem  necessitate  quadam  postulare 
videantur.  Quo  enim  magis  festinantur  leges  poenales,  eo 
citius  earum  ezsecutio  novas  quibus  illae  corrigantur,  pro- 
vocatj  et  cum  ita  hominum  natura  sit  comparata,  ut  quae 
festinatione  peccata  animadvertnntur ,  ea  festinantius  emen- 
dandi  nascatur  desiderium ,  fieri  facile  potest ,  nt  mala  cres- 
cant  cum  ipso  eorumdem  reparandorum  studio.  Verum  enim 
vero  hoc  Ucet  timendum  non  sit,  semper  brevissimo  tem- 
poro  varias  in  eadem  causa  leges  poenates  proponere  res  nt 
invidiosa  ita  periculosa  esse  mihi  videtur.  Hac  eoim  prae- 
ceptorum  vicissitudine  ea  quae  necessaria  videri  deberent 
populo  ,  arbitraria  eidem  adparent  et  quasi  ex  eornm  qni 
ea  jusserunt  morositate  profecta,  hinc  legum  ipsarum  minoi- 
tar  veneratio,  quo  quidem  in  criminum  causis  nihil  po- 
test  eicogitari  pemiciosius  (3o). 

Angetnr  boc  quod  modo  signiiicavimus  periculum ,  ubi 
nniversi  Juris  Criminalis  Godices  Godicibus  succednnt,  nec- 
dam  ita  certum  et  ezploratum ,  at  nulla  ampUns  ejus  rei 
dubitatio  Uceat,hoc  esse  ezistimo ,  num  semper  totius  Co- 
dicis  rogatione  opus  sit ,  etlamsi  Jus  Criminale  legibas  cor- 
rigendi  necessitate  reapse  obHgentur  Rerum  Publicarum 
Moderatores  ?  In  ils  potissimum  regionibus ,  ubi  adhuc  ex  ie- 
gibus  antiquitate  et  indole  diversissimis  crimlnum  judicia 
ordinanda  et  maleficiorum  poenae  irrognndae  sunt ,  commu- 
niter  piaeter  ea  cpae  legumlatoris  cura   revera   indigent, 
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-  multa  reperiantur  illis  legibus  sancita ,  qnae  experientia 
comprobata  snnt^  et  aliquo  modo  ipsa  sua  vetustate  \im 
exerceut  in  homioum  animos.  Qoae  omnia  si  simul  refor- 
inare  vellet  legumlator ,  vel  tantum  in  Godice  cam  iis  quae 
consuetudo  jam  correxit ,  conciliare ,  ita  ut  cuncta  aonc  ia 
artem  redacta  quasi  ejus  ingenio  excogitata  viderentur^  nnm 
plures  ille  in  judiciis  controversias  dirimeret  an  excitaret , 
foret  dnbium,  nec  exstinctam  antiquitatis  reverentiam  novi 
systematis  admiratio  suppleret. 

In  ejosmodi  rerum  conditione  melius  legibus  singularibus 
aovum  pauUatim  systema  legitimum  praeparari  tutiusque 
Jus  Criminale  in  singulis  suis  partibus  reformari,  equidem 
persaasum  habeo.  Sapieuter  biuc  quondam  Magnus  Bada- 
rum  Dux  Edicto  suo  Gonstitutionis  Criminalis  CaroUnae 
auctoritatem  firmare  studuit  et  simul  iis  obtemperare  quae 
moribus  bumaniorU)U$  jam  efiecta  vel  saeculi  cultu  postu- 
lari  videbantur,  et  prudeutissime  Britanni  jam  per  singulas 
leges  Juris  sni  Criminalis  indigestam  molem  ad  majorem 
simplicitatem  pedetentim  reducere  coepenint.  AUam  viam 
inierunt  legumlatores  Franco  -  Gallorum ,  sed  alia  quoque 
apud  eos  momenta  eraat  ad  pristinnm  Jus  Crimiaale  mu- 
tandum  ,  et  quae  eversa  peniius  ac  violenter  Re  Publica 
necessitatem  poterant  babere,  ea  non  siue  periculo  fortasse 
alios  populos  in  eadem  conditioae  non  versantes  impelle- 
rent  ad  imitationem. 

Keque  abs  re  erit  paucis  examinare,  qaemadmodum  per 
VIII.  6 
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novos  .Godices  in  unitatem  venerit  Jus  Griminale  Franco*" 
Gallorum  aliorumqae  populorum,  at  quae  hujus  unitatis 
sit  utilitas^  adcuratius  intelUgatar.  Hoc  vero  inprimis  sammis 
laudibus  solet  celebrari ,  quod  praeter  poenas  in  singula 
quaevis  maleficia  irrogatas  gvneralia  quaedam  punitioois  prae^ 
cepta  in  poenaram  Godicibus  proposita  iuTeniuatur ,  sive  re- 
galae  certae  ad  qnas  aeqaisime  diversa  judicia  dirigantur, 
velut  de  delictis  recidivis  et  de  maleficioram  conatu,  de  noxia 
et  excusatione,  de  dolo  et  culpa  aliisque  muUis  generali  sanc- 
tione  cavetur.  Qaamquam  multum  abest,  ut  faarum  regu- 
larum  atilitatem  in  uniTersum  ambigam ,  ilhid  tamen  notatu 
dignum  mihi  videtnr ,  tempore  Bei  Publicae  liberae  Romanos 
generalia  ejusmodi  praecepta  ita  esse  adversatos  j  ut  ipsum 
quaestionis  ordinem  cuivis  delicto  peculiarem  constituere 
noQ  dubitarent ,  peculiaremque  accusationis  persecutionem. 
Minime  hoc  perpetuo  utile  esse  vel  cnm  moribns  nostrts  et 
hodiernarum  civitatum  statu  publico  admodum  convenire 
dixerim  j  neque  vero  crescentis  praeceptorum  legitimorum 
perfectionis  hoc  signum  erat,  cum  sub  Imperatoribus  paul- 
latim  quae  peculiaria  erant  singulis  judiciorum  publicornm 
legibus,  tamquam  generalia  ad  omnes  criminum  quaestiones 
exteuderentur.  Neque  magnopere  laadare  possam  studium  la- 
reconsultorum  nostrae  aetatis  plurimorum ,  qui ,  cum  Jnris 
Griminalis  Romani  in  quibusdam  Europae  regionibus  praeter 
legum  domesticarum  jussa  adhuc  servandi  systema  expo- 
nerent,  permulta  quae  non  nisi  singularia  erant  Romanis 
praecepta ,  pro  perpetua  regula  haberi  voluerunt ,  atque  in 
hoc  studio  ipsos  Jureconsultos  Romanos  quasi  superavernnt. 
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Necdeoique  summamUlamvideoqaarundumregularum  com- 
maaiter  pro  omoium  makficiorum  punitiooe  iu  Codicibus 
hodieniis  proditarum  aequitatem. 

Uc  alia  multa  omittam  exempla,  non  valde  profectam  esse 
Rem  Criminalem  quis  praedicaverit  eo  quod  de  omnlum  cri- 
miaam  conata  commune  praeceptum  continent  Codices.  Qui- 
cnnque  ezaminaverit,  quanta  sic  eornm  qaae  tamquam  cri- 
mina  bodie  puniri  solent  diversitas ,  nec  solum  facta  quibos 
boaa  hominibus  vel  ab  ipsa  aatara  vel  a  conjunctione  civili 
concessa  aliorum  dolo  aut  cutpa  iisdem  adempta  videntur, . 
y^ram  etiam  facta  permulta  quibus  non  nisi  in  periculum 
Tocata  illa  bona  aliorum  dolo  culpave  dici  possunt ,  pro 
consummatis  maleficiis  haberi  solere  adeoque  debere,  aequo 
modo  de  omaium  horum  maleficiorum  conaCu  puniendo 
qnidquam  statuere,  nec  aequum  aestimabit  nec  justum.  Si- 
quidemjUt  unam  Cantum  Codicis  Fraaco-Gallici  fianctionem 
ad  rem  illustrandam  adlegem ,  consummatum  ex  eo  censen- 
dum  esc  laesae  Majestatis  crimen,  ubi  primum  commissum 
fuerit  auc  inchoatum  aliquod  factum,  quo  ad  criminis  illius 
perfectionem  perveniretur  (3i)}  quousque  in  illius  faciaoris 
animadversione  progrediendum  foret,  si  de  conacus  modo 
descripti  conatu  amplias  esset  quaerendum ,  sicuC  legis  scrip- 
tura  hoc  posCulare  videcur  t  Hae  jam  de  uno ,  quod  totum 
Jus  Criminale  in  artem  redactum  commodum  habere  ple- 
rnmque  dicitur ,  dubitationes  adlatae  sufiiciant.  lis  autem 
quaedamsubjungenda  snnt  de  altera  perfectae  unitatis  laude, 
quam  Codicibus  poenarum  hodiernis  ec  potisslmum  Frauco- 
GalUcis  cum  alii  multi,  Cum  ipsi  eorum  rogatores  tribuerunt. 
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Magnum  sane  tam  in  Godicis  novissimi  quam  in  illins  qui 
enmdem  praecessit  simplicitate  momentum  est ,  si  illod  ad 
pristinam  eam  Juris  Griminalis  FraDco-Gallici  conditionem 
aestimamus ,  cum  jus  criminum  atque  poenarum  ex  Regnm 
ordinationibus  innumeris  et  diversissimarum  consuetudi- 
num  constitutione  in  variis  regni  locis  varia  ratione  ezer- 
ceretur,  et  modo  Romani  modo  Mosaici ,  modo  Ganonici 
modo  Fendalis  Jnris  praecepta  quaedam  in  auzilinm  voca- 
rentnr ,  ubi  de  puniendis  maleficiis  agebatur.  Tfeque  Tero 
hodie  solis  Godicibus  poenarum  et  quaestionum  Grimina'- 
lium  totum  Jus  Griminale  Frauco-Gailicum  constat.  Qnam 
plurimas  leges  poenales  singulares  per  Godicem  poenarntn 
non  abrogatas  esse,  res  est  notissima.  Neque  quis  ignorat 
et  antiquitate  et  indole  diversissimas  ejusmodi  leges  in  iisdem 
locis  servandas  esse  ,  ne  memoremus  diversissimum  variornm 
locorum  Jus  Griminale  antiquius,  cui  pariter  introducto  m 
omnibus  Codice  poenarnm  Franco-Gallico  non  nlsi  deroga- 
tum  est ,  ita  ut  adhuc  tum  ex  hac  tum  ex  aliis  causis  Juris 
Griminalis  singularis  diversa  conditio  ia  diversis  regionibus 
conspicua  sit,  inter  quas  hodle  imperii  communio  est,  adeo- 
que  communes  redditae  sunt  cum  ipso  fere  Godice  poenanun 
leges  siugulares  plurimae  quae  antea  hon  nisi  in  una  earum 
regionum  erant  servandae  (Sa).  Ex  his  facile  qutsque  suspi- 
cabitur,  plurimas  nasci  debere  ex  jure  illo  singulari  in  ju- 
diciis  criminalibus  controversias  ,  adeoque  in  civitatibus  in 
quibus ,  velut  in  vicino  nobis  Regno  Franco-Gallico,  tanta  est 
hominum  disseusio,  ex  incerta  legum  singulariura  auctovi- 
tate  gravissimas  civium  yexationes  oriri ,  quotidiana  expe- 
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riwtia  docet.  Equidem  noa  ignoro,  qnod  Godicis  poenarum 
rogatoTes  quondam  tanto  applausu  praedicaverunt ,  ia  cansis 
poenalibus  ut  in  priTatis  jus  commune  a  jure  siugulari  esse 
separandum ,  nec  nisi  illud  in  Codice  poenarnm  conscriben- 
dum  ;  et  sio ^nid  eo  debeat  coutineri ,  quodammodo  ex  ipsa 
rerum  r^w^ndum  esst  natura.  Verum  enim  vero  ingenue 
fateor  me  non  intelligere  subtilissiutam  hanc  rerum  distioo- 
tibnem ,  ex  qua  qni  terminum  moverit  agrerum  contra  jus 
commune,  qui  T.ero  in  sylvis  simile  quid  admiserit,  coutra 
jus  peculiare  peccasse  videatur.,  nec  peFspectum  habeo  cur 
generati  Codice  contineri  debeant  quaedam ,  quae  disciplinae 
mamcq>alis  levissimae  offensae,  saepe  uaius  uummi  tantum 
poena  vindicantur ,  contra  faoinora  gravissimis  coerceada 
poenis  ia  siagularibus  legtbus  describaatur ,  cur  denique 
sultuaria  delicta  plurima  alio  tempore  ac  male£icia  in  rem 
raralem  commissit  praescHbantur  ? 

Neqae  tamen  ego  is  sum  qni  infitietur,  poenarum  «ausas 
nonnullas  a  communi  et  generali  legum  poenalium  Godice 
esse  excludendas,  hoc  vero  ex  longe  alio  fundameato  esse 
consticueDdum  pnto,  quam  quo  legnmlatores  Franco-Gallici 
suum  Godicem  superstru^ieruat;  et  licet  hoc  quoque  persuasum 
babeam,in  pluribus  regionibus  qiiae  Frauco-Gallorum  imperio 
subdnctae,  adhuc  eorum  Godicibus  et  legibus  Criminalibus 
utuatur,  his  aliquo  modo  derogandi  necessitatem  esse ,  quibas 
potissimum  derogaudtim  sit,  aliquid  dubitationis  habere  vi- 
detar.  Nec,  utrum  quorundam  maleficiorum  punitio  ex  ordi- 
natioae  antiqua  Ludovici  Decimi  Qaarti,.an  tlioFum  aaimad- 


yGooglc 


46  J-    ^*    ^'    BlBNBAUU 

Tersio  ex  Codice  poenarum  Imperiali  magis  a  hodierno  poptip 
lorum  cuUu  et  statu  civitatnm  publico  abhorreat ,  siae  haeai- 
tatione  in  Codicis  detrimentum  stataendum  esse  ezistimo. 

Hinc  ubicuaqne  Jus  Griminale  Franco-Gallicnm  novis  le- 
gibus  reformandum  ease  yidebitnr,  et  qualiscunque  sit  hu}us 
reformationis  necessitas,  adeoque  si  ex  sacratissimae  legis  ob- 
servantia  descaadat  ea  obligatio  ,  et  noTus  plane  Codez 
generalis  necessarius  esse  existimetur ,  inprimis  hoc  agen- 
dnm  esse  arbitror,  ut  antequam  ad  faoc  opus  cooficiendom 
accedatur,  generalis  fiat  omnium  in  ea  regione  adhuc  ser- 
vandarum  legum  Criminalium  recognitio,  qua  t]u^d  reti- 
nendum  sit  aut  corrigendum,  quid  ia  Codice  commuoi  com- 
prehendendum  aut  legibus  singularibus  sanciendum,  adcu- 
jrate  indicetur,  quo  major  Juris  Novi  tum  .t^titudo  tnm 
convenientia  effici  possit.  Si  his  neglectis  statim  ,CodU:i  gene- 
rali  alius  ejusdem  argumenti  substitueretur ,  verendum  esset, 
ne  mox  novi  renasceretur  desiderium.  Sive  enim  novo  illo 
Codice  omnes  leges  Criminales  antiquiores  simul  abroga- 
rentur  ,  sivc  singularium  legum  vis  ^onfit^matetur ,  hinc 
Barum  ipsarum  et  Juris  Communis  augeretur  Fepugnantia, 
illiac  innumerae  brevissimo  tempore  lacunae  ieutirentur. 
Ceterum  inter  hanc ,  de  qua  modo  diximus  j  totios  Juris 
Criminalis  recognitionem ,  quae  vigentis  adhuc  Codicis' poe- 
narum  praecepta  vitiosissima  viderentur  et  tam  a  statu  Rei 
Publicae  quam  a  populi  culta  remotissima ,  ea  ipsa  singu- 
laribns  legibus  possent  corrigi,  multaque  fieri  ad  novum  re- 
rum  ordiuem  praeparaadum.  JDiversa  enim  et  corrjgent^  jqs 
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et  in  artem  illud  redigentis  muuera  esse  possunt ,  quoram 
fesliaata  conjunctione  saepius  sperata  ex  eo  opere  commoda 
iatervertuntur. 

Qucd  autem  periculnm  ea  res  habet ,  si  sancito  nimis 
festinanter  generali  poenarum  Godice  mox  novi  sanciendi 
desiderium  oriatur  ac  necessitas ,  id  adcuratius  jam  supra 
indicaTimusj  talique  periculo  civitas  eo  quoque  ezponi  pocest, 
si  qnod  multi  nostra  aetate  legumlatores  fecerunt,  cum  ipso 
poenarum  Godice  initium  fit  generaUs  legum  omoium  refor- 
mationis.  Quis  enim  infitiabitur ,  leges  poenales  reliquarum 
non  nisi  sanctionem  esse  et  quasi  complementum  ?  Quare 
ubi  post  illas  jam  in  generall  Codice  propositas  demum  do 
aliis  pnblicis  iDStitutionibos  per  leges  emendandis  et  civitium 
jurinm'  Godlce  conscribendo  et  ordinandis  mercaturae  ne- 
cessitudinibus  et  aliis  nova  ratione  constituendis  cogitatTun 
fuerit,  ea  omnia  recens  constituta  consentanea  legum  poe- 
nalium  tuitione,  et  quae  jam  latae  sunt  leges  poenales,  eae 
subiade  qnasi  argumento  carebunt.  Si  itaque  omnem  et  pu- 
blici  et  privati  jnris  statnm  legibus  emendandi  consilium 
inierit  legumlator,  ne  a  criminum  causis  initium  ducat ,  inpri- 
mis  debet  cavere.  Qno  circa  non  satis  mirari  possnmus  An- 
gostusimi  Regis  nostri  sapientiam ,  qui  antequam  ad  Codicem 
novum  poenarum  et  quaestionum  Griminalium  Ordinem  san- 
ciendum  accederetur ,  id  potissimnm  agendum  esse  esisti- 
mavit,  ut  privata  jura  adcuriitius  definirontar^  et  subsidia, 
quibas  populi  progressns  in  humanitatis  cuUu  augeretur , 
pnblica  omnium  institutione  ancta ,  multiplicarentur.  Simili 
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mente  etiam  noperrime  in  quibnadam  Ambricae  ciyi^ti|)tift 
de  legum  reformatioQe  cpgitari  coepit. 

Non  quidem  ignoro,  Auditores  Honoratissimi ,  immodes- 
tiam,  ne  dicam  temeritatem ,  jure  mihi  ezprobratam  iriysi 
^go  homo  alienigena  et  iu  rerum  forensinm  actione  parnm 
Tersatus  milii  sumerem  tantum  atque  adrogarem ,  ut  sid  gra- 
yissimum  legum  Criminalium  ferendarum  negotium  cpnfi- 
ciendum  quasi  consilium  darem  prudentissimis  Viris ,  eam 
ad  rem  in  hac  patria  nostra  delegatis.  JVeque  est  profecto 
illud  me^  hnjus  orationis  consilium.  Verum  enim  vero 
animo  meo  reputans  innumeras  quas  saeculo  nostro  Ticisai" 
tudines  snbiit  Jus  Criminale  cultissimorum  aetatis  nostrae 
populorum,  ex  dlligenti  quod  institui  horum  jurinm  studio 
et  perspectb  in  pluribus  civitatibus  legum  poenalinm  vi  ac 
momento,  naturali  quadam  animi  effusione  ad  meam  qua- 
lemcnnqne  sententiam  paucissimis  verbis  proferendam  im- 
pellor. 

Qnod  autem  legumlatoris,  qni  in  poenarum  justo  modo  sis- 
tendo  et  in  aequo  criminum  ordine  constituendo  aliqua  ratione 
velil  proficere  ,  et  leges  has  tam  ad  nostri  saeculi  cnltum 
institutionesque,  quam  ad  populi  sui  statum  publicum  atque 
privatum  adcommodare  ,  quod  igitur  bujus  legislatoris  prae- 
cipuum  officinm  esse  puto,  eo  maxime  contiueri  mihi  videtur, 
ut  earum  rerum  continuam  contemplatitinem  ille  cum  di- 
ligentissima  comideratibne  eoifum  conjuBgat^  qUae  Juris  Cri- 
minalis  Boctrina  apud  cultiores  populos  praecipue  ab  inltio 
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bajos  $aeca1i  suppeditavit.  A  Metapbysicorum  enim  abstrusis 
de  jure  puniendi  disputationibus  et  persuasoriis  oratorum 
elocutionibus,  quibus  licet  prima  solidioris  Juris  Crimioalis 
Doctrinae  fundamenta  post  diutnrnam  barbariem  posita.^sent, 
noQ  nihil  tamen  peccatum  est ,  nostro  demum  saeculo  ea 
doctrina  ad  utiliorem  Juris  Griminalis  Constituti  JEJistoricam 
investigationem  comparativamque  judicationem  avocata  est, 
et  cum  saniori  verae  Doctrinae  PoUticae  stndio,  cum  adcura- 
tiori  mentis  homani  cognitioae,  cum  diligenttori  Medicinae 
Legalis  exploratione  conjuncta,  quasi  novam  vim  impetravit. 
Quaatum  vero  in  his  studiis  aetas  nostra  progressa  sit  quis 
est  qui  ignoret  ?  Quis  infitiari  vellet,  unam  saltem  harum 
discipliaarum  nostro  demum  saeculo  quasi  ex  infantia  sua 
excessisse  ?  Medicorum  et  Jureconsultorum  Celeberrimorum 
ipsae  coDtroversiae  nuperrime  motae  de  ratione,  qua  ia  Co- 
dicibas  escusationes  proponi  debeant,  ex  conditione  iuteU 
lectus  vel  voluntatis  eorum  qui  maleficii  accusantur  repe- 
tendae  (33),  fidem  faciuiit  coutinui  Medicinae  Legalis  progres- 
tus ,  nec  ulla  alia  res  magis  doctrinae  vim  in  legum  Cri- 
minalium  successum  demonstrat,  quam  quod  ex  communi 
Eruditorum  ad  diversissimas  gentes  pertineutium  consensu 
meliores  censeantur  leges /wena/e;  eorum  populorum,  apud 
quos  plurimum  et  Psychologiae  et  Medicinae  Legalis  studium 
profecit  (34) ,  criminales  vero  sive  judiciariae  eoram,  apad 
quos  summa  animadvertitur  Doctrinae  Politicae  p^fectio  , 
adeoque  Historici  Juris  Studii  celeberrimi  cultores  iastituti 
sai  rationem  aliquam  quaesiveruBt  (35).. 
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Ut  Tero  noQ  experieDtia  siDe  doctrinae  anxilio ,  ita  nec 
doctrina  sine  subsidiis  experientiae  perfectum  legumlatorem 
eBicit.  Neque  solum  ex  continua  rerum  forensium  domesti- 
carum  exercitatione  verum  etiam  ez  ipsa  actionis  criminum 
apud  alios  populos  inspectione  haec  subsidia  sunt  repetenda. 
Praecipne  ubi  populi  alicujns  PoUticae  institutiones  minus 
magisve  ioTeniuntur  ex  imitatione  eornm  descendere,  quae 
apud  alium  mnltorum  saeculorum  experientia  comprobaTit, 
illius  legumlator ,  qui  aptissimas  eidem  leges  Criminales 
scribendi  consilium  inierit,  nec  earum  iustitutionum  adcu- 
ratissimum  examen  dedignabitur,  quae  apud  alium  popu- 
lum  status  publici  optima  firmameata  existimantur.  Volun- 
tatis  est,  ait  Romagnosi  (36),  Celeberrimus  hodie  inter  Italos 
Juris  Criminalis  scriptor,  haec  vel  ilta  semina  spargere,  quem 
vero  sparsis  his  tcI  ilUs  arbor  Inde  nascitnra  fructum  ferat, 
magis  necessitatis.  Nunc  vero  talis  est  bodie  inter  omnes 
cultiores  populos  necessitudo  et  talis  civitatum  nexus,  ut 
Criminalium  quoque  legnm  lator  noQ  solum  popuU  sui  la- 
genio  debeat  consulere  civilibusque  necessitatibus ,  verum 
etiam  aliqua  Juris  Gentium  obligatione  teneri  videatur  et 
iUo  viuculo ,  qiiod  populos  omnes  ad  communis  et  mutuae 
perfectiouis  studium  adstringit.  Quoque  magis  optare  debe' 
mus ,  ne  cives  nostri  apud  Exteros  delinquentes  ex  barbaris 
legibus  judicentur ,  eo  mious  possumus  nostras  alienare  a 
commubi  sensu  saeculi  nostri.  Haec  suadet  bumanitas,  haec 
denique  religionis  cultus  imperat,  cui  sapientissime  prospicit 
Kegis  Augustissimi  summa  benevolentia  1 
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Haec  resipsa  me  moiiere  videtur,  ut  jam  ad  akeram  ofiicii 
inei  bodierni  partem  me  coQvertam.  In  narrandis  vero  iis 
quae  &uperiori  anno  in  Academia  nostra  laeta  acciderunt , 
primum  snmmo  opere  praedicaada  est  Augustissimi  nostri 
Regis  sapientia,  qua  iis  quibns  Academiam  nostram  illus- 
trare  benignissime  voluit,  prosperitatis  pnblicae  fontes  adau- 
gere  decrevit ,  et  ut  a  nobis  inprimis  quibus  hoc  beneBcium 
contigit,  Augnstissimo  Academiae  nostrae  Restitutori  maxi- 
mae  grates  habeudae  sunt ,  ita  quivis  homo  cordatus  qui 
novae  Institutionis  praestantiam  sibi  persnaserit ,  solicitas 
Patris  Patriae  curas  gratissimo  animo  agnoscere  debet.  Non 
solum  autem  legibus  iis  de  quibus ,  ut  satis  facerem  antiquo 
mori,  adhuc  disserendum  esse  putavi,  si  prndeoter  eae  coa- 
dantur ,  innumera  impedimenta  amoventur  quae^ex  mala 
hominum  voluntate  saluti  Rei  Publicae  et  civium  objiciuntur, 
venim  etiam  iis  institatis  quae  ad  hominuin  mores  emen- 
daudos  spectant ,  finis  ille  adtingitur  adeoque  in  ipsa  sua 
origine  maleficiorum  causae  praecidnntur.  Quis  vero  infi- 
tiabitur,  consequi  hoc  Rerum  Publicarnm  Moderatores  optime 
posse  publica  honiinum  institutioue  atque  inprimis  au- 
genda  eorum  civium  eruditione,  qui  plurimnra  in  hominum 
animos  valent  et  ad  pietatem  honestatemque  inter  eos  ser- 
vandam  sunt  destinati  ?  Quo  magis  enim  illi  Pbilosophis 
notionibus  instituti  animi  humani  veram  naturam  intelligere 
didiceriat,  eo  melius  iidem  cives  a  sceleribus  avocandi  fa- 
ouUate  erunt  instructi  atque  divini  sui  mandati  officia 
implebunt.  Plura  de  his  dicere  ab  oiBcid  meo  alienum  est, 
aatis   vero  dixisse   videbor  ,  si   Gillegii   Philosophici  bodie 
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ausptcandi  iDStitutioQem  iuter  snmma  beneficia  recensuero, 
quae  et  humauitati  et  hnic  Regno  et  huic  civitati  et  buic 
Academiae  contingere  potuissent.  Hanc  Institutionem  eodem 
quo  Academiae  regundae  munns  mihi  obtigit  anno  factam 
gaadeo,  Anditores  Spectatissimi ,  Tehementerqne  laetor,  et 
hoc  quoque  mifai  persuadeo ,  apad  Posteros  non  minorei 
laudes  eamdem  habituram  esse,  quam  hodie  tribuimus  Insti- 
tulioni  ante  qnadringentos  hos  annos  simili  consilio  huic 
ipsi  civitati  coDcessae  a  Principe  Sapientissimo ,  quocum  est 
Augustissimo  Regi  nostro  illustrissimae  stirpis  communio. 

Laetandnm  amplius  nobis  est  propter  aliud  Augustissimi 
Regis  nostri  consilium,  quo  summum  Artiiim  et  Disciplina- 
rum  Moderatorem  es&e  Toluit  Virum  lUustrissimum  Yan 
Gobbelschroy.  In  hac  nrbe,  Patre  Glarissimo  etGonsuUissimo, 
qui  quondam  Givilis  Prud«ntiae  praecepta  summo  cum  snc- 
cessu  in  hac  Academia  tradidit  multumque  ejus  gloriae  adjecit, 
natus  Vir  Illustrissimus ,  ut  nobis  de  coUata  hac  in  ipsum 
dignitate  gloriandi  causam  suppeditat ,  ita  summa  omuia 
sperare  facit  pro  Academiae  nostrae  splendore  et  Bonarum 
Artium  prosperitate.  Desideramus  tamen  Viram  lUustrissi-- 
mum  De  Coniuck  qui  summam  ,  cum  Rebus  Academicis  praees- 
set ,  benevolentiam  nobis  significavit,  nnnc  vero  ad  aliam 
Rerum  Publicarum  dirigendarum   provinciam  avocatus  est. 

Tu  quoqne,  Vir  AmpHssime  Walter,  cui  Rerum  Insti- 
tutionis  PubUcae  in  his  terris  curaDdarom'  munus  nuper 
demandatum  est ,  ipsa  Tua  praesentia  me  mones  ad  aUud 
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Regis  Augustissimi  beDeficium  celebrandum.  ]Vota  inter  nos 
jam  pridem  eslTuain  Publicis  Rebus  administrandis  solerti& 
atque  felicitas ,  nt  merito  persuasnm  habeamus  ,  Te  noa 
minns  Rebus  nostris  gravissima  adminicula  esse  paraturum , 
et  qoae  exsistere  possent  prosperitatis  impedimenla,  provi- 
dentia  Tua  et  Jiumanitate  aversuram. 

AHam  denique  laetandi  causam  in  aucto  Gollegarum  nn- 
mero  conspicio.  Vos  inprimis  saluto  ,  Viri  Clarissimi^  novi 
Collegii  Philosophici  Professores  Doctissimi,  quorum  studio 
ac  eruditione  javenes  delectissimi  ad  Ecclesiae  munera  di- 
cati ,  ez  Regis  Augustissimi  mente  ad  Sacra  Theologiae  Prae- 
cepta  percipieuda  praeparandi  atque  Philosopha  institutione 
of&cii  aui  gravitatem  docendi  sunt,  Te,  Sebere,  qui  jam 
in  Academia  Khenana  et  Philosophiae  et  Theologiae  prae- 
cepta  communi  applausn  tradidisti,  Te,  De  Greuve,  quem 
ipsa  Urbs  Aeterna  quondam  ad  gravissimi  mnneris  sancti- 
tatem  consecravit ,  a  quo  jam  ad  instituendam  jnventutem 
accedis ,  Te,  WinssiDgere ,  qui  in  ipsa  hac  Academia  summos 
in  jure  honores  summasque  ob  doctriaae  praestaatiam  laudes 
adeptuses,  quem  ut  adhuc  amicissimnm  mihi  comprobavi) 
ita  Ordini'  nostro  ex  Regis  Augustissimi  mente  adscriptum 
sincero  animo  laetor  ! 

Praeter  hos  Viros,  ad  novae  I  nslitntionis  gloriam  susti- 
nendam  et  qnasi  novi  Ordints  communionem  voratos^  alios 
in  Aeademicae  nostrae  Doctriaae  societatem  adscitos  gaude- 
mus,  et  huuc  quoque    exoptatissimum   accessum   laetissimi 
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animi  testificatione  celebramus.  Salutatus  igitur  sis  milii^Yir 
Clarissime  Gloesener,  qui  post  partam  in  Patria  R^rum  Phy- 
sicarum  et  Mathematicarum  scientiam  eamque  apud  £x- 
teros  auctam ,  jam  ad  munus  Professoris  Extraordinarii  im- 
plendum  et  ad  onus  tum  Meritissimi  tum  Carissimi  nobis 
Senis  sublevandum  arcessitus  es,  Tu  quoqne,yir  Doctissime 
Molitor,  qui  scripta  De  Minuta  Existimatione  Dissertatione 
Academica Eruditorum  meruJsti  existimationem,  et  praestan- 
tissimus  quondam  faujus  Academiae  alumnus,  jam  in  Ordine 
Jureconsultorum  Lector  inauguratus  ^  faustissima  quaeque 
pro  Doctrinae  progressu  facis  angurari  I 

Felicissimam  praeterea  praedicare  debemus  Academiam 
nostram,  qnae  tot  Yirorum  Doctorum  incrementum  nacta 
ne  unius  quidem  Professoris  fecit  jacturam.  Dolemus  tamen 
morte  nobis  ereptum  Ornatissimum  Virum  Yan  Boterdael, 
qui  et  custodiendae  et  ordinandae  nostrae  Bibliothecae  Aca- 
demicae  optima  animi  voluntate  per  plures  annos  indus- 
triam  suam  dicavit.  Ceterum  libromm  subsidiis  faoc  quoqae 
anno  eamdem  Bibliothecam ,  et  rebus  cum  pretiosissimis  tum 
rarissimis  ad  Historiam  !Naturalem  pertinentihus  coUectio- 
nem  nostram  auctam  esse,  nullins  beneBcii  Regii  immemores 
gratissima  mente  renuntiamus.  Florentem  vidimus  in  Cal- 
dariis  nostris  Musam  Rubram  ,  nunquam  antea  in  fais  terris 
visam  ;  neque  solum  florentis  verum  etiam  pereuntis  na- 
turae  miracuta  debeo  referre,  praecipue  sceletum  Delphini 
Globicipilis  Scleropis  Guianae  in  nostra  Sceletotheca  asser- 
vatum. 
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Qtiae  vero  jucuDdissima  habeo  Vobis ,  Auditores  Spectatis* 
simi,  narranda,  ea  sant  quae  in  Tariarnm  Disciplinaram  et 
Bonarum  Artium  studiis  a  juvenibus  studiosis  in  Academia 
nostra  profecta  sunt.  Non  solum  autem  hoc  anno  praemia 
omnia  certaminis  Literarii  in  nostra  Academia  instituti,  in 
alnmnos  nostros  conferenda  sunt,  verum  etiam  in  Academiae 
Ultrajectinae  certamine  Literario  Jaris  in  Academia  nostra 
studiosas  ab  Ordine  Jureconsultorum  victor  renuntiatus  est, 
ut  jam  praeter  unam  Lugduno-Batavam  Academiae  faujus 
Regni  omnes  viderint  victores  Lovanienses.  £t  insuper  Dis- 
sertationes  plures  in  nostra  Academia  vel  praemto  omatas 
vel  ad  obtinendum  Doctoris  gradum  defensas  in  Erudito- 
rum  Celeberrimoram  scriptis  qaibusdam  in  Gallia  et  Ger- 
mania  editis,  summis  laudibas  memoratas  et  dijudicatas  esse 
merito  gloriamur.  Uiuc  dicere  non  possum  quantum  pro  me 
oblectatiouis  habeat  ea^  ad  quam  nunc  transeundum  est,  ho- 
dierni  mei  officii  pars.  Distribuenda  sunt  praemia ,  juvenibus 
praestantissimis  decreta  ab  Ordinibus  Jureconsultorum ,  Lite- 
ratorum  et  Philosophorum ,  Mathematicorum  et  Physicorum. 
£x  Responsis  ad  Quaestionem  Medicam  oblatis  nullum  prae- 
mio  dignum  visum  est  Ordini  Medicorum.  Lectis  vero  a 
Viro  Clarissimo  qui  Senatni  Academico.ab  actis  est,singu- 
lorum  Ordinum  judiciis  et  victorum  oominibus  renuntiatis, 
merita  laudis  testimonia  non  morabimur  illis  impertiri. 

'Accedas  igitur,  Omatissime  Xai>en  Lelievre  Namurcensis, 
quem  inter  diligentes  ingeniosissimum  inter  ingeniosos  dili- 
geatissimum  adpeUaverim,  et  qui  cum  juvenill  animi  can- 
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doreatqae  modestia  eraditioaem  tionjtiDgis  et  iadustriam  viro 
dlgDam.  Laudabili  Tuo  conatu  Doctrinam  de  MaLeficiorum 
GoDatu  ex  ratioae  Philosopha  et  Juris  populorum  plurimo- 
rumcomparativa  judicatioDeexplicandi,  meruisti aureum  huuc 
Bummum,  Augustissimi  Regis  liberalite  coacessum.  Qua- 
lemcumque  quondam  ia  exercenda  Jurisprudentia  inieris 
viam ,  haec  quae  tanto  successu  coluisti  studia ,  ad  Patriae 
utilitatem  poteris  coavertere,  et  Te  his  iisdem  Tuam  juvea- 
tutem  alutsse  Te  nuaquam  poenitebit. 

Yos  qubqne ,  Ornatissimi  JuTenes  Anne  Gemrde  Brou* 
-vcerDordracensis  et  Francisce  Gustave  Kennis  AntTerpiensis, 
quibus  secundus  hoaores  decrevit  Ordo  Jureconsultorum , 
arcesso,  ut  scripta  haec  laudis  testimonia  accipiatis,  quae 
ex  decreto  Nobilissimi  Ordinis  publice  Vobis  ex  animo  trado. 
Utrumque  Vestrum ,  nisi  cum  fortiori  pugnatore  certamea 
fuisset  ineundum ,  praemio  Regio  dignum  declarare  non  du- 
bitasset  Ordo,  quamobrem  aec  dolebitis  palmam  Vobis  a 
tali  victore  ereptani.  Tibi  potissimnm,  Francisce  Gnstave 
E.ennis ,  laudi  ea  res  est ,  cum  jam  primo  juris  studii  anuo 
ad  difficillimum  hoc  certamen  te  accinxeris ,  et  Tibi ,  Brou- 
were ,  Leidensis  Academiae  alumne ,  grattas  habere  debemas , 
quod  juvenes  nostros  ad  nobiHssimam  concertationem  ia 
illa  quoque  Academia  iaeundam  quasl  iavitasti. 

Ad  te  nunc  me  couverto,  Praenobilissime  Javenis  Fre- 
derice  Comes  a  Bylandt^  Hagae  -  Gomitane ,  quem  propter 
eximiam  scriptioacm  Historico-Geographicam ,  Patriae  Anti> 
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qaitati  coasecratam  summo  honore  hnjus  diei  ornaDdam 
judicavit  Ordo  Literatorum  atque  Philosophorum.  Praesente 
Tuo  IUustrissimo  patre  propter  egregia  in  rebus  bellicia  me- 
rita  insignibus  condecorato  graviort  certamine  partis ,  haec 
Academica  insignia  in  Te  confero,  Regioque  praemio,  qnod 
laudabilissimo  conatu  memisti ,  Te  condecorare  eo  magis 
laetor,  cum  ipsum  Patris  splendidUsimum  fastiginm  si  velles 
aemnlari ,  ea  qaorum  caussa  hodie  praemio  ornaris ,  studia 
Tibi  utilia  esse  possent. 

Nec  minas  laeto  animo  jam  Te  rogo,  Josepbe  Emanuel 
Gislene  Roulez  Nivellensis ,  cui  propter  excellenCissimum 
responsum  ad  alteram  suam  quaestionem  exhibitum  idem 
Ordo  Literatorum  et  Philosophorum  palmam  dari  voluit , . 
placidioribus  studiis  obtentam ,  ut  eamdem  ex  manibus  meis 
excipias.  Qaod  vero  auget  gloriam  Tuam  in  Glassicae  An- 
tiqaitatis  studio  partam,  hoc  est,  qnod  jam  snperiori  anno 
propter  commentationem  de  simili  argameato  scriptam  prae- 
mium  Gandavi  reportasti  ,  et  praeter  duos  alios  honoris. 
competitorem  quoque  habuisti  in  hujus  anni  certamiae  ju- 
Teaem  ut  eraditissimum  ita  modestissimum  £ugenium  De- 
swert  Lovaniensem,  cujus  responsio  ex  Ordinis  judicio  ad- 
mirabili  prorsos  diligentia  elaborata  praemium  baud  dubie 
reportasset,  nisi  esset  a  Te  ereptum,  quemque  totum  literis 
deditum  secandis  honoribus  ornandum  esse  idem  ille  Ordo 
censuit.  Accipe  hinc  ,  victor  Josephe  Emanuel  Gislene 
Roalez ,  hanc  anteum  aummum ,  Tu  vero,  Engeni  Desvpert , 
poblicam  hanc  et  scriptam  Doctrinae  Tuae  testificationem. 

vin.  8 
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Te  victum  esse  non  pigebit,  si  teenm  animo  ropataTeris,  faane 
propriam  sibi  et  quasi  hereditarram  NiTellenses  gloriam  vin- 
dicasse,  ut  excellerent  in  Vitk  et  Scriptis  Veterum  Philoso- 
phortuxt  expouendis ,  adeoque  (juasdam  ab  iisdem  in  hac  nos<- 
tra  Academia  scriptas  commentationes  Philolog^oram  magui 
uominis  sufiragia  apud  Exteros  tuliaseL 

Qui  denique  ab  Ordine  Mathemfttieornm  et  Physicoram 
praemiis  Regiis  digni  estis  jndicati,  et  cum  diligentiae  tum 
eruditionis  laude  coudecorati,  Juvene&Ornatissimi,  accedatis 
ad  jucnndissima  haec  Academici  Honoris  tnsignia  qoHigenda, 
'Tu ,  Eduarde  JJayez.  Bruxellensis ,  qiu  ia  Mathematica ,  el 
Tu,  Adolpke  Gregoire  Gosseliensis,  qut  iu  Ghymica  Doop 
trina  Praeceptorum  noa  exiguam  laudatiouem ,.  et  cum  re- 
liquis  hoc  die  praemio  ornatis  juvenibus.  (Hiinium  Bonarum 
Artium  fautorum  existimaticmem  vobis  acquisivistis ,  sitis 
perpetuo'  memores  hujus  diei ,  partaque  jam  laudis  testi- 
monia  ad  alia  acquireuda  vos.  acceadant  l 

Atque  his  peractis  snperest ,  vt  Amplissimis  hujus  Acade- 
miae  Ciiratoribus,  qui  hoc  etiam  anno  paternam  snam  sol- 
licitudinem  nobis  comprobaveruBt,  Gtdlegis  Suavissimis-,  qui 
nec  consilio  nec  opera  >n  sustinendo  Rectoris  munere  mibi 
defuerunt  ,  Studiosis  hujus-  Academiae  Givibus ,  JuTeaibas 
Carissimis  ,  qui  et  diligeatia  et  bonestate  factllimum  mihi 
et  iucundissimum  illud  munus  reddideroat,  publice  grati 
animi  seasum  significem  ,  et  gestum  a  me  honorem  coa- 
feram    ia  Clarissimum  saccessor«a  Fraaciscam  Josephum 
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Dumbeck,  Ordiais  Philosophornm  et  LiteTatcrum  Profes- 
sorem  Publicum  Ordinarium.  Te  itaqne  Rectorem  Magoi- 
ficnm  ia  aanum  insequentem  Augustissimi  Regis  Decreto 
jam  designatum,  fasces  Tibi  traditurus  et  sigillum ,  hic  pub- 
lice  Rectorem  renuntio  atque  proclamo ,  rogoque  Te,  Vir 
MagnificCf  ut  in  hunc  illustrem  editumque  locum  escendas, 
qnem  coUata  jam  in  Te  nova  dignitas  proprium  sibi  viu- 
dicat.  Notissimo  nobis  Tuo  ardore  in.omni  re  promovenda 
quam  bonam  nobilemqne  Tibi  persnaseris,  consociato  cum 
prudentissima  rerum  consideratione  quam  Academiae  dos- 
trae  cum  nova  Institutione  necessitudo  postulare  videtur , 
faustissima  quaeque  pro  illius  splendore  atque  prosperitate 
licet  exspectare.  Nec  parum  splendoris  ipsa  illa  conjunctione 
adjicitur  muneri  quod  jam  suscepisti,  quoque  magis  Te  ejus 
gravitate  perfusum  esse  scio,  eo  minus  possum  me  abatinere 
ab  aperienda  Tibi  animi  mei  cogitatione,  qua  traducor  ad 
snspicandum,  auctas  quoque  ejusdem  muneris  esse  difficul- 
tates.  QuaQtaecunque  yero  illae  sint  futurae,  eas  omnes  a 
Te  iri  superatum  merito  speramus,  quamque  ego  ex  ma- 
gistratus-  mei  gestione  et  amico  in  me  GoUegarum  animo 
veram  oblectationem  percepi,  e^im  multiplicem  Tibi  a  Su- 
premo  Nnmine  precor,  cui  ejusdem  rei  causa  aeternas  sin- 
cera  mente  grates  habebo. 
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Cmn  haec  cratio  qtum  ante  hm  duo  et  qaod  excnrrit  azmos,  pu- 
Uice'  dixi,  nmic  demum  prelo  sabjici  potuerit ,  us  quae  ad  di^las 
ejoadem  propo^tioiies  vel  illtistrandas  Tel  con£nnandas  jam  adnotanda 
hahui,  ea  qupque  adjicere  decrevi  quae  inde  ab  eo  tempoi-e  vel  adcu- 
•  ratiore  adhibito  jadicio  meliOTa  ct»nperiaBem,  vel  quae  receus  «uistituta 
naturalem  ctmtinentiam  habere  Tiderentnr  cum  oratiooia  meae  ai^- 
mento.  Tali  modo  generalem  pra^ieri  posae  pntaTi  praecipaarum  le- 
gom  Criminaliiim,  nostro  saeculo  ad  bunc  usque  diem  vel  perlatamm 
vel  rogatarum  CMiapectum.  Quem  quidem  ctHispectnm  apero  nm  solum 
jaciliis  esse  redditunim  mearum  sententiarum  examen,  Tenun  etiam 
uniTerse  amiparatiTam  judicationem  Juris  Ciiminalia  aliqua  raticHie  ad- 
jutnrum.  A  nemine^um,  qood  equidem  sciam,  legum  OimiuaUum 
index  aeqoe  plenos  exbibitus  eat ,  neqne  iUe  Godicnm  recentis»me 
aancitorum  craispectus  qnem  in  Theraidis  Gallicae  toI.  VIIL  psg.  355 
et  sqq.  nuper  dedit  Vir  Clarlsnmus  BLonDBAn  ,  superracaneum  fecit 
hunc  iodicem  nostrum  ,  quod  Lector  BeneToIua  ex  utriusque  com- 
paratione  fiicile  siln  persnadebit.  Ceterom  germanas  Codicnm  atque  le- 
gum  Criminalium  omnium  inscriptiMiea  exipsa  eorum  inspectione  ad- 
caratina  pn^nendaa  esee  putavi,  paasimque  Eruditorum  acripta  indi- 
care  quibus  adcnratiM:  illorum  notitia  supeditaretor ,  utile  mihi  Tisum 
est.  Iif'.  quibuadam  Codicibus,  paudoribus  tamen,  referendis  hoc  adeo 
necessaitam  ease  doxi^  com  ipsa  eonun  exemplaiu  adhnc  BihUotbecae 
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(i)  Leg«,  qufts  versns  fiDcm  saecuU  auperioris  Utaa  UmqiMDi  noUta  di- 
gnissim&s  hoc  loco  memorBTi,  sunt  sequeates :  Nuova  Legislaiioue  CriuuDale, 
da  osserTarsi  oella  Toscana  pubLlicata  in  Fireoze  nel  DtcembTe  ^ll'  «uno 
i;86  con  varie  note  da  Tommaso  Nani,  Milano  i8o3.  Allgemeines  GesebE 
iiber  Verbrechen  und  derselben  Bestrafung ,  und  allgemeine  Criminal-gericht»- 
ordnung.  Wien  1767  et  1768.  i  voll.  Hanun  legnm  praecepta  quaedam 
continet  :  fieglement  proTisionnel  ponr  U  proetfdore  criminelle  dans  les 
Fays-Bas  Autrichiens  i  Bruxelles  1787.  8ro. 

Code  p^nal  francois  de  1 790  et  Code  des  d^its  et  des  peinei  dn  3  Bm- 
maire  an  IV.  Utriusqne  legis  exactissimam  imitationem  continent  :  Leggi 
organiche  giudiiiarie  delU  Repnbbjica  Cisalpina ,  MiUno ,  anno  Vl.  nr.  6. 
dei  delitti  e  delle  pene  di  cognizione  dei  tribonali  Crimioali ,  nr.  6.  metodo 
di  procedere  nelle  cause  Criminali.  Codici  anni  IV,  ijai  non  poeoas  de- 
Uctorum  sed  judiciorum  ordinem  constituit,  aliae  legc»  judiciariae  prae- 
cesserunt,  ut  notnm  est,  praecipue  lex  ani}i  1791.  qna  judioQm  juratoram 
ett  institatum.  In  Batavia  foi-ma  judicLorum  Criminalium  lege  10.  Octobril 
anni  1798  ordioata  et  eodem  aano  tortnra  qaan^  Tpcant  abrogata  est. 

Allgemeines  Landrecht  der  Preassiscfaen  Staaten.  Tfaeil  II.  Tltel  30.  Voa 
dea  Verbrechen  und  deren  Strafen ,  publiziit  tjgi,  besonders  abgedrait 
Berlin  1817.  — Entwnrf  einer  nenen  peiolicfaen  Gesetzgebnng  fur  das  Fiint- 
entfaum  Ban^erg  Terfaaset  Ton  PrLiuK.  Frankfnrt  und  Leipzig  1793.  £z 
.  ipsa  mente  Episcopi  Bambergensis  hnic  Godici  fundamento  erat  aUua  pri- 
vato  .cOttsilio  eomposvtus  cui  est  titulni  :  AiisfiihrUcher  Entwnrf  m  einem 
Gesetzbnch  in  peinlichen  und  Strafsachen  Ton  Quuroap.  Rostock  and  Leipag 
1783.  Constitutionem  Criminalem  rero  ab  Episcopo  Bambergensi  Georgio 
umo  i5o7  editam  fere  eamdem  esse  ae  Constitutionem  Carolinam  postea 
pro  Unperio  sancitam,  inter  omnes  constat.  De  Teris  hanun  legum  fontibns 
hodie  discrepantea  sententiae  propositae  sunt.  Cf.  Neues  Archiv  des  Gri- 
minalrecfats  toI.  IX.  pag.  44  ^*^  ^l-  ?>*£■  <  7'*  ^  ^%-  ^^  ^"^  obserrationes 
ad  Jnris  Criminalis  Tentonici  praesertim  Caroli  V.  Ccustitutionis  Crlm. 
faistoriam,  Heideibergae  i8a5. 

(»)  Crimineel  W^lboek  roox  het  koningrijk  HolUod  met  eene  iDleiding 
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«n  MDinerkiii^ei) ,  te  Ainsterdam  rSog.  pag.  5o.  Legnm  Crnniaaliara  in  dt- 
Tenis  EoTOpae  regibnibiis  nsque  «d  eam  aetalem  »acitarum  aut  rogatamm 
biatoriain  Vir  ClariviBaaa  io  illo  opere  Dberios  narravit  ^  et  <(uaDti  momenti 
ci  xe»  easet  pro  legomlatoce ,  egregia  docuit.. 

(3)  De  hiB  qoi  plara  velit  cognoscere,  cooferat  setjaeutra  :  Neaes  Archiv 
Ae$  CrnniDalrechts  Tol.  II.  pag.  Sg)  et  aqq.  Ibi  adcuratins  exponnntur 
principia  Codicis  in  insula  Haiti  anno  1811  promalgati  atque  inscripti  Codt 
Hawy ,  in  quo  praeter  alias  leges  eompreheaduntnr  :  la  loi  criminelle , 
correctionnelle  et  de  police,  1a  loi  >ur  la  proce^dare  criminelle,  de  police 
eorrectktnneUe  et  de  simple  police,  et  la  loi  ptfnale  militaire.  His  legibns 
jam  derogatnm  «at  novis  Codicibus.  Cf.  Bijdragen  tot  Regtageleerdheid  en 
Wetgeriog  voor  den  jare  vSxG,  nitgegerea  door  Ds:*  Tsz  en  Vin  Hiix,  nr.  * 
4-  pag.  565.  De  legibas  Colombiae  conf.  Code  of  Laws  of  the  republic  of 
Golombift  Tol.  I.  London  i6a3 ,  et  la  Bibliotbiqua  du  Jurtsconsulte  et 
4a  Pobliciste  toL  ILi^e   i6a6.  pag.  a65. 

De  iudicii  jnratonira  introdnctione  ih  insalk  Seran  plara  Babet  :  la 
itente-  encyclop^dique  Tom.  XXXL  pap.  5-i5,  et  tbe  Jnriat  or  quar- 
terly  jonmal  of  jurispnidence  and  legialation  nr.  i.  Marcb  1837.  Hoc  opua 
est  primam  ejus  generis  in  Anglia  editum,  cujus  editores,  nt  ipsi  aiunt, 
a  Themide  GaUica',  operifiiu  simiUbiu-  GermanonuB',  et  duobus  nuper- 
rime  in  Belgio  coeptis  exemplum  snmserunt.  Idem  illa  primus  faaciculua 
de  jnrispradentiae  progressibos  in  America  notatu  dignissimam  disserta<- 
tionem.  continet.  —  De  legibus  poenalibus  insulae  Otaheite  nuperrime  ex 
diariis  Germanicis  notitiam  snppeditavit  :  de  Aecensent  ook  der  Aecenseur 
teu.  Deel  XX.  nr.  2.. 

CfT  inauper  :  Report  on  tfie  Criiniiiar  Law  at  Demarara  and  iii  tbe  eeded 
chiticb  eoloniies,  witb  an  appendiz  on  tbenature  of  the  office  of  fiscalby 
i,  HsHRT  Lendon  1819-,  et  Flano  de  raelhoramento-  do  pxoce'BSo  oriminalv 
por  JoAQUiM  losi  Cjlztaiio  Pbkbiba  b  Sousa,  in  ejusdem  :.  primeiras  linhaa 
sobre  o  proc^o  criminal  Lisboa  i8ao.  pag.  247  et  sqq.  —  J.  B.  RiBEiao  ex 
naiLdato  Acadeiaiae  DoctnoaruQi  Olis^onensis  indicem  chronologicnm  legam 
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LnnUaanim  poct  Godioem  Philippiiiom  saDciUmm  edidit  Olinpone  6.  voll. 
i8o5  —  1810.  Vobunea  nltimtim  continet  ladicem  legom  Crinuoaliami 
Paalo  port  hoc  opot  editnm  norae  legea  Crimhialea  aono  1823  ia  Lnsi- 
tania  latae  saat,  qnae  vero  nm  nuun  non  conservanmt.  Denuo  hoc  anno 
i8a8  die  7  Janaarii  nora  lez  ad  emendandam  Rem  Criminalem  rogata  esae 
dicitur  a  Viro  Cons.  GoKamso,  fortaase  vero  rogator  fanjos  legis  idem  ille 
Peuubi  est,  qnem  modo  nominaTi,  et  qtu  praeter  landatum  opns  alind  de 
Jnre  Criminali  LasiUao  scriptum  edidit  s.  t-Cla«ses  dos  Crimes,  Lisbo* 
1816.  Hoc  et  illud  acqairere  mihi  contigit.  C£,  Bijdragen  1.  L  p.  565. 

Leges  Criminales  Brasilienses  qaasdam  eontiaet :  Co£go  Brasiliease.  Rio 
de  Jaaeiro  181 1  -i8i4i  a  voU.  fol.  et  leges  ab  Aoglis  pro  coloniis  qaon- 
dam  Hispanicis  scripUe  nonaullae  legi  possunt  in  appendice  seqnentis  opo* 
ris  :  lastitates  of  th«  ciril  Law  of  Spaia  ,  traaslated  from  the  Spaaish 
by  JoHNSTON ,  iadge  of  crimioal  inqnirj  of  the  island  of  Xrinidad.  London 
i8a5.  Opus  illad  a  J.  HKitsi  edibim  qnod  modo  memorari)  coatinet  aor 
glice  redditam  Ordinationem  Philippi  II  inscriptam  :  op  den  styl  van  pro> 
cedeeren  in  crimineele  sasiken ,  qnam  com  alia  ejosdem  R^is  :  op  't  atnk 
van  de  Gimineele  Jnsticiet  opttme  edidit  adjectis  adnotatiooiboa  B.  Vomuu 
Leidae  1793. 

(4)  En  titnlos  legnm,  qnaram  recensio  hoc  loco  indioatnr :  dae  Cross> 
faerioglich  Badische  Strafedict  Ton  i8o3  mit  semen  Erlaatrnngen  nnd  Zn- 
aaetzen  herausgegeben  von  Rheaanus,  Maofaeim  i8a3.  -~  Gesetabucfa  iiber 
Verbrecfaen  nud  schwere  Polizey-ubertretangea  Toa  i8o3.  a"  Auflage  mit 
angefaaengten  neueren  Vowfariften  Wien  iSsS.  a.  toU.  8to  —  Allgemeines 
Criminalrecfat  iur  die  Frenssiscfaen  Staaten.  Erster  Tfaeil ,  Grimiaal-Ordaaag. 
Berlin  1806. 

Stukken  door  de  Coramiisie  tot  het  ontwerpen  ran  een  algemeen  bnr- 
gerlijk  en  li}fstraffelijk  Wetboek  OTergegeven  aan  faet  Staatsbewind  der 
bataafscfae  Repabliek,  tn  den  Haag  1804.  Crimioeel -  Wetboek  voor  het 
Koaingrijk  Holland  gepubliceerd  volgeas  K.  besluit  van  den  3i  December 
1808.  Wetboek  op  de  regterlijke  instellingen  en  regtspleging  in  faet  Ko- 
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uiDgrijk  HoUand,  derde  l>oek,  Begtgple^ng  of  Hanier  van  procederen  in 
crimiDele  ukeo,  gepubliceerd  volgeasK.  beslait  ran  den  i4  T«n  hooiraa«nd 
1809,  ter  K.  StaBtadrokkerij  1809.  — Projet  de  Code  crinlinel  arec  les  ob- 
•errations  des  redacteurs,  Paris  1804.  Le  Code  d'instmctioD  criminelle  de 
t8o8  et  le  Code  penal  de  1810  arec  les  motiA  et  rapports,  Pans  idio. 

Ad  Codicem  Batavnm  anni  t8o8  pertinet  opnsciilum  editom  sub  ti- 
tolo  :  Pr^cis  des  deliberations  et  discnssions  du  conseil  dVtat  snr  le  Code 
criminel  Amsterd.  1810,  quod  vero  rarissimunL  est.  Leges  Griminalea  Bel- 
gicas  noviseimas  cotlegit  D^Henry  in  suo  :  Expos^  des  cbangemens  op^r^ 
dans  la  legislatioa  penale  en  Belgique  depuis  i6i4  jusqn'i  ce  jour,  Gand 
i8a4  Hoc  libro  vero  non  contineutur  ea  <piae  peculiaria  suqt  Hegni  nostri 
parti  septentriouali ,  praecipue  desideratur  illud,  de  quo  in  oratione  dixi- 
mus ,  edictum  11  Deceinb.  apni  i8i3,  Inter  omnia  in  Rebus  Crimiualibns 
pro  regionibus  Belgicia  recens  constituta  notatu  dignissimum ,  quod  exstat 
in  :  Staat^blad  der  vereenigde  Nederlanden,  Deel  I.  nr.  fo.  fiesluit  hou- 
deude  bepaliageii  ten  aanzlen  van  de  lijfstra0elijk«  regts  -  oefemng  (35.  art.) 

In  Bavaria  prodierunt  :  Straf-gesetzbnch  liir  das  Kcenigrelch  Baiern,  t. 
n.  II.  Th«il  Miinchen  i8i3,  et  simul  ex  publica  anctoritate  :  j^rmerkimgen 
znm  Strafgesetzbucb  Muncben  i8i3.  3.  roll. ',  ad  exemplum  eorum  scripta, 
quae  expose  des  motifs  in  Franco  -  Gallia  dicebantur,  tum  :  Enwurf  des 
Stra%esetzbuchs  Mtiuchen  tSai ,  et  :  Einige  Mottve  zum  Sti^afgesetzbucfa 
Ton  G<z5inn  Miinchea  iSaS.  Ab  bis  omnibus  denique  discrepans  poenarum 
Codex  nuperrime,  at  accepimus,  in  Regui  Gomitiis  publice  rogatas  est. 
Codicem  anoi  181 3  praecesserunt  :  Entwurf  eines  pelnlicben  Gesetibucbs 
fiir  die  Kurpfalzbairischen  Staaten  von  KLBiHscBitoD ,  Miincben  1803.  Ap- 
plicatioD  de  la  tbe'orie  de  la  l^gistation  penale  ou  Code  de  la  sftret^  pu- 
bliqoe  et  parttculiire ,  r^dig^  ea  projet  pour  les  ^tats  de  S.  M.  le  Roi  de 
Bavi^re,  parBBxon.  Paris  1607.  fol.  Entwurf  eines  Strafgesetzbnohs  voa 
Feubbsacb  Miinchen  1810.  Godicis  anni  i8i3  exactissimam  itnltationem 
exhibet :  Strafgesetibuch  fiit  dle  berzogUoh  Uolslein-OIdenbargiscbea  Lande 
Oldenbarg  1814. 

I^ges  Criminales  aliae  nottra  aetate  et  la  Bavaria  et  in  Bomssia  siaga- 
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Jatim  promulgatae ,  coUect&e  exstant  iR  his  UIh-is  :  Sammlang  der  Erliiii- 
teruDgen  UDdRescripte  ilber  das  Gesetebucli  ftir  daa  K<BDigreich  Baiem 
Ncerdlingea  idai.  ErgKuzungen  des  preusoisclien  Strafrechta  Ton  SnomKCK 
neoe  Aiugabe  Berlin  1837.  Oldenburgensi  quoque  CodLci  jam  l^ibu  «ii^ 
gulis  in  illa  regioae  postea  latis  derogatum  eet. 

Codices  Criminales  in  Helvetia  hoc  saeculo  sadciti  sunt  :  Criminalgesets 
des  KaDtoQs  Aargau  tod  i  8o4-  —  Kanton  St.  Galliscbes  Strafgesetzbuch  iiber 
f^ergehen  und  das  rechtlicbe  VeiTahren  bei  denselben,  angenommen  im 
Jabr  1808.  Kanton  St.  Galliscbea  Strafgesetzbuch  iiber  f^erhrecken  und  das 
recbtlicfae  Verfafaren  faei  denselbea,  angenommen  1819,  zusammen  a  Tfaeile. 
—  Godice  penale  delta  Rcpubblica  e  Cantone  del  Tictao,  ia  Lngano  t8i6. 
Codice  di  procedura  penale,  in  Lugauo  1816.  Leggt  di  riiorma,  in  Lngaao 
1833.  ■ — Criminalgesetzbuch  fur  deu  kantou  J^sel.  Basel.  1821.  Geseli  ufaer 
die  korTectionelle  Gerichtsbarkeit  fiir  den  Kaaton  Basel.  Basel.  i8a4-  " 
Kriminalstra^esetz  iiir  die  Stadt  und  Republik  Luzern,  Gesetz  iiber  den 
Kriminalrecbtsgaog ,  PoUzey  -  Sti-afgesetz  und  Gesetz  ilber  das  gericbtliche 
Veriabren ,  im  V.  Baad  der  Gesetze,  Luzem  iSay.  —  Praeterea  conierenda 
sunt :  Entwurf  eines  Crinuualgesetzbacbes  fur  den  eidgenceasischen  Sland 
Graubiindea.  Chur  i8i5.  Vier  Abbandlungen  iiber  Gegenstieade  der  Straf- 
rechtswisseascbafl  vei-aDlasst  durch  die  Bearfaeitnug  des  Entwnrfi  eines  Straf- 
geselzbucbs  fiir  deu  Kantoa  Ziirich  voa  Escheh,  Ziirich  1833.  — •  Leges 
siagulares  aotatu  dignae  suBt  :  Beraiscbes  Gesetz  vom  aa  Dec.  i8a}  zur 
Verbinderung  betriigerischer  und  mutfawilliger  Baakerottlrer.  Eutwuif  eiaes 
Gesetzes  iiber  Kiiidermord,  Bern  1833.  —  Loi  pour  lc  regime  int^enr 
des  prisoDs  sanctionnee  i  G^n^ve  ea  i8a5.  De  bis  Tideatnr  :  Neius  Arcbir 
des  Ci'iminali'ecbts  rol.  VII.  pag.  4^1  ^^  P^-  7°7-  vol.  IX.  pag.  317. 
Du  sjst^e  p^nal  par  M.  Ltrcts,  inlrodnclion  pag.  LXII.  Criminalistische 
Beitrege  vol.  III.  Hamfaurg  1837.  pag.  70.  La  Gazette  des  trifaunauz  Nr. 
5 18.  Rogatam  esse  Codicis  Basileensis  emendaltoaetn  in  coDcilio  ampltori 
faujus  Rei  Fufalicae  mense  Oecemfaris  1837,  nuper  in  diarus  nunciatum  est. 
Codicis  Criminalis  |ezemplum  pro  Re  Publica  Thuvigiensi  ,  3  toII.  anno 
1833  edttum  laudat  Baoeb,  Lebrbuch  der  Strafrecbtswissenschaft,  Goettingen 
1817.  p«g.   it  ,  itlud  vero  necdum  parare  mihi  potui,  nec  nstjuam  vtdi. 
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PoenBm  capitalem  io  Re  Pnbliea  Valeaienal  nnperriiBe  •bolitam  esw,  nnatia- 
Tei-at :  La  Gssette  dea  tribnnaQx  Nr.  763.  Hoc  Tero  rerocatnm  eal  Nr.  778. — 
De  aliis  legibus  Criiiiinalibiw  qnae  in  Rebus  Publicia  Generensi  et  Valdensi 
paraotur  conf.  Le  GlobeTome  VI.  N.  i5,  article  snr  le  projet  de  Code  pAial 
dn  royaume  des  Pays-Baa.  Revue  encyclop^diqne  toI.  XXXI.  pag.  85i.  toI. 
XXXVI.  pag.  7i5et  806.  Kjdragen,  tweede  Deel.  1837.  Nr.  3.  pag.  S^f 
Jaar  1 8a6.  N.  1 .  pag.  1 59.  Annales  de  legislatlon  et  de  jnrispnidence  Tol.  II. 
G^^  tSai.  page  69.  M^moirea  snr  la  question  :  couTientil  dmtroduira. 
dana  le  Cutton  de  Vand  l'iastitution  du  jury.  I.«uanne  1890.  3.  ToU.Judiciam 
jnratonim  tameu  a  legnmlatoribus  bujua  terrae  nuper  repadiatnm  «sse  au- 
divi.  De  summo  Bopplicio  toUendo  aJhuc  quaestio  sgitatur.  Unns  ex  Viria 
^i  ibidem  accerrime  poenae  capitalis  abolitionem  rogaTemnt,  uon  dedig- 
natns  est  tententiam  suam  praedicare  confirmatam  Dissertatione  in  faac 
nostra  Academia  defensa  ab  Ornatiu.  Discipulo  noatro  Wins  aniiQ  iSaS. 
fiinc  Gommentationem  eam,  Lansanni  et  Hambnrgi,  Heidelbergae  «t  G<£t- 
tiogae  notam ,  atque  publice  in  Pandectis  Juris  Crim.  Halae  Saxooicae  et 
ia  Pandectia  Historicis  Glariss.  Gollegae  Da  RBiPFBianolaudBtam,  igno- 
ratam  fuisse  a  recentissimo  poenae  capitalis  oppugnatore  qni ,  cam  in  opere 
BUper  BmxeUis  edito  plurimas  ad  buuc  diem  de  ea  poena  apud  nos  et 
apud  Exteroi  scriptas  Gommentationes  recenaeret ,  iUam  ne  leAo  quidem 
memoravit»  miramor. 

Codicem  Criminalem  a  FraDCo-Gallico  diversum  Italia  quondam  babuit 
bnnc  :  Codice  di  procedura  penale  pel  regno  dltalia,  Milano  1807,  qni 
com  aliis  in  oratione  mea  nominatts,  ad  Codicem  poenarum  praeparandum 
scriptis,  continetur  in  :  CoUeztone  de!  travagli  snl  codice  penale  del  regno 
d^ltalia,  Brescia  1807.  6.  voll.  In  bac  coUectione  etiam  leguntur  :  Relievi 
alle  osservBUOoi  del  tribunali  e  regj  procuratori  sul  progetto  del  Codice 
penale.  Haec  apeciatim  quoqne  prodierunt  Mediolani  1806.  fol.  —  Postea 
Codex  poenarum  Franco  -  Gallicua  promnlgatns  est  in  Italia  sub  tltulo  : 
Codice  dei  delitti  e  deUe  pene  pel  regno  d'Italia  Milano  i8to.  Recentis- 
umus  Italiae  Codex  mibi  notiu  est :  Codice  penale  per  gll  statt  di  Parma 
Ptacenza  e  Guastalla,  Farma  1820.  (536.  art.  )  £0  Codlce  etlam  mnlta 
abrogata  sunt,  quae  antea  ex  legibua  slngnlaribus  Franco-Ganicls  alilsqiie 
servanda  erant.  —  In  Hlspania  i8ai  prodilt :  el  projeclo  de  Codigo  penal , 
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de  ^o  scripsit  BsrtiiiIii  in  suis  :  letten  to  Coont  Toreno,  LoDdon  i8ai. 
Codicis  Tero,  sancitt  atqae  promQlgati  9  Jnlii  iSsa  ,  ar^amentnm  expenitar 
ia  opere  inscripto  :  Criiataalittisclie  Beitnege  Tol.  I.  Haoibarg  iSa^'  Jascic. 
I.  3  et  3. 

.  Iiegam  CriminaHum  inFranco-Gallia  inde  aRegno  coostitato  periatanim 
plarimas  exliibet  legom  singularium  omnium  apnd  Franco-Gallos  adhac 
in  causis  criminalibus  serraDdarum  at  recentisaima  ita  locaplelissima  col- 
lectio  :  Lots'd'iDStniGtit>a  criminelle  et  p^oales  per  GufliKft  cn  BoiniGirBiiF 
XT  ChIhoire  Paris  1816.  3.  yoU.  8.  Desunt  tamen  in  Iiac  collectioae  leges 
novae  anno  saperiori  de  jadicio  jaratomm  et  de  re  «altaaria  perlatae. 
IUius  QOtitiam  optime  praebet :  Le  maaael  da  jar^  par  Gdicrikd  et  J.  J. 
Ddbochbt,  i*Paris  1837 ,  bujus  Tero  jam  plares  Conmtentarii  prodiemnt , 
e.  g.  Le  Code  foresticr  anaotri  par  Ds  VActx  et  J.  Foeliz,  i  Pai'is  1827,  - 
a.  ToII.  Alias  legam  Criminaliam  Gallicaram  collectioaes  confeceruut  Sio- 
MEA  aano  VII,  BonDoitNzui  anno  XIII,  BovaonicitoR  1811,  Dopin  i8ai,  et 
MiRs  i8at.  —  In  iasula  Corsica,  ubi  nalla  e«t  joratoram  jadicatio,  quaes- 
tioDCS  Crtminalea  peculieri  modo  exerceotor,  de  quo  noperrime  opsscn- 
lum  edidit  Patorxi,  de  radmiaistratioa  de  1«  jastice  criminelle  en  Gorse 
Paris  1838.  Cf.  etiam  :  Ordonnance  coloniale  de  la  Gaadeloupe  dn  iZ- 
Janvier  iSa^^daasla  Gazette  des  tribaaaux  Nr.  4^4' Begiae  qaoqae  Ordi- 
aationes  auperrime  ia  Franco-GsIIiR  <Ie  Be  Grimioali  Coloniarum  saacitae 
saat,  de  quibns  vide  :  Joumal  de  la  Belgique.  1827. Nr.  179.  1838. Nr.  43. 

Leges  Criaiinales  Aaglomm  scriptae ,  qaibas  tamen  noa  omne  eoram  Jiis 
Criminale  constituitur,  collectae  sunt  ia  hoc  opere  :  a  Digest  of  Criminal- 
«tatnte  Law  bj  Xomuhs  Loadoa  1819.  1.  voll.  Mtdtae  tamea  postea  saa- 
crtae  sunt ,  e.  g.  anao  183$  lex  de  jndicio  juratorum,  qusm  in  ipsa 
oratione  memoravi,  auno  1836  lex  ad  emeadaDdam  Justitiae  Griminalis  admi- 
aistrationem  spectaas,  anao  superiori  lex  ejusdemargumeati  qua  sublatum 
est  beneficium  clericale,  et  aliae  quibus  statuta  poenalia  quam  plarima 
abrogata ,  vel  varioram  maleficiomm  poenae  mcllus  definitae,  vel  diversarnm 
legum  praecepta  conjuncta  snnt.  De  his  legibus  coafer.  A  treatise  oa  tbe  Latr 
of  juries  bf  KsKREDT,  London  1836.  pag.  137.  A  supple^ieat  to  all  the 
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mojern  treatises  on  tbe  Griminal  Law  by  CiBfiiiioToii ,  Londoh  1 826. 
ptg.  i5i.  Tihe  Juriat.  No.  II.  June  1837.  pag.  3o5,  et  sqq.  In  hoc  fas- 
eicolo  pag.  190  etiam  dtssertatio  Ae  eo  judicio  juratomm  legitnr  quod  - 
grand  jury  vocant  Angli,  et  quod,  cum  apud  uoa  a  qnibasdam  desiderari 
rideatar ,  ab.Anglis  'permultia  abrogandum  esse  censetar,  ut  ex  lecttone 
operis  modo  landati  et  nnper  ex  confabulatione  cnm  qnibosdam  causarum 
p«tronia  Anglis  andivi.  Parisiis.  Adeoque  scriptor  illius  dissertationis  non 
dnbitat  contendere  pag.  aoi  :  *  the  mere  abolition  of  tbe  jurisdiction.pos- 
aessed  bj  grand  juries  in  Criminal  caaea ,  etvn  without  providing  any  sub- 
stiUtte  ,  would  be  a  decided  improvement  upon  tbe  present  syatem  ■>.  Postca 
addit  :  a  If,  as  M.  Peel  haa  saggeated,  a  Teaponalble  public  prosecutor 
were  to  be  appointed  in  each  diatrict ,  the  jurisdiction  now  posscssed 
bj  grand  juries  migbt  perbaps  under  some  limitation,  be  entruat^  to  tbat 
officer  ■.  Lecla  bac  scripttone  nemo  cei-te  iu  eam  seotentiam  discedet 
quam  nuper  cum  Feuehbachio  professus  eat  WEiLinn ,  Bijdragen  tot  de  we- 
tenachap  der  strafregtspleging  pag.  i3g.  nro.  49-  Betracbtungen  iiber  die 
Oeffentlicbkeit  uud  Miindlichkeit  der  Gerechtigkeits -pflege  11.  pag.  ^lt. 
Conferri  iosuper  de  hac  re  potest  :  the  seventb  report  of  ihe  commitlee 
of  tbe  society  for  the  improvement  of  priaon  discipline  Lond.  1837.  pag. 
48 ,  ubi  Jns  Scotorum  ab  Anglonim  jnre  discrepana  collandatnr.  De  le- 
gnm  poenalium  recentissima  reformatione  in  Anglia  conferatnr  :  J.  B. 
Miu,bb's  biatory  of  Great  firilain  from  tbe  death  of  Geoi^e  II.  to  the 
coronation  of  George  IV.  London.  i8a6.  chap.  XLIV.  pag.  387 ,  ubi 
inter  alia  notatu  digniasima  haec  leguutnr :  «  The  astonishing  variety  and.apal- 
liug  mullitude  of  offencea,  more  tban  two  hundred  in  namber,  againatwhicb 
capital  puniahment  waa  denounced  by  tbe  statule-book ,  bad  long  been  re- 
probated  by  philonthropista ,  both  foreign  and  native ,  as  a  national  disgrace , 
and  atigmatized,  by  philosophical  lawyera,  aa  a  fruilful  source  of  mischief. 
It  waa  tbe  certainty,  tbey  remarked,  rather  than  tbe  aeverity  of  puniah- 
ment,  which  tended  to  deter  ofienders;  and  thoae  penalties,  wbicb  thc 
general  Jeeling  of  society  condemned  aa  incommensai'ale  witb  offeocea, 
were  tbe  most  uncertain  qf  being  carried  into  effect.  ■  Cf.  etiam  :  ibe  se- 
venth  report  of  the  committee  of  the  societ^  for  tbe  improvement  of  prison 
diacipline  pag.   i ,  et  sqbs,  —  Vera  igitnr  causa  auctorum  miileficiornm  ia 
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Anglia  non  eit  ipsa  poeaae  capitalia  irrogatio,  sed  Ugum  at^  usut  fori 
repagnoRtia  cLrca  liaac  poeaam  irrogandain ,  qaod  utrumqn«  communiter 
coafundunt  poenae  capitalia  accerrimi  adversarii.  Crimina  de  qaonim  pu- 
nitione  leges  cum  auctoritate  rerum  judicatarum  conivniimt,  quae  igitur, 
Teluthomicidia,  certam  Iiabent  poailJoDem  capitalem,  rariiu  in  Aaglia  quun 
ia  Franco  -  Gallia  committantar  ;  neque  sperandum  eat,  poena  capitali  fao* 
micidaram  abolita  homicidia  ipaa  ia  Fraoco-Gallia  rarioa  iri  perpetratum  .* 
BecentiMimas  legea  Angliae  contiaet  :  A  coUection  of  tfae  late  itatutea 
passed  for  tlie  admiaistration  of  tlie  Crimiaal  Juttice  in  Eaglaod  bj  J.  Tidd. 
Fbiti.  a.  edit.  London  Nov.  iBa^. 

(5)  Quasdam  Iiarum  legum  huc  referre  liceat :  Crimtaal  -  gerichtsordnung 
fiir  die  Mecklenboi^  -  Scfawerinischen  Laade  vom  3i  Januar  1617,  — • 
OrganisatioDS-edikt  iiher  die  Bechtspflege  ia  dea  untern  Instaazen  det 
Koenigreicha  Wiirteahei^ ,  Stnttgardt.  1819.  K.  Wiirtenbergisches  Edikt 
iiber  die  Strafgattungen  und Strafanatalten  vom  17  Jul.  i8a4-  — K.  Dsnische 
Yerordaaag  iiber  die  Bestrafung  des  dritten  Diebstafals  Tom  18.  iNov.  i8a3. 
Cf.  Neues  Arcfaiv  des  CrimiDalrechts  Yol.  I.  pag.  64^  et  sqq.  Yol.  YIU, 
pag.  4>    et  sqq.  Criminaliatische  Beitrsge  Yol.  1.   fascic.  3. 

Porro  hnc  pertinent :  Moto  proprio  della  Santita  di  nostro  sij^ore  Papa 
Pio  YJf.  6.  Luglio  1816.  Romae  in  4.  titolo  III,  orgaaizzazione  dei  tribn- 
nali  Criminali  art.  76-iot.  Articulo  97  promissus  est  ootus  Codex  Cri- 
minalis.  Adhuc  vero  solum  Codicem  de  ordine  judiciorum  civilium  ex  ci- 
vitate  Romana  accepi,  Crimiaalem  quoque  Codicem  ibi  jam  sancitum  esse 
refert  RnssBix  history  of  the  Eaglish  GovenuneDt.  London  iSaS.  pag.  347< 
nullam  tamea  faujus  rei  prohatioaem  suppeditavit.  —  Edit  de  S.  M.  le 
roi  de  Sardaigae  da  27  Sept.  1832,  portant  ooe  nouvelle  oi^aisation 
judiciaire.  Hoc  edictara  ez  scriptis  Yiri  Clar.  Dal  Bokzo  mihi  notum  , 
aliaqne  de  conditione  Juris  Criminalis  in  hoc  Aegno  memoravi  .in  ;  Biblio- 
th^que  da  J.  et  du-P.  vol.  I.  pag.  449-  Legis  Romaoae  modo  laudatae  ad- 
curatiorem  aotitiam  praebet  :  Hitzigs  Zeitschrift  ftir  die  Griminalrechts- 
pflege  Berlin  1837  Juli.  August.  pag.  44'  'VI'  '"  I>njus  operis  fascicule 
primo  Berolini  i8a5  edito,  pagioa  a3i ,  etiam  aummarium  exhibetur  aHa- 
rum  legum  Criminaliiun.   Praecipue  vero  conferri  de  hac  re  debet  :  Neues 
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Arcbiv  Js»  CrJminalrechts  toI.  IV.  nr.  7.  vol.  VI.  nr.  i  et  le  Globe,  Tome 
VI.  nr.  i5.  Codicem  CrimiDalem  Neapolilanum  ibi  memoratum  parare 
mih!  nondam  potui ,  ignoro  etiam  Codiceoi  militarem  in  foederatis  Ame- 
ricae  ciritatibas  promalgatum. 

Ceterum  Codices  Criminales  fflilltibns  pecnliares  plares  nostra  aetate  saff- 
citi  sunt ,  e.  g.  Militair  Wetboek  der  Tereenigde  Nederlanden  11  Deelen 
jn  's  Gravenbage  i8i4  et  i8i5.  Hic  Codex  sex  leges  continet  de  punitione 
criminum,  disciplina  militari  et  quaestione  crimiuali,  pro  copiis  terresiri- 
bus  et  maritimis  latas ,  et  bodie  est  omni  Regno  commanis.  Ad  eum  ac- 
cessit :  Provisionele  Instruclie  voor  het  hoog  militair  geregtshof,  in  's  Gra- 
venhage  1814.  —  Militaerische  Strafgesetze  fiir  die  K.  Wurtembergischea 
Truppeu,  Stuttgart.  1818.  Strafgesetze  fur  dic  eidgensssischen  Tmppenvom 
Jahr  1819.  Grossherzogtich-Hessiscbes  Militsr  Strafgesetzbuch  ,  Darmstadt 
i8a2.  —  De  his  et  de  legibus  mililaribus  Hassiae  electoralis  quam  dicunt 
et  Bavariae  disseruit  eliam  MiiTBaiiiiER  :  Neues  Arcbiv  des  Criminalrechts 
vol.  V.  pag.  5o.  Tol.  III.  pag.  399.  Novi  poenarum  Codlces  militares  etiam 
in  Franco-Gallia ,  et  pro  militibus  Helvetis  ijui  ibidem  stipendia  merentur , 
ia  Helvetia  parantur.  De  iis  vero  legibus  militaribus  «juae  magnam  par- 
tem  adbuc  vigent  in  Fraoco-Gallia,  Lb  GaivEnBND  anno  1808,  de  legibus 
militaribus  Anstriae,  praecipue  de  iis  quae  in  provinciis  administrationi 
militari  obnosiis  servantur ,  Bkrcmiiek  Viennae  1831,  de  Jure  Militari 
Borufisico  Rudloff  BeroHni  1826  scripserunt.  De  legibus  militaribus  Daniae 
conferatur  :  Pavbbns  den  danske  militaire  Criminalrets  Grnndsaetoinger ', 
Rendsborg  1819,  novas  leges  militares  Angliae  exponit  :  the  Jurist  nr.  II, 
pag.  169.  In  Lnsitania  <jDoque  nuperrime  legum  militarinm  emendatio 
rogata  est.  Gf.  Recueil  de  lois,  concemant  la  juslice  mililaire,  Melz  181 1, 
et  quaedam  de  bodiema  conditioue  Jnris  Mililar.  Gallici ,  Gazette  des  Tiib. 
nr.  457,  479i  774>  77^1  773-  Lex  Romana  quam  in  bac  ,  et  lex  Anglica  de  ju- 
dicio  juratonim  quam  ia  superiori  nota  memoravi,  gallice  redditae  Parisiis 
prodiemnt  aunis  1816  et  1817.  Nec  hoc  sileutio  praetereundum  esse  putavi. 

(6)  Adjiciendi  deniqae  nuit  titnli  eorum  GodtcunL  Criminalinm, -qDOS 
in  variis  Earopae  partibus  rogatoa  esse,  in  sequeuti  orationia  meae  parte 
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narraTi :  EDtwnrf  einea  peinlicben  Gesetzbacbs  fiir  die  Henogtbamer  Scbles- 
wig  und  Holstein  tob  Eggem,  nebst  eioer  K.  dKuiscben  Verordaong  Tom 
1%  Sept.  1808,  Kiel.  1808.  —  Codex  de  detictis  eorumque  poenis  pro  trt- 
bunalibns  repii  HuugKriae  partiumque  eidem  aduexarum  per  regnicolarem 
juridicam  deputatiooem  elaboratus,  Fe&tiDi  1807.  fol.  —  Sjstem  einer 
ToIlsUendigeu  Gesetzgebung  fnr  die  K.  Hussiscbe  Gcsetz-Gonunission,  von 
Glosig.  ErsterTbeil,  Criminal-Codez ,  Dresden  i8t5.  Eutwarfeiues  Cnmi- 
nal-Gesetzbucbs  fiir  das  Rusaische  Reicb  Ton  L.  H,  ton  Jakob,  Halle  1818. 
Criminal-Godex  fiir  das  Rossische  Reich  tou  der  K.  Gesetzgebungs-Commis- 
siou  entworfen ,  und  nach  erfo^t^  Genehmigang  der  gesetzgebenden 
Abtheilung  des  Beicharaths  zum  Drnck  befoerdert.  Halle  1618.  Germauice 
redditus  est  hic  Codez  a  filio  ejus  <]ni  confecit  priorem,  et  ex  ipso  legislar 
toris  mandato.  lu  opere  patris  etiam  Juris  Criminalis  Russoram  adhuo 
coDstitati  praecepta  passim  explicBntar. 

PoiTo  couf.  Entwurf  zu  ebiem  Strafgeselducbe  ftir  das  Koenigreicb 
Sachsen,  auf  allerh<]ecbsten  Befehl  gefertigt  von  TiTTXiEtn,  II  Theile,  nebst 
deu  Beweggriindem  ,  und  einem  Gesetz  tiber  scbwere  Polizey-Tei^ebea 
Meisseu  i8i3.  Eiibud's  Entwurf  eines  Gesetzbuchs  iiber  Verbrecben  nnd 
Strafen  fiir  die  zum  Kcenigreicb  Sachsen  gehterigeD  Staateu,  Leipzig  i8i6. 
De  recentissimo  Codice  Criminali  Saxomco  a  Viro  CI.  Stdbbel  coufecto , 
de  eo  quem  pro  regQo  Wirtembergi  confecit  Webes,  de  Codice  uovissimo 
Vismariensi ,  de  eo  quem  pro  Bavaria  composnit  GoBNHeR ,  de  eo  quem 
pro  HannoTria  scripsit  Bider,  de  Codicihus  pro  Rnssia  rogatis,  et  de  iis 
qut  ad  rem  Criminalem  emeadandam  'Iq  Hassia  et  Hamburgi  parantur, 
adcuratissimaiD  notitiam  praebent  dissertationes  plurimae ,  maximam  pairtem 
MiTTEBiuiBBo  debitae ,  im  neueu  Arcbiv  des  Crimiualrecbts  vol.  IV.  nr.  7. 
Tol.  VI.  nr.  I.  Jam  laudati.  tnm  vol.  HI.  nr.  3.  toI.  VI.  nr.  8.  nr.  i5. 
,  nr.  16.  nr.  ty.  nr.  34.  Cf.  toI.  IV.  nr.  4  et  nr.  17.  vol.  VIII.  nr.  8.  toI. 
IX.  nr.  1 ,  et  ejusdem  MiTTEBMiiEHi  Bemerkuugen  iiber  den  Eutwurf  eines 
Stra^esetzbucbs  fur  HannoTer,  Heidelbei^  iSz^.et  :  Ueber  den  neasten 
Zuitand  der  Criminal-Gesetigebnng  in  Deutschland,  Heidelbei^  ida5.  Ad- 
jectae  sunt  baic  libro  ipsius  JCti  Stuebel  animadTersiones  ad  Codicem 
■b  ipso  pro  Saxonia  compositnm.  —  In  opere  :  Beitrsege  tar  Criminal- 
geselzgebung  Toa  £.  Hsbu,  Segeosbarg  i8i3,  reliqui  Godices  CHminalea 
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in  Gennfinis  th  ioitio  hajua  aaeculi  Tel  saociti  vel  rogati  inter  M  coa- 
feniatttr. 

Co<Iex  Crimiaalis  pro  regno  HanDOTriae  scriptas  ipse  nuper  ia  pabli- 
cutn  editus  est  s.  t.  Eutwurf  des  Stca^eselzbucbs  iiir  Aas  KoBDigreicli  Han- 
noTer  mit  ADmerkDiigeD  von  Biueh,  GcetttDgen  i8a6.  Tjrpis  etiam  tradit* 
«st  Codicis  CrimiDalis  scHptDra  pro  Ducatu  BadeDsi  proposita  aDuo  1833, 
cojus  pars  prior  inscribilDT  :  Von  deo  YerbrecbeD  nnd  deren  Betrafung, 
altera  TCro  :  Vop  dem  rechtlicben  Verfabren  tei  der  Stra%ereclitigkeits- 
pflege.  Huac  vero  Codicf m  uec  praec«ptorum  aequitate ,  nec  Terboram 
perspicuitale  commendandum  improbaruDt  JurecoDSuJti  Celeberrimi.  Postea 
Vir  Cl.  ZACHiRiAz,  qui  adbuc  ad  leges  pro  Ducatu  Badensi  scribeodas  d«- 
legatuserat,  publici  juris  fecit  Codicem  poenarum,jam  in  Regno  nostio 
et  in  Franco-Gallia  quoqne  notum.  Cf.  Revue  Encyclop^diqne  toI.  XXX'. 
pag.  4i3-  Bijdragen,  tweede  Deel.  1837.  N.  4-  ^8-  ^^<-  Tandem  a  Viris 
nuperrime  :  ad  boc  negotium  conTocatis ,  inter  quos  eltam  Mittebujuu 
est ,  ante  bos  Ires  menses  fundamenta  posita  snnt  novi  Ordinis  Judicio- 
mm  Criminalium. 

Codex  Criminalis  anno  1830  in  Coipitiis  Poloniae  perorfttus  atque  pe- 
pndialus,  ut  refert  Yir  Gar.  Blondbav,  in  Tbemidis  toI.  VIII.  pag^  sSS, 
mihi  incognitus  est.  Keque  quid  adcuratins  indicare  posaum  de  iis  quae 
ad  Rem  Criminalem  emeudandam  in  Suecia  paraotur,  ut  docet :  Le  Globe,  1.1. 

'  (7)  Xotissimae  simt  Viri  Clarissimi  Livihgston  rogationes,  et  opusaViro 
Consultissimo  T>[Li.iEiDiER  in  Fraaco-Gallia  editum  :  Rapport  sur  te  projet. 
d'un  Code  p^nal  fait  a  rassemblce  g^u^rale  de  Tetat  de  la  Louisiane,  1 
Paris  1625.  MiDUs  cognita  Jureconsullis  snnt  sequentia,  quae  primum  Pa- 
risiis,  ab  Humanissimo  Viro  TuLLASDiER  mecum  commuuicata,  examinavi, 
et  domum  reduz  ipse  ex  Auglia  accepi  :  System  of  penal  Law  prepered 
for  tbe  Stale  of  Loulsiaua,  part.  i.  or  Code  of  olTences  and  punisbmenfs, 
New  Orleans  iSa^i  F^^^  ^-  "^  Code  of  procedure  for  giving  eflect  to  th« 
penal  Code ,  New  Orleans  i835,  part  3.  or  Code  of  reform  and  prison 
discipline,  New  Orleans  1816.  3.  toU.  fol.  Exspectatur  adhuc  :  Code  o( 
cvidence  applicable  as  well  to  civil  as  to  criminal  Cases.  Praeterea  nuper 

VIII.  10   - 
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prodilt  :  iBtrodactOT^  report  to  tlie  Code  of  prison  discipline  by  Edwarj 
liiTQiesTOH.  1.  edit.  Loadon  1837.  Codicis  ipslos  de  Carcerani  disciplina 
scripti  editio  nova  pTOmissa  est  ab  editore  Anglo  operis  ultimo  loco  lati- 
dati^  et  Vir  Clariss.  LucAs  se  eumdem  Codicem  galUce  reddttunun  esse 
poUicitos  est.  Gazelle  des  tribnnaui:  Nr.  665. 

(8)  Quaedam  Iinc  pertinentia  itidem  a  Y.  G.  TiitURDiEn.  mecum  com- 
mnnicata  snnt,  scilicet :  Report  from  tbe  Commissioners  appointed  to  re- 
vise  the  statute  Laws  of  the  state  of  New-Tork ,  Albanj-  1836  ,  et :  Notices 
6f  tfae  original  and  snccessive  «florts  to  improve  the  discipline  of  tbe  prison 
«t  Pfailadelpliiaj  and  to  reform  the  Criminal  Code  of  PeDUsjlTania ,  witfa  a 
few  obseirations  On  the  peaitentlaiy  sjstem  by  Robert  Vaux,  Pbiladel- 
pbia  t8s6. 

-  In  iU»  opusculo  legitor  pag.  3 1 ,  et  siibs,  *  Bj  a  resolution  of  tbe  se- 
'  nate  passed  in  April  last  a  biil  entitled  an  act  for  punishment  of  certain 
erimes  above  tfae  degree  of  petit  larceny  was  referred  to  tw.  The  defects 
of  our  Criminal  Code  were  also  adverled  to  by  tbe  govemor  in  bia  mes- 
sage  to  the  legislature.  llie  remarks  of  bis  Excellency  as  well  as  the 
Conunittee  of  tfae  senate ,  evidently  contemplate  the  formation  of  a 
new  and  complete  Code  of  penal  Law  adapted  to  the  genius  of  our  go- 
Temmeot  and  tbe  enligbtned  pollcy  of  tbe  age.  We  are  not  insensible 
ef  tbe  forco  of  considerations  ,  by  whicfa  tfae  measnre  is  recommended. 
Tbe  defects  of  our  Criminal  Laws,  as  weU  in  the  classification  and  de- 
finition  of  crimes ,  as  in  the  arbitrary  nature  of  ifae  discretion ,  to  wbicfa 
tbeir  pnnishment  is  iatmsted ,  bave  long  been  directed  to  tbe  sabject , 
b^t  we  a^e  convinced ,  tfaat  an  innoTation  of  sucb  magnitude  as  tbe  for- 
matiOn  of  a  new  system  in  tbis  or  any  other  branch  of  the  Law,  was  not 
iti  the  contemplation.  of  the  legislature,  by  wbom  we  were  appointed. 
And  althpugh  wc  would  not  shriok  from  the  labors  and  difficulties  of 
fhe  task,  if  sufficient  time  were  allowed  for  its  completion,  we  do  not 
ieet  antborised  to  assume  the  responsability  of  its  esecution,.  until  the 
intentions  of  the  legislature  sbaU  bave  been  more  distinctly  expres^ed. 
—  Tbe  practicabilib^  aad  advantages  of  reducing  tbe  common  Law  of 
England  to  a  vrritfen  Code  bave  rccently  beea  maiataiad  in  that  Gouatiy' 
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hf  KTeral  «ble  vniten.  Id  tUa  Country  alao  aimilar  opinions  Itave  Wn 
adfanced  by  some  of  our  aUest  juriets,  and  we  tliink  thote  opiniona 
are  gradnallj  gaining  gronnd  in  both  ConRtries.  On  the  otber  b&nd  a  ma- 
joritf  of  tbe  legal  jM-ofewion  in  eacb  is  averee  to  tbe  scbeme.  Tbe  argu- 
menfa  on  both  lides  ltaT«  been  so  fullj  exbibited  in  tbe  great  literarj 
joDnula  of  the  age  and  in  TarioDS  contemporaiy  piibUcaUoiu ,  tbat  ire 
do  not  tbink  it  naeful ,  to  engage  ia  tbe  diacussion.  • 

'  fn  altero  tbto  opnscnlo  dicitnr  pag.  55  :  *  a  tborongb  rerision  of  tbe 
Criminal  Law  is  indi^naablj  n^cessary.  a  In  alia  ejnamodi  scriptione 
e£ta  a  Powus ,  a  bcief  Accoont  of  the  New  York  state  prison  at  Aubum , 
ibid.  1826  pag.  36,  et  sqbs.  coQtinetur  a  Compend  o/  Statute  Criminal 
LavM.  Juria  Griminalis  Americani  cum  Inre  Anglico  comparationem  vero 
inpeonliari  opere  nnper  inatitnit  John  Milton  GooDsnowi  StnbenTille  1819, 
s.  t.  hiaiorical  Slielches  of  rt«  principUs  of  american  jurispradence  ort  the 
suijict  of  Cruaes. 

Praeterea  conferator  :  Report  from  the  Committee  appointed  to  revise 
tbe  Criminal  Code  of  the  Coomionwealtb  of  Hasaachiuetta ,  and  to  col- 
iale  the  aeveral  Laws  foc  the  punisliment  of  Crimea  iuto  ooe  act ,  by  a 
rcaolve  of  tbe  legialature,  passed  i3th.  Febru.  1818.  Legitar  haee  rektio, 
ao  Januarii  anni  1819  lacta,  in  Roscoes  additional  obaerTations  oq  penal 
iarispmdeDcie ,  Lond.  i8i3,  in  appcndice  pag.  64.  — Mnha  in  ea  relationc 
ttotatn  dignissima  sunt.  Pag.  65  dicitur  :  •  Most  of  the  ststntea  now  in 
force,  were  enacted  as  late  as  the  jear  iBo5,  nnder  the  advice  of  a  com- 
mittee  of  the  legidatnre ,  of  which  tbe  late  chief  justice  Sbwbli.  waa  one , 
and  it  is  well  k.no^n ,  tbat  mncb  labonr  and  research  was  bestowed 
nponthe  snbject  bj  that  emineat  aod  humane  )n<^.  >  Uia  vero  legibus 
eapitalis  poena  irrogata  zA  io  perdoelles ,  homicidas ,  raptores ,  incendiib- 
rioa ,  effractores  et  csrcerum  cuslodes  qui  capitalis  criminis  accnsato  dolo 
cSngiua  dederint.  Nifailominus  de  iisdem  legibns  Viri  ad  eas  reformandas 
anno  1819  Tocati  in  landata  relatione  dixemot  :  •  The  experience  of  jifteen 
yeta-s  bas  prtnvd  the  vnsdom  aad  usefulness  of  tke  system  adopted  ia  1 8o5  » 
et  loqaentes  de  criminibus  illis  capitalibus  censuerunt :  ■  ihat  neither  the 
ItpiiatKte  fior  tie  public  wish  or  expect  any  change  in  the  punishment  of 
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ihese  crimes,  ■■  Imo  ad«o  poenam  capitalem  lafronam  anno  i6o"5  «BrogK* 
tam ,  restitui  roluernnt  ex  distinctione  aliqua  jam  ratione  e&actonua  adopr 
tata,  de  qua  contendemnt:  « tkat  experience  kas proved  its  utility.»  Cet«ran 
Lcges  anso  i8o5  sancitas  parum  mutari  voluerunt  illi  Viri,  adeoque  om- 
Biuiu  lcgum  Ci-imioalium  collationem  in  uuo  Codice  dissuaaerunt. 

Forro  la  opere  JGti  Roscoe  legi  possunt  plurimae  epistolae  a  yiris.gn- 
vissimis  ez  diversis  civitatibus  Americanis  missae  ad  Viros  ,  in  civitate  New- 
york  consociatos  ad  eUm  Onem ,  ut  occulreretur  paupertati ,  ez  quiibns 
epistolis  patel,  id  quod  peaitentiary  system  hodie  vocant,  in  ladla/ere'^- 
vitatum  foederatarum  civium  exspectationem  explevisse  ;  adeoque  ta  aliA 
relatione  quae  in  operis  JCti  It.ogcoE  appendice  continetur  s.  t.  report  6( 
the  committee  to  examioe  tlie  pubUc  jail  and  peoiteatiary  in'  Virginia, 
pag.  102,  dicitur  :  crimes  continue  to  increaie  with  a  greaier  ratio  tban  th$ 
iricrease  of  popidation ,  quare  etiam  auctoribus  illius  relationis  visuin  est : 
tliat  it  is  indispensable ,  that  tke  committee  for  Courts  of  Justiee  be  in- 
stntctedto  revise  the  bill  passed  the  6th  ofMarck  1819.  Haec  lez  erat :  anact 
'  to  reduce  into  one  act  tfae  several  acta  for  ealublisliing  ih^  ■  penitentiary 
house  and  for  tlie  punishment  of  crimes.  De  legibos  Criminalibns  vero ,  io 
yirgioia  usque  ad  aonum  1819  latis ,  conferatur  :  Tbe  revised  Code  of  Vir- 
ginia  ,  Ricbmoad  1819.  Vol.  I.  pag.  55i.  cap.    137-173. 

In  alia  relatione  :  on  the  penitentiai^  system  of  Pennsylvania ,  37.  Jan. 
i83i,in  operis  Angli  Roscob  appendice  pag.  prima  dlcitur  :  ■  tAe  actaal 
condition  oftke  penitentiary  in  Pkiladelphia  is  of  such  a  nature ,  as  io  de- 
maiid  tke  immediate  altention  of  the  legislature .  •  and  to  excite  tbe  regret  of 
all  who  are  actuated  bj  a  regard  for  tbe  temporal  as  well  as  etemal  wel&re 
of  those,  wlio  are  immured  its  ttbIIs.  •>  Dicit  quidem  Rosgob  pag.  109  : 
•  that  the  penitentiary  system  kas  for  a  long  course  of  years  past  been  vir- 
tually  abandpned  in  Pennsylvama ;  »  sed  mott  esse  videntur  legumlatorea 
ad  boc  faciendnm  malo  eventu  ejtu  Ejstematis  quod  antea  prosecuti  suntj 
et  sioiUiter  censaemnt  legumlatores  alius  civitatis  Americanae :  •  that  the 
^ystem  of  reformation  can  never  to  any  considerahle  degree  he  realised,  and 
that  is  hecome  necessary  to  render  the  ataJe  prison  in  fiOure  a  place-  of 
Urror  and  punishneat ,  »  ut  docet :  tbe  report  6f  the  coounittee  oftheCoqi- 
mODWealth  of  Massacbusetts ,  Jan.   i8i8,inopere  JCti  Roscoe pag.  iio. 
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Pessiinam  vero  eveattim  ce1ebrati»uma  ilU  diicipliDa  carceriim  Ameri« 
canorum  in  civitate  New  York  habuit.  Jam  anno  i8ao  relatam  est  a  Viris 
ad  carceres  iuTestigandoa  delegatis  :  «  penitentiary  pumshmtait  have  entirely 
failed  of  proAidng  tke  resulU ,  origiaaUy  aaticipated  from  thcm.  >>  Haec  le- 
guQtur  in  relatioae  postea  &cta  quam  ioscriptam  :  report  of  tlie  com- 
mittee  od  the  CrimiDal  Lfw  laid  before  the  New  York  senate,  Roscoe  re> 
cepit  ia  appendico  operit  foi  pag.  3?  et  *qba.  Quae  Tero  ipsi  liajiu  rela* 
lionis  auctores  senseruatteorum  panca  hio  referre  liceat :  ■Uponthe  whole 
Tien  bf  oor  state  prison  as  faitherto  condncted ,  your  committee  are  com' 
pelled  to  adopte  the  concluionf  that  lO  far  as  rtformation  it  coneenmi^ 
it  has  whoUy  /ailed,  and  not  onl;  so ,  but  that  it  operatts  with  aiarming 
efficacy  to  increase ,  diffuse  and  extend  tke  love  o/  vict  attd  a  Itnov/ledge  ^ 
ihe  arts  aitd  practices  o/  crimimility.  ■  Singnla  quidem  exemple  damnatonim 
rerera  emendatorum  aon  iDGtiantur  illi  Viri ,  sed  mox  addunt :  •  that  (Och 
cMes,  if  the;  faave  existed,  are  not  frequeat  enough  to  become  «a  object 
<^  attealion  in  tfae  enactmeat  of  our  penal  Code,  is  provea  hy  aU  our  ex- 
perience,  and  upon  theory  it  would  seem  most  unlikely,  tfaat  a  thief,  a 
connterfeiter  or  a  hou«e-hreaker  should  be  reformed  in  coDsequence  of 
being  shut  np  in  a  spaciotu  building,  in  ease  and  comfort,  and  iu  the  lo- 
dety  of  mai^  otfaer  tiiieves ,  counterfeiteraand  faouse-breaken.  ThatawMs 
commum'ty  o/  intelligent  men  sfaould  faave  expected  sncfa  •  renilt ,  exfaibits 
one  of  those  inslances  of  pubtic  in/atuation,  of  which  (Terissime  dictum!  ) 
examples  are  not  wHoUy  wanttng ,  bat  which  do  ^not  the  less  excite  our 

wonder  when  the  iUusion  is  past In  juotice  to  onr  own  state  it  is  proper 

to  obserre ,  that  more  than  half  of  our  couTicta  are  persoos  who  come 
Jixm /oreign  eountries,  attracted  bj  tfae  faopea  of  ebuDdaat  pIuDder,  and 
some  Do  doubt  by  the  gpod  repuiation  which  our  state  priton  eannat  /ail 
to  have  aequired  in  the  community  o//elont. . . .  Facts  that  are  public  and 
Dotorions  coofirm  tfae  conunittee  m  the  view  tfaey  take  of  tfais  subject.  Our 
newspapers  teem  with  relationa  of  crimes  of  every  dye.  Our  cities,  nllages 
and  mannfactories  are  freqnently  in  Sames,  and  to  find  pecreted  cotnbusti- 
bles  is  no  nncomaon  occnrrence.  It  is  imderstood  tfaat  conhected  bands  of 
horse-stealers  and  connterfeitera  extend  &om  Canada  throogh  Mveral  parts 
of  the  Union.  The  maila  of  tha  nnited  states  no  longer  afibrd  security. 
Felonies  that  aSect  the  stability  of  our  monied  institutioiu  are  becoming 

VUI.  II 
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common,  &nil  tbe  forgeiy  of  bankpapers  is  an  ort  so  perfected,  as  to  de- 
ceive  the  banks.  .  .  -  Crimina  autem  de  gnorum  numero  aucto  Iioc  loco 
quercla  movetur,  in  civitate  New  York  non  amplius  capitalia  esse,  videri 
polest  ex  JCli  Powghs  opere  superios  laudato  pag.  4^  ^t  sgb. ,  contra  de 
frequenlia  bomlcidii,  ijuod  ibi  adbac,  ut  ex  ejusdem  operis  pag.  38  patet, 
crimen  capitale  est ,  ne  verbum  quidem  dicitnr  in  illa  relatione  in  qua 
insnper  baec  leguntur  :  «  The  commlttee  hesilate  not  to  state  tbeir  opi- 
nion ,  tbat  a  gOTernment  wbich  fails  to  repress  snch  a  conrse  of  Crimi' 
nality,  fails  also  in  its  highest  duly  —  that  qf  protection.  Tbey  are  equall; 
clear  in  the  opinion  that  after  having  Jhr  twenty-five  years  employed  our 
sympatkies  and  resourees  for  tke  comfort  of  the  erimiaal  part  of  society , 
it  is  noTT  onr  dnty  to  look  to  thc  innoeent.  » 

Ceterum  Don  solnm  in  hac  ,  de  qna  modo  diximus  civitate ,  vemm 
etiam  in  pluribus  aliis  de  maleficiorum  aucto  nnmero  Viri  Spectatissimi  que- 
mntnr,  qnomro  epistolas  Boscos  in  sno  opere  refert.  In  quibusdam  tan- 
tum  civitatibus  atrociorum  crimioum  frequentia  minuta  esse  dicitur  inde  ab 
introducta  illa  mitiori  pnnitionum  ratione,  qua  praecipue  spectatur  ma- 
leficorum  emendatio ;  neque  vero  ia  bis  regionibns  atroeium  maleficiomm 
poena  capitalis  esse  desiit ,  mnllo  potius  ejus  irrogatio  ma^s  certa  facta 
esse  fidelur  eo,  quod  poena  illa  parcius  est  legibus  ipsis  sancita. 

Cx  civitate  Connecticnt  quoque  ad  societatem  supra  laudatam  quae  ia 
civitate  NewYork  paupertatis  cm^am  babet,  epistola  missa  est  cnjus  scriptor 
putat:  'ihat  at  no  distant  period tke  penitentiary  system  must  he  ahandon- 
ned,  and  a  severer  penal  Code  adopted  in  its  place ;  ■>  atque  ex  clvitate  Ma- 
ryland  scriptum  est  :  «there  pan  be  little  donbt  but  that  the  penitentiary 
system  kas  utterty  failed  boik  to  prevent  crimes  and  to  reform  Criminals ; 
of  tkis  every  penitentiary  in  ihe  country  affbrds  lamentable  proof «  Ejusdem 
epistolae  scnptor  censet,  poenam  mortts  saltem  in  bomicidto  omnioo  esse 
necessai-iam.  Cf.  Roscoe  pag.  89.  90.  97.  Notatu  dignum  qnoqne  boc  esse 
videtur,  systema  poenitentiae  quod  vocant  in  tmUa  ctvitatum  foederatamni 
speratam  utilitatem  praebuisse ,  licet  illud  ah  initio  optimum  eventum  ha- 
here  videretur. 
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Nec  ipai  defensorea  illiiis  systemalis  Iioc  ioiitiaTitur ,  ^a  de  re  confei-  : 
fieport  of  the  peaitentiary  system  in  tlie  nnited  states ,  prepared  under  a 
resolution  of  the  society  for  the  prerenUon  of  paupertsm ,  New  York  iSaa. 
fioscoB  pag.  64.  et  sqbs  et  pag.  106.  et  :  Report  of  the  society  for  the 
improvement  of  public  prisons,  Boston  1836,  in  tlie  seventh  report  of 
the  London  socie^,  Lond.  1837.  pag.  3i3,  ubi  de  criminum  progressn 
in  America  plara  refemntur.  Scio  equidem  malom  hunc  exitum  ilUus 
systematis  commnniter  imputari  perversae  ejus  exsecutioni ,  adeoque  so- 
ctetatem  in  civitateNew  York  initam  perpensis  his  omnihus  censuisse  : 
■  that  ifae  penitentiary  system  as  it  now  exists  iu  the  united  states,  with 
all  its  defects  is  preferable  to  the  former  systcms  of  punishment  in  this 
country,  "  et :  "  that  corporal  punishmeots  and  ihe  injliction  of  deatk  would 
not  prove  congenial  to  tke  moral  sentiments  and  Jeelings  of  tke  jimerican 
people."  Siautem,  utmanifestnm  est  et  usu  atque  experlentla  comprobatum , 
disoiplina  carcerum  in  omnibus  civitatibus  Amiericanis  adhnc  vitiosa  erat, 
cur  eadem  discipUna  tantopere  laudatur  atque  in  Europa  tamquam  eseni' 
plum  imitatioois  proponitar  ? 

Certisfiimum  saltem  hoc  est,  in  ea  quae  adhnc  retnlimus  ex  veris  ac 
germauis  fontihus,  miuime  quadrare  ea.  quae  de  hoc  argumento'  nuperrime 
retnlemnt  in  Commentationibus  ceteroquin  et  ingeniosissime  et  miditiasime 
scriptis  LccAs,  du  systtoe  p^ual ,  Paris  1837,'iutrod.  pag.  LX.  et  sqb.  et  pag. 
36a.  sqbs,  atque  Docpetuux  ,  de  la  peine  de  mort,  Bruxelles  1837.  pag. 
388  et  368,  de  la  mission  de  la  justice  hnmaine ,  Bmtelles  1827.  pag.  80. 
sqb.  Nec  admodum  adcurate  dicta  videntur  ea  quae  circa  eamdem  rem 
retulit  in  notissimo  suo  opere  ipse  Americanus  Livikgston  et  Anglus  Buston 
in  suo  opere  de  carcerihus  scripto ,  quod  etiam  itaUce  redditum  est  in  : 
Raccolta  di  trattati  e  memorie  di  legislazione  e  giurisprudenza  criminale, 
Vol.  III.  Firenze  i8ai.  pag.  g3.  Ex  iis  quae  adhuc  retulimus  praecipne  ex 
civitatis  New  York  exemplo  etiam  intelUgetnr ,  non  ita  vannm  ,  ut  putat 
V.  Ct.  Lucas  ,  introductiou  pag.  LXVIII  et  aqb.  esse  metum  eorum  qui 
poenae  capitalis  abolitionem  Rei  Publicae  Genevensi  dissnadent.  Differen- 
dam  saltem  esse  deliberationem  de  hac  re  gravissima,  ceuauit  etiam  Vir 
Pmdentia  Politica  praestantisaimus  Rossi ,  xA  docet  :  La  Gazette  des  tH- 
bunaox  N.  SiS.. 


yGooglc 


8o  Adnotatiokes  ad  Obatiokbh 

Cetemm  milii  non  est  in  anlmo  h!c  nberins  graTissimtun  hoc  ai^iimen- 
tam  tract&re ,  et  llcet  noDDulIa  de  poetia  capitali  dicenda  habeam ,  non 
tantum  mihi  adrogo,  nt  credam  me  poiae  omnino  Qova  cle  hac  re  pro- 
ferre,  vel  ntile  quid<{aam  facere,  si  velim  propria  scriptione  nnmemm 
eonun  augere  quae  jam  de  capilis  sapplicio  a  Viris  Eruditissimis  scripta 
sanl.  Liceat  mihi  tantum  htc  indlcare  quaedam  de  poena  capitali  nuper^' 
xime  in  ntram^e  partem  dispntata  atqne  in  publlcnm  edita ,  <j\ULa  nec  in 
eo  indice  continentar  quem  confecit  Boebhbk,  Litteratar  des  Criminalrecbts, 
GtBtting.  idi6.  pag.  68a,  nec  in  eo  qnem  in  opere  suo,  introd.  pag.  XVllI. 
et  sqbs  exhtboit  Ddcpbtutx.  Impngnaverunt  vero  poenam  capitalem  nn- 
perrime  in  Gallia  etiam :  DTIvritid,  de  radmiaistration  de  la  juatice  et  de 
['ordre  jadiciaire  eDFrance,a.  ^d.  Paris  18x7,  Vol.  11.  pag.  59-96, Vu.aht, 
nouveauz  essaia  sur  la  peine  de  mort,  Faris  1817,  A.  Garhibr,  de  la  peine 
demortfParis  1837,  GcicaABD  et  Dobogbst,  manuel  dn  Jore,  Paria  1837, 
pag.  90-128.  Necessariam  contra  eam  poenam  dnci  a  duobua  Medicis,  in 
mentis  bnmaDae  natura  exanunanda  diu  versatis  et  Humanissimis  Esqoiboi, 
et  Gu,!.,  nnper  comperi,  cvja.  mibi  confabulari  cum  his  Tiria  contingereL 

In  Regno  nostro  poenae  capitalis  adversarii  nnperrime  exstitemnt :  DoRKBk 
GcBTins,  iets  over  de  Theorie  der  Sti-affea,  Utrecht  1637,  pag.  35-78,  Si- 
VESTHB,  des  lois  p^nales  consid^es  comme  mojens  de  repression,  Bruxelles 
1837,  page  160  •  187,  Levu  de  la  peine  de  mort,  Brnxelles  i8a6.  Pro  ea 
poena  scripsit  V.  Cl.  Assbr  in  sno  :  Cenp  d'ceil  snr  qaelqnes  principu 
essentiels  du  droit  criminel,  Bmxelles  i8a8,  page  4^-63.  Becentissimam 
Dissertationem  Academicam  de  poena  capitali  edidit  Iubhzekl  Lugd. 
Bat.   i8x4- 

In  Cermania  nuper  poenam  hane  illicitam  cenraemnt  Theologi ,  Bledici 
et  Jureconsulti ,  scilicet :  St£iidlir  Lehrbuch  der  Moral  fur  Tbeologen,  pag. 
35o,  GuBRTBBR,  in  Henke'8  ZeitscbriA  fiir  die  Staatsanneykande  iSiS.  nr.  i. 
pag.  189-304,  GROHHiini  im  nenen  Criminal-Archiv ,  VIU.  pag.  ^-^o-Sio, 
Enhehoseb,  Wecbselwirkung  des  Leibs  und  der  Seele,  Bonn  iSsS.  pag.  aig, 
Taojcim,  Criminalisti«cbe  Beitnege,  II.  pag.  187.  III.  pag.  39,  Hambiiz^ 
1835  et  1837.  Pro  poena  capitali  scripumnt  :  Mittbbxiibk  in  Hitiigs  Zeit 
schrift  lur  die  Crimiualrechtspflege  Nr.  VIII.  Berlin  1826,  KosEOimit  in 
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den  GrtnunalisUsclien  Beitrffigen  ,  Vol.  III.  pag.  1-18,  Schibutz,  die  Todes- 
strafe,  Leipzig  iSsS.  SeDtentiam  similem  ei  quam  nuper  in  Gallia  Gabkier 
exposnit,  profitetnr  etiam  in  Germaiiia  Hbhke,  Crialinal-Beclit  und  Politik , 
Berlin  iSaS,  Vol.  I.  pag.  4t4-  «t  sqbs.  Conferatur  insuper  :  Neues  Arcliiv 
des  Criminal-Rechts ,  Vol.  VIII.  pag.  7^4  et  Vol.  IX.  pag.  3a3,  uW  Mit- 
TEMfAtsRi  judicia  de  duobos  scriptis  discipulorum  nostrommWiKs  et  Couttsz 
profemntur. 

In  Anglia  poenae  capitali  favent :  Hiioioin),  the  Criminal-Code,  Foi^ry , 
London  1833  pag.  4°'59-  ^t  Milleb,  on  tlie  Statute  and  Criminal  Law  of 
England,  London  i8aa.  pag.  309  et  sqbs.  De  iUius  Viri  meritis  cirCa  re- 
fonnandam  Rem  Criminalem  in  ADglia  conferri  potest  :  Tlie  Jnrist.  Nr.  I. 
Praeterea  de  poena  capitali  conferatnr  :  Eunomns  or  dialogues  concemins; 
tlie  Law  and  Constitution  of  England,  ty  Wynhs,  London  i8aa  ,  vol.  II. 
pag.  540  sqbs.  et  fiiCHSso  ,  Fbilosopby  of  Criminal-Jurisprudence ,  London 
iSiq.  cbap.  II.  Contra  mmiam  poenanim  mitigationem  denique  scriptum 
est  in  :  tbe  Edinburgb  Beyiew,  Nr.  LXXII.  Febr.  1833  ,  quam  scriptionem 
RoscoE  impngnavit  in  laud.  op.  In  Italia  quaedam  de  hoc  argumentQ  dis- 
putavit  Clar.  RoHiGHOSi ,  genesi  del  diritto  penale,  vol.  I.  Idilau.  i8a3.  pag. 
196,  et  etiam  in  collectionis  supra  laudatae  vol.  I,  Florentiae  i8ai  edito, 
pag.  a43.  Icgitur  dissertatio  buc  pertinens,  quae  tamen  nova  non  est : 
sppra  le  pene  capitali  del  Signore  della  Maddalena.  C&.  denique  ea  quae 
in  nota  3.  4-  9-   i4-   i^-  ^^  ^9-  ^^  hac  re  dizimus. 

(9)  Privato  consilio  Codicem  Criminalem  quondam  composuerat  ipse 
ptinceps  Germaniae  Primas  et  Arcbiepiscopus  Carolus  Tbeodoms  a  Dal- 
bei^  :  Entworf  eines  Gesetzbnchs  in  Crioiinalsacfaen,  Frankf  u.  Leipzig  1791. 
Frinceps  Humanissimus  in  hoc  Codice  legumlatorem  Toscanae  Leopoldum 
intitari  voluit,  ut  ipae  dixit  in  praefatione ,  poenatn  capitalem  tamen^  san- 
derulam  esse  putavit.  AUa  Codicnm  Crimiualium  exempla  nuper  in  Bavacia 
proposnerant  LuuBBo  i83i,WtaTB  iSsS.  Recentissimum  ejusmodi  exem- 
plum  in  Anglia  prodiit  s.  t.  Outlines  of  a  penal  Code  on  tbe  basis  of  the 
Law  of  England  togetber  witb  a  commentiry  tfaereon,  bj  Johh  Dishbt,  Lond. 
1836.  Hujus  codicis  primam  notitiam  debeo  Viro  consultissimo  Pohcelet, 
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in  Curia  RegiA  Parisina  caasarum  patrono,  et  in  acliola  jaridiiia  Profes^ 
aori  Extraordinario ,  qni  noa  solum  summa  beaeToleiitia  locupletissimam 
suam  bibliotliecam  mibi  aperuit,  veruu  etiam  Iioc  pei-misit,  at  libros  ali- 
quos  mecum  Lovanium  asportarem.  lo  eo  vero ,  quem  JCtns  Anglu*  «ao 
Codici  adjecit ,  Commenlario  praeter  alia  pag.  5^  et  sqbs  caiuae  ipdicaa- 
tur  quae  JCtum  ipsum  ad  poenam  capitalem  admittendam  movenuit.  De  epia- 
tola  edita  Ziondini  i8a5  :  to  the  Lord  Cbancellor,  on  forming  a  Code  of 
tbe  Laws  of  England ,  by  CroftOh  Uniacke  ,  confer.  Bijdragen  tot  regtsgeleerd- 
heid  en  WetgeTiag,'  1826,  nr.  3.  pag.  4i7- 

(■0)  Opas  a  FEHEaBAcmo  post  factam  ab  eo  peregrinationem  conscrip- 
tum,  jam  supra  laudatam,  prodiit  Giessae  i8ai  et  i8a5.  3  voti.  Non  siDe 
momeato  illud  fuisse  videtur  in  leges  nnperrime  ia  Bavaria  rogatas. 

(11)  Codice  penale  del  cantone  del  Ticino,  appendice ,  disposizioni  tran- 
sitorie  art.  379,  38o. 

(i^)  Cf.  e.  g.  opusculi  Americani,  ex  <pio  qnaedam  jam  sapra  mitio 
notae  octavae  retuUmus,  locum  seqnentem  ez  pag.  11  et  x3  excerptam  : 
<■  U  will  have  beea  perceived ,  that  by  the  arradgement  vre  have  adopted , 
the  revisioa  of  the  peoat  statutes  is  diferred,  until  nearly  tbe  conclusioa 
of  our  vfork.  ladependently  of  tbe  consideration ,  tbat  no  complet  sjslem 
of  penal  Law  can  be  framed,  until  tboseLaws,  wich  relate  to  the  po- 
litical  establishments  and  to  private  rigbts  are  sattled ,  there  are  other 
reasoos  in  Javour  of  delaj.  A  great  experiment  is  now  making  ia  Losisiaoa 
nnder  the  auspices  of  an  accomplished  jurist,  «  native  of  this  state.  Ezten- 
sire  reforms  in  the  penal  Lawa  are  also  meditated  in  England ,  and  we 
look  to  tliat  country  as  well  as  our  sister-stftte  for  iostniction  and  esam'- 
ples.  .  .  Id  order  to  complj  with  tfae  reqoirements  of  the  reference  and  to 
avail  ourselves  of  such  knowledge  on"  kindred  topica ,  aa  migbt  facilitate 
tbe  performance  of  our  primary  duties ,  we  bave  songht  for  infonoatioiu 
from  those  countries,  in  which  similar  esperiments  have  beea  made,  and 
schall  endeavour  on  some  futore  occasioo  to  lay  the  results  before  the 
legislature.  ■  Quidni  legumlatoreo  Europaei  koc  Amaricorum  exemplum  imi- 
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tentur  ?  Eqtudem  nnper  apud  nob  scrlptam  esse  scio,  ia  legniu  lattone  eum 
nobis  popnlum  magiatrnm  eue  non  posse  ,  apnd  quem  adhuc  serritus 
tn  usu  esse  animadverteretnr.  Si  vero  Iioc  esset,  nec  Romani  nnquam  ae- 
tatem  nostram  aliqnid  in  jnre  potuissent  docere.  Ceterum  non  omitia 
Americomm  instituta  comprobanda  esM,  jam  monni. 

(i3)  Qnantopere  Bbccuuu  libellus  ubique  exceptus  s!t,  bnjns  rei  etiam 
hoc  esse  videtur  tesUmonium ,  quod  filius  Vir!  Clarissimi  adhuc  bibliothe- 
cam  noD  exiguam  ei  solis  editionibus  diTersis  patcrni  operta  compositam 
habet  Mediolani. 

(i4}  Leopoldnm  tamen  anctoritate  Beccariae  ad  nimiam  indulgentiam 
perdnctnm  esse,  persuasnm  habeo.  Sed  quod  Princtpi»  hnmanitate  pecca- 
tnm  est,  id  mox  ezperientla  corretit.  Foenam  capitalem  ille  penitus  abro- 
gavit,  paulo  post  vero  ad  eam  reBtitnendem  movit  necessitas,  aueto  male- 
fieiortan  et  praecipue  komieidiorum  numero ,  nt  refert  PiOLim  in  suis  Insti- 
tationihns  Criminalibus  quas,  cnm  in  Ljceo  Florentiuo  professor  esset . 
alqne  iu  Cnriasuprema  Judez  Ordiaartns,LeopoIdo  ipso,  jam  Imperatore, 
jnbente  scripsit,  edit.  a.  Mediol.  i8o5.  Vol.  I.  pag.  87.  Cogenle  illa  necessitate 
igitur  iu  tletruria  novae  legis,  3o.  Aug.  1795  sancitae,  §  i3  cantum  est  : 
«Volendo  prowedere  piA  efficacemente  ^la  siatrezza  personale  dei  uDstr! 
amatissimi  sndditi ,  che  h  il  principale  o^etto  di  qualunqne  be»  regolato 
governo  ,  rimettiamo  nel  suo  aittieo  vigore  la  pena  (U  morte  per  tuttl  gli 
omicidj  commessi  con  maWa  e  antecedente  deUberarione  e  conugUo.  » 

Xristis  experientiae  memores  postea  etiam  Decemviri  «d  Codicem  poe-  ' 
namm  in  regno  Italiae  seribendum  contocati ,  inter  quos  Nani  Codicis 
Leopoldlni  non  eziguus  admirator  et  Jwcii  in  Academia  Ticinensi  Pro- 
fessor  Celeberrimus ,  non  dnbitavemnt,  in  eo  Codice  quem  anno  1806 
oonfeoemnt  hahita  raUone  Codicts  Leopoldini ,  poenam  eapitatem  in  plura 
maleficia  statnere ,  et  notatu  dignissima  snnt  ea  quae  de  hac  re  ab  illis 
Viris  relata  snnt  in  :  rapporto  ehe  contiene  1  motivi  del  ptogetto  del  Co- 
diee  penale,  nella  coUezione  dei  travagU  sul  codice.  Vol.  I.  pag.  iSt. 
•  CnwitUi  da  una  fatait  esperienza  con  Unee  d!  sangne  Tergammo  uoi  pnre 
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fra  le  pene  qwUa  di  morte.  La  firedda  ragione  ha  soggiogato  il  sentnneoto. 
Essa  coUa  veriti  dt  Bua  luce  impedt  ai  no&tr!  sguardl  detsere  abbarba^iati 
da  (jueifaUi  latnpi  d'umamta,  di  JHosafia  e  di  eUxjuenza,  che  acIntilUroao 
soir  prizzonte  di  EuicopB  nel  secolo  diciottesimo ,  e  strapparono  dal  con- 
seoso  di  alcuni  celebri  e  grandi  Re{;nauti  r«boliaoiie  della  peoa  di  morte.  • 

Aiiam  legem  in  Hetmria  naper  sancitam,  qna  poenae  snapendii  eapitis 
amputatio  substitata  est,  die  29  Aog.  1817,  refert  CuauaHAHi,  ia  Pisana 
Academia  Prolessor,  la  suls  Elementis  Juris  Criminalis,  Pisis  1822.  Vol.  I. 
pag.  107  ,  in  nota.  Poeuae  capitalia  oppugnatorea  contendunt  Leopoldo 
per  3  5  annos  iu  Hetruria  regnante  ibidem  non  nisi  ijuin^e  bomicidia 
medilatft  commissa  esse.  Foena  capltalis  bomicidaram  vero  penitus  abolita 
est  demum  anno  vicesimo  primo  regni  Leopoldini  y  et  noTem  annia  post 
cogente  necessitate  restituta.  Quot  vero  aliae  causae  fnerint  crimintua  nu- 
meri  durante  illo  regno  minuti,  optime  cognosci  poterit  ex  opere  ^od 
5ub  titulo  :  Governo  delia  Tosca/ta  soUo  il  regno  di  S,  M.  I.  il  Re  LeO' 
poldo  II,  Princeps  Humanissimus  ipse  scripsit,  ut  docet  CaBiuifi,  de  Jore 
Criminali,  vol.  I.  Ticini   1791,  praefat.  pag.  XIX  ia  nota. 

Quae  causae  legam  latorem  Austriae  moTerint  «d  poenam  capitalem  quam 
Josepbus  11.  abrogaverat,  restituendam ,  videri  potest  ex  praestaotissimo 
legum  Criminalium  AusL'iacamm  Commentario,  quem  scripsit  Jenull,  Gneta 
1820.  Vol.  I.  pag.  84-  sqb.  et  pag.  309.  sijbs.  Hic  Commentarios  nuper 
etiam  Italice  redditus  prodlit  Mediolani.  Adcnratior  poenae  capitalis  ia 
Russia  abrogatae  narratio  continetur  ia  exemplo  Codicis  poenanim  pro 
boc  Imperio  scripti,  quod  anno .  1818  Halae  Saxonicae  edidit  Jakob,  qui 
Imperetori  Alexandro  quondam  a  consiliis,  et  ab  eo  ad  leges  pro  illo  im- 
perio  scribendas  delegalus  erat,  pag,  n  et  i^bs. 

Qui  vero  haec  omnia  adtento  awmo  ezaminaverit,  pemuunm  habebit, 
parum  adcnrate  dicta  esse  ea  quae  in  notissimo  suo  opere ,  in  editione 
Parisina  pag.  93  dixit  Liviroston  ,  et  quae  nonnoUi  -  Enropaei  fere  ipsis 
ejus  verbis  repetierunt  !  Melius  effecta  legum  illarom  celebratissimarum , 
quibus  in  singulis  civitatibus  poena  capilalis  abrogata  est,  edoctoa  iiusse 
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Tidetnr  Mtun ,  on  tlie  CnminBl-Law  pag.  iio  et  iqbs.  Neqne  ciiin  iJs 
qnte  «x  verit  tt  ffrmaais  fontibna  in  liac  nota  tradidi ,  admodum-  conve* 
uunt  ea  qnae  de  effecUs  airogMte  poeaae  eapitalis  ex  Hetniria  et  aliande 
refert  LuciSjsyst^e  p^oal,  Introd.  pag.  LXXIII ,  et  pag.  355.  sqba.  Cf. 
DucpBTiiDx,  peine  de  mort,  pag.  34?-  sql»,  mission  de  la  jnitioe  hutoaine 
pag.  63  et  sqbs,  etVujkirr,  nouveaux  essais,  pag.  30.  Nec  possum  non  ma- 
jorem  fidem  \ribuere  foDtibus  iilis,  ex  quibos  equidem  faausi,  quam  iis 
qoae  ex  infantiae  suae  recordatione  Yir  Clar.  Ssllok,  et  in  epistola  diplo- 
matica  Vir  Ilinst.  fiEM.iit&HiBU  commniiicaTemnt  cum  scriptoribus  laudatis. 
Quae  deniqae  iidem  «criptores  de  poeaa  capitali  in  Ducata  Badensl  et 
R^;no  Hannorriae  abrogato  oarrant,  inferiiu  refatabo. 

(iS)  HuGo's  Lebrbncli  der  jaristisclien  gelebrten  Gescfaiclite,  ate  Ausg. 
Berlin.  1618.  §  199.  Disseruit  vero  Vir  Clariss.  Yites  de  tormentis  judi- 
ctariii  insnis  Commeatariis  in  Augustinum,  de  civitate  Dei,  primam  editis 
anoo  iSai,  Lib.  XIX.  cap.  6.  In  editione  hojos  operis  Farisina  qnae  cnm 
Comnwiltariis  Leonardi  CoQDixi  et  J.  L.  Tivia  prodiit  i636,  pag.  1833, 
locns  ille  contra  tormenta  scriptos  denderatnr,  qnod  facile  expticatur  ex 
pag.  t54o,  ubi  baec  l^ntor  :  <  Appeodix  compledeos  Vivis  Commen- 
tarioa  io  libros  de  civitate  Dei ,  aoimdlis  tamen  omissis  ex  eensura  Fa- 
tultatir  Theologicae  Lovaaiensis  !  >  Eundem  tamen  locum  •  Tfaeologii  Lo- 
Taniensibus  damoatum  Nicous  in  sao  de  tormeDtis  scripto  opere  pag.  186 
gallice  reddilum  exbibnit,  latine  nnper  etiam  FBDcaBiai,  Bibliotbek  fur 
die  pcinlicbe  Recbtswisseoscbaft  ond  Gesetzknnde ,  Goett  1800.  Band  II. 
Hiscell.  pag.  a^  et  sqbs.  Ceteram  Terissiioe  boc  loco  censuit  Fedebiuch, 
jam  AnGDSXiinnc,  licet  ipse  torturam  oeceaaariam  babnerit  pro  conjunctione 
civili,  contra  eam  argumenta  "plane  eadem  protnlissi  qnibus  nsus  sit  Beg- 
CiUi.  Homm  argnmentoram  vim  etiam  Nicous  seusit,  cum  AugnstiDi  anc- 
toritate  ateretur  pag.  54,  ^d  sententiam  iuam  confirmandam.  Neque  ille , 
at  ViTBS,  JoNKTYS  aliiqoe  fecerui^,  demonstrarestoduit,  Augnstionm  tor- 
tnram  taatam  pro  geotilibns  necessariam  credidisse.  In  nniversam  Nicolas 
non  aatis  notus  esse  dicl  potest,  atque  in  sortilegii  quoqae  quoestionibus 
impognandis  Thomasium  praecessit.  Vivis  vero  verba  notatu  digniora  sant 
biQO  '  ■  Profecto  camificis  aoimos  habemus  qai  sostinere  possamns  gemilas 
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etUorTDM»  tatlto  tium  dolore  ezpreMoa  hominUj  <jaeiii  neacimas  titne  no- 
cens.  .  .  ■  FortisHma  Mint,  ^aecunque  contra  tormenta  dicnntnr,  qnae 
vero  pro  tormentis ,  ruUlia  et  imbeciUa.  >  Si  quaudo  Theologorum  Ordo 
restitutus  fuerit  in  Academia  NoBtra,  faoc  sane  non  amplius  timendum  erit, 
ae   talia  contra  tormeDtorum  a*am  acripta ,  al>  iia  damneotnr. 

Post  Vivem  ettam  MoNTiieEn  enm  usnm  improbaTit  aono  i580(  in  auit: 
Essais,  Liv.  II.  cliap.  5.  Ceterum  Montaigne  non  iocautus  erat  noramm  le-. 
gom  suasor,  ut  videri  poteat  ex  bis  ejus  verbia  :  ■  II  y  a  grand  doate,  a'il 
se  peut  trourer  si  evideat  pro6t  au  changement  d^une  loj  reeetie  telle  (pi'dle 
soit,  qu'il  y  de  mal  k  la  remuer,  d^autant  qu'une  police,  c'est  conxme  nir 
bastiment  de  diveraes  piices  joinctea  ensemble  d^uoe  telle  liaison,  qu'il  est 
impossible  d'ea  eabranler  une,  qae  tont.  le.  corps  ne.8'en  sente.  ■  Essais, 
Jir.  !•  chap.  ts. 

(i6)  In  Arragonia  ^oratnm  fnisse  formentomm  asam  ^  cum  ille  inter 
alios  popnlos  commnnts  easet,  refert  HtatSKZHM.,  in  sua  Arcadia  Batavd  ,' 
editionis  anni  lySG,  pag.  4o5  ;  nec  tamen  certa  ille  adfert  ejua  rei  teati- 
timonia.  Firmisaimum  vero  teatimonium  repeti  potest  ex  libro  rarissimo  et 
pro  hiatoria  cum  Juris  nniversi  popalomm  Gcrmanicoram  tnm  potiaaimnm 
Jnria  Criminalia  utilissimo ,  quem  in  Bibliotheca  Regia  Parisina  nuperrime 
mihi  examinare  contigit,  scilicet  in  :  Jtepertorio  Fororum  Regrii  jirragonum, 
uaa  cum  Determinationibus  Coneilii  Justiciae  Arragonum  practieis  atqite  eaw 
telis  ojmexis  eiUto  a  tAjcatxis  dei.  Mouno,  Jnriaperito ,  GaesaraugustBe  i585.: 
Snb  Toce  tortura  legitur  :  >  profaibita  eat  in  Arragonia  atque  boc  est  unum' 
ex  magnis  privilegiis  hajus  regionis.  •  Neqae,  nt  I^itur  in  eodem  libro 
snb  voce  inquisitio,  hic  modus  perseqnendi  maleficia  tanc  temporis  in  Ar- 
ragonia  usitatus,  sed  ordinaria  persecationis  via  aecusatio  erat.  Adeoque 
ea  regulariter  ne  a  Proeuratare  Jiscali  quidem,  sed  tantnm  ab  offenso  in' 
tentari  poterat.  Nonnihil  tamen  in  Criminibus  exercendis  pendebat  a  per- 
sonarom  conditione  quae  diversissima  erat.  Praecipue  inter  Infantiones 
et  Homines  signi  servitU  distingaebatar ,  illommque  alii  Hemumit  erant 
alii  Franchi  de  Carta  ,  et  Infantionam  Hermani<^um  alii  farones ,  alii' 
Rkki  Homines,  alii  Metnadarii ,  alii  MiUtes ,  alii  simpliciter  InfanUones' 
Harmuaii  vocabaotar. 
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'  Haec  persotuumn  distiDCtto  ,  tjiiae  ab  antiquo  ia  ArragoniK  constituU 
esse  dicitnr  io  opere  landato ,  egregie  confinuat  plares  sententias  Yiri  Cla- 
risiimt'  Db  SiTWKY ;  qnae  tamen  in  ejns  Hiatoria  Joria  Romani  Medii  Aevi , 
Tol.  I.  pag.  185.  not.  54  dicantur,  ea  miniu  adcnrata  esse  videntur.  Har' 
mmii  enim  neqne  Tcro  lUcki  ffomnet  ildem  fiiisse  videntur  iti  HispBnia 
qui  quondam  apud  alios  popnlos  ^rimanni  rel  Bachimburgi  dicebantur. 
Jam  in  Codice  Alphonsi,  notis.  t.  Siete  Partidas ,  P.  II.  Tit.  IX.  Leg.  6. 
Bicdt  Ombres  etiam  Nohles  dicnntur,  et  P.  IV.  Tit.  XXV.  Leg.  10.  legitnr  : 
«  Ricos  omes  segund  costumlire  de  Espanft  son  damados  los  <[ue  en  las 
otriu  tierras  dizen  Condes  o  Barones.  ■  Cotitra  Raehimhurgorum  nomen  id 
germana  sna  significalione  aliquo  modo  in  terra  Belgica  conserratnm  fuisse 
▼idetnr.  Ibi  quondam  Rykdam  dicebatur  :  ■  eene  TeTgadertDge  Tan  alle  inge* 
setenen,  die  scliot  en  lot  betaalden  ,  en  die  over  alle  belastingea  des  Lands 
oAe  der  stedea  in  lianne  wijkea  bij  een  geroepen  Trierden ,  ende  met  d« 
meeste  atemmen  concludeerdea ,  ■  nt  videri  potest  ez  libro,  qnem  itidem 
«satDinare  mihi  coatigit  Farisiii,  summa  benevoleatia  Viri  Glar.  VahPribtj 
Bibliotbflcae  Regiae  Fraefecti.  Opusculi  hujus  scriptor  ratione  nonauIIoruoL 
Historiae  Medii  Aevi  momeBtorum  veriorem  sententiam  secutus  esse  vide- 
tor,  nostra  aetate  a  Clarissimo  Sitiart  demODstratam.  Inscriptum  vero  il- 
lud  est  :  Kort  vertoog  van  dea  oudea  staud  der  regtsplegiagen ,  alsmede 
^r  Dude  gebruilLea  ende  Wettea  ia  Holland  en  WestTrieslaad ,  opgesteld 
di^r  EuoiBKAiDs  N.  Batatus,  tot  Amsterdam  iG8%. 

'  Cnm  «aperios  de  procuratore  ^teali  in  Hispanis  dizerim ,  liceat  hic  ali- 
qnos  locos  subjungere  panua  notos,  qui  historiae  hujus  magistratril  inser-  - 
Tire  possunt.  lu  Syn»psi  Ckronologica ,  edita  ex  Mandato  Academiae  TtoOr 
trioarum  Olisipooensis  *.  De  suisidios  aiada  os  mais  raros  para  a  historia 
e  estudo  critieo  da  legislaf4o  partugueia,  por  S.  A.  di  FiacEiaiDo,  lisboa 
1790,  pag.  10,  continetur  lex  sire  Carta  da  Stnhor  jilfonso  IV  de  iSSa-, 
soAre  os  erimes  dos  Eeclesiasticos  ,  qua  pro  tribunalibus  ecclesiasticis  iiw 
stitauntnr  promovedores  da  justi^.  De  munere  ad*>ocati  Jistalis  et  historia 
poblioae  accnsationis  in  Begno  Neapolitano  quaedam  scripsit  F.  M.  Pioino, 
principi  del  codlce  peoale,  opera  postuma,  aella  raccolta  di  trattati  dt 
gtarisp.  crimiaale  >  Xom.  l.  Ftreoze  i8at ,  pag,  5%  et  sqb.  cap.  18,  19 ,  sot 
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Hic  scriptor  etiam  adTersoi  Clarusimum  MoviBsQniKi]  iafitiatar  ilUiu  in- 
stitut!  utilitatem.  Coatra  id  commendatur ,  ia  censnra  Rei  judicialia,  a  JCto 
GLOkto,  Lipsiae  1890.  pag.  3i,  Plura  de  publico  accusatore  apud  ScoU» 
exposui  ia  :  fiibliothique  du  Jariiconsnlte  et  du  Publ.  I.  p.  5i3  et  s^b. 
ad  qnae  addendum  est  quod  Continebir  de  hoc  magistratu  in  :  tbe  seventb 
report  of  tbe  committee  of  the  society  for  the  improTement  of  prison 
discipline,  pag.  48*  noL  3.  tproeurators^scal,  who  decidetbe  great  majo- 
ritT  of  miaor  offences,  are  liable  botb  in  damages  and  expensea  in  case 
of  improper  or  groundless  persecation,  altbongb  the  Lord  AdfHxate  is  oot 
suhject  to  any  responsabilitj.  ■  —  la  Codice  Leopohlino  quoque  nomi- 
nator  un  querelaate  pubbiico ,  et  in  novissima  Lege  Jndiciaria  Sardiaiae  im 
avocat  ^oat.  Publici  accuaatorei  deaique  et  ia  Re  Puhlica  Columbiae  et 
ia  Angtoram  coloniis  iaslituti  sunt.  Couferri  praeterea  poasunt  ea  qiue 
de  hoc  muuere  scripsit  MBiica  iu  opnsculo  :  de  la  o^essite  d'uae  baate 
cour  provisoire  pour  le  Royanme  des  Pays-Das,  k  la  Baje  1817,  p.  80. 
et  aqbs. ,  et  simili  ratiooe  £lbiitb8uos  N.  Bitatob  in  laud.  oper.  pag.  3, 
a4-  et  $0[h«, 

(17)  Opera  hic  memorata  seqoenti  ordine  prodienmt.  J.  GiEni  tribnnal 
reformatnm,  in  qao  sanioris  et  tatioris  justitiae  vis  Jadlci  Christiaao  in 
procesBn  Criminali  commonstrstnr ,  rejecta  et  fngata  tortara ,  cujus  iniqni- 
tas,  multiplex  fallacia  atqne  illicitns  inter  Cbristianos  osas  lihera  ac  ne- 
cessaria  dissertatjoae  aperitur,Hambui^  i6a4-£ditioaem  antiquiorem  Ams. 
telodamensem  Uddat  Foppeks.  —  HEnisKBSK  batavische  Arcadia ,  editionis 
laud.  pag.  44^-  ^^^  opus ,  quod  snb  specie  poematis  pretiosissima  bistoriae 
JurisBelgici  elementa  praehet,  primum  prodiit  1637.  —  A.  Mitthibi  Comm. 
de  Criminibus  primnm  editi  i644-  I^ib.  XLVHI.  tit.  16.  cap.  5.  —  De 
pyn-bank  vredersprokea  en  bematigt  door-D.  JoNKna,  tot  Rotterdam  i65i. 
< —  St  la  torture  est  un  moyen  seur  &  Terifier  les  crines  secrets ,  Disserta* 
tion  morale  et  juridiqne,  par  laquelle  il  est  amplement  traitttf  des  abDS 
qni  se  commettent  par  tout  cn  ]'infitructiott  des  procto  criminels,  et  par* 
ticuli^rement  en  la  recherche  du  sortil^,  par  A.  Nicolas,  i  Anuterdam 
<68a.  Editionem  antiquiorem  Franco  - Gallicam  landat  Glhob.  Hoc  opua- 
culujo  etillud  quod  ante  hpc  oomiaaTt,  mecom  commnaicaTit  CoHegft 
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Cl.  Vmscbbr.  la  opere  Gallteo,  qaod  It«g(  Franco  -  Galliac  dicafnm  eat, 
pag.  1^3  meniorata  digna  baec  leguntur '.  ■  Cepeodant  il  est  bon  qne  cha- 
cun  B^eciw ,  que  nos  princea  n«  nous  ont  pas  si  fort  attacliez  k  1'esclaTage 
des  sentimens  d^Auguste  ni  de  Tibfcre ,  nt  aux  opinions  des  doctenrs 
pByens,  ni  anz  arr^ts  de  ces  pr^teurs,  ni  aux  lolx  prises  des  Grecs  de  guel- 
qae  tempe  qnelles  soient,  qu'i]s  ne  nons  ayeDt  Ifiisse  lc  l>on  sens  et  le 
jugement  i  disceraer  si  oe  qu'elles  no«s  prescrtveBt  est  contraire  i  T^quit^ 
naturelle  et  atuc  loix  divines.  Celles-cy  ont  sur  nous  uue  snperiorit^  qne 
nons  ne  s^urions  secoiier  sans  rebellion  et  sans  perlidie,  ct  c'e8t  uBe  diose 
Aonnante  que  nons  nous  empressions  i  vanger  dee  crimes  de  Majest^  di- 
vioe,  «D  donnant  dou>  mesmes  dans  le  crime  dont  nons  nsui^ons  le  nom, 
c'«st  i  dire  en  m^riaaBt  le  prescrit  des  lois  diTlnes  en  la  verification  de 
cee  crimes,  pour  recoarir  anx  abus  des  payens  «q  la  pratiqne  d'un  moyea 
de  preuTe  auui  mensonger  qn^est  la  torture.  ■  —  Glar.  Vin  Hiu.  tQ.Goni> 
mentatiene  A  Origine  et  Pro^vttu  Confesaionis  per  Tormenta  qaaetitae, 
qaae  ab  Academia  ZJltrajectina  pnoemio  iMmata ,  in  ejtudem  Academiae 
^malibus  aoui  1820-1821  coalinetttr ,  pag.  ya,  titulos  quid«p  indicaTit  ope- 
nmi  in  liac  nota  laudatoram„  omisit  tamea  annoa  quibu*  eadem  edtt* 
mnt  t  nec  ordinem  eoriuo  chronologtcam  servavit 

Post  ea  vero  scripta  edita  deitiqae  Oi.  TuoiusitTs  a  discipalo  defen^ 
curavtt  DissertatioBem  De  Tortura  ex  Foris  Chrislianis  proscribenda,  Hal. 
1705,  in  ejus  Dissertatt.  Tom.  II.  pag.  to4g-  Comparalionts  cansa  a^iciam 
ea ,  qnae  post  ipsam  Dissertationem  acripta ,  ad  Candidatum  directa »  verba 
Thomasii  le^ntur  ,  quibnsque  Vir  Clar.  Candidatum  Dissertationis  aac- 
terem,  le  vero  paululum  dissentientem  simulavit.  <  Moris  est  in  Academia 
Nostra ,  ut ,  cum  infinitve  sint  in  quaestionibus  juris  disseiuiones ,  non 
solum  liceat  Professoribus  libere  sentire ,  sed  et  eadem  libertas  relinqtiatur 
Gdndidatis  in  Disputationibus  Inaugnralibus.  Quare  et  ego  eadem  lijbertate 
tc  gaudere  libenter  paUor ,  praeprimis  cum  eamdem  sententiam  quam  pro- 
pugnas,  jam  anno  164^.  J.  GreTins  defenderit,  et  quaiitum  scio  JCti  jam 
fere  per  saecnli  spatium  tacuerint,  et  ejus  opinionem  nemo  peculiari  scriptO 
refutaverit ,  imo  Celeberrimns  JCtus  Belga  A.  Mattbaei  Grevii,  etsi  ejus 
nomtpe  suppresso ,  non ,  ut  pato ,  animo  maligno ,  sed  ne  opioioni  illi  auc- 
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toritate  Doctoris  Aimiiilaiu  praeJDdiciam  crearet ,  ia  sBmnum  eontntzerit, 
et  judicio  suo,  qdod  TBleBtiora  rideaDtur  aif;unient«,  <jnil)U4  oppugfoantur 
tormenla,  quam  qnibus  defenduntur ,  tantum  non  adprobaTerit.  Cna  vero 
tota  haec  disputatio  tna  sit,  non  mea,  patieris,  ut  paucis  mentem  meam 
de  hoc  negotio  adperiam.  e.  q.  s.  r.  ■>  Alia  cmitra  judicialem  tonueuto- 
rum  usnm  in  Academiis  Batavis  ante  Beccariam  scripta  landat  iu  sua  Bi- 
bliotheca  Juridica  Lipehids,  illa  vero  nnnquam  Tidi,  Praetei'ea  landatur  ibi- 
dem  KEUPEni  dissertatio ,  Lngd.  Bat  1788  de  eodem  argDmento  edita.quHn 
itidem  iguoro. 

(18)  Imo  adfaDC  anctor  operis  anno  1781  Amstelodami  editl  *.  t.  regls- 

geleerde  Verhandelmgen  over  lijfstraffeUjke  MisdaadeH  door  een  voomaam 
Jtegtsgeleerde  ,  in Dissertatione  qnarta,  in  qua  de  caede  a  plnribus  commisM 
agitur,  pag.  i^i ,  sententiam  comprobans  scriptoris  Gennani  multo  anti- 
qnioris,  seqaentia  scripsit  :  «  Laat  GreTias  scbriJTeo  Trat  hij  wil ,  hij  is  een 
Predicant  geweest ,  en  beeft  nooit  in  de  Vierscbear  ter  oeSening  der  ge- 
regtigheid,  al»  een  standTaate  en  geduarige  wil,  om  eenen  jegelijken  zijn 
recht  te  geeTen,  gezeten.  Maar  wij,  die  het  regt  bedienen,  onderrindea 
dagelijks ,  hoe  nuttig  de  tortiair  voor  een  Begeering,  en  zomwijlen  noodzaa- 
kelijk  is.  »  Nou  omnia  tamen  in  boc  opere  eadem  mente  scripta  sunt, 
adeoqiie  Vir  Clar.  Assea  in  soo  opere  :  Vlugtige  Bcschouwing  raa  eenige 
voorname  begiuselen  des  Strairegts ,  in  's  GraTenhage  1817.  pag.  3a,  locum 
ex  eo  opere  simul  cum  loco  ex  Platone  laudaTit.  Ceterum  Jureconsulti  nos- 
trae  aetatis  opns  de  granssimis  Juris  Otminalis  quaestionibus  scriptum  ad- 
curatius  examinare  non  propterea  dedignantui',  quod  ejua  auctor  Minister 
est  Cultus  DiTint.  Saltem  opnscnlam  a  Viro  hujus  conditionis  nuper  contra 
poenam  capitalem  scriptnm  s.  t.  f^om  lustizmord,  ein  fotam  der  Kirche,  Leip- 
zig  1636,  a  Jnreconsultis  non  nna  vice  examinatnm  est  :  Cf.  Jahrbiieher 
der  juristischen  Literatur  Ton  Scsdhk,  Band.  VI.  nr.  1.  pag.  85.  Neues 
Archiv  des  Criminal-Bechts  Ton  MiiTBaiuiKi,  Vol.  IX.  p.  33o.  Bijdragen, 
1837, nr.  4-  psg.  696.  Kritische  Zsitschrift fiir  &echt9wiueDfchaft,  Tiibingen 
1817,  iter  Band,  ates  Hefi,  pag.  ai5. 

(■9)  G.  F.  HoMMBL  Principis  Cura  Leges,  Diuertatio  EKtemporanea  prae- 
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•CE^  >i^BliMntt»pne«eiit«  Ser.  Sazooue  Electore  D.  Frtderico  Angucto  , 
d.  3o  April.   1765  defeiua ,  et  Ejusdem  :  PLilosopliisclie   Gedaaken  iiber 
das  Crimiaal-Recht.   Breslau  lyQ^  Cf.  Bobuuk  Littecatur  des  Crimiaal- 
Reclits  pag.  ao3. 

(ao)  Coof.  M^moire  sur  raboJition  da.  la  torture  par  SoimENFELs  daaa 
la  Inbliolb^ae  du  legislateur,  Berlia  1782.  Tome  IV.  pag.  197,  et  laudes 
qnae  bnic  libello  ab  editore  Bibliotbecae  hujtu,  Busmr  db  WiaviLLe  cod, 
Tol.  pag.  1791  trilluuBtur.  Hic  Vir  etiam  iu  suo  opere  :  ib^orte  des  lois 
eriminelles  Berlin  1781.  Vol.  II.  pag.  100  et  sqbs  inter  oppug.natores  tor- 
mectomm  laudat  Pbilosophum  Chuiion  ,  de  la  sagesse  ck.  3.  et  Grevii  opus 
a  Celeberrimo  Bailb  multis  hudLbus  celebratum  esee,  refert. 

(ai)  Verba  Legis  3.  G.  quae  sit  longa  consuetudo. 

(93)  L.  ult.  G.  de  crimine  expil.  bered.  Ex  hoc  et  inuumeris  aliis  locis 
Crimina  Extraordiaaria  ex  coDsuetudine  potissimnm  origiuem  duxisse  pro- 
bavi ,  et  simul  tum  varias  vocis  criiuea  signtficationes  legales  atipie  vulgares 
exposui,  tum  illam  praecipue  non  maleficium,.  sed  qaaestionem  vel  judi- 
cium  de  maleficio,  accusatiouem,  reatum,  culpam,  sive  i.  q.  entpi^te,  in- 
stmctioa  criminelle ,  praecipue  instruction  prelimioaire ,  tum  i.  q.  acle 
d'accusation ,  culpabilib! ,  moralit^  du  fait  significasse ,  demonstravi  tribus 
dissertationibus  :  im  neuen  Archiv  des  CrimioalreclitS' vol.  VIII.  nr.  i4  ^t 
32.  Vol.  IX.  ur.  16.  Cnm  jam  et  Jureconsulti  et  Philologi  noa  esigui 
Domiais  in  meam  sententiam  discesserint,  in  hac  oratione  qnoque  voca- 
bulum  crimen  vera  ac  germana  significatione  nsurpai-e  nou  dubitavi.  In 
Lusitania ,  ubi  Jas  Criminale  Romaaomm  diatissime  seiTatum  esae  vidc- 
tnr,  adhuc  dicunt^Wz  do  crime,  ia  Hispania  alcalde  det  crimen  i.  e.  jtige 
d'ittstrttCtion ,  ut  Romani  juikx  criminis  sive  judex  tjuaestionis  diserant ,  qu,od 
ntnunque  promiscue  usurpat  Cicero.  Cuiicius  quoque  verbe  erimen  Mepissime 
utitor  germano  .  ejus  sensu ,  a  Receatioribus  scriptoribus  communiter  neg- 
lecto.  Wassbkaea  ,  in  Dissert.  de  CoUegiis  et  Corpor.  in  Fellehbsboi  Ju- 
rispmd,  Antiqua ,  vol.  I.  pag.  439.  sqbs,  ubi  etiam  de  Criminibas  Eztra- 
ordinariis  sermo  est ,  veram  illam  sigaificatioaem  aliquo  modo  stupicatus 
esae  videtur. 
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(a3)  L.  7  et  8.  C.  ftd  Leg.  Jol.  Maj.  C£  §  i.  J.  de  fldeicomnuM.  liered. 

(34)  L.  I.  C  qaa«  tit  longa  couaiietQdo. 

(iS)  Conir.  Bu,cK«Tom,  Comm.  Book.  IV.  cli.  aS.  De  hajw  benefidi 
liodierna  abolitione  Tideatnr  :Tfae  Juriat.  nr.  H.  pag.  3ta,et :  Seventh  report 
on  prieon  discipliae,  pag.  8.  Lex  ipM  qaa  illnd  beneficiiim  abrogatam 
est ,  continctnr  in  CoUeetione  qaam  edidit  Tidd  Pkatt  pag.  69.  Act  fop 
fnrther  improTing  tbe  Administ  of  Juetice  ia  Ouu.  Cues  ia  Eof^  11 
Jnne,    1837. 

(a6)  Jnry  Act.  6.  Georg.  IV.  cap.  5o  art.  60.  «  And  be  it  fartber  enac- 
ted,  that  trom.  and  after  tbe  passing  of  tliis  act,  it  ahall  not  be  lawful 
eitber  for  tlie  King ,  or  any  one  o^  bis  bebatf ,  or  for  «ny  par^  or  parties 
ia  any  c^se  wbatsoever ,  to  conunence  or  prosecate  any  irrit  of  attaint 
agaiDSt  any  jvxj  or  jurora  for  tlie  verdict  I^  tliem  given,  or  agaiost  tbe 
partT  or  partiea ,  who  shall  have  judgment  upou  sucfa  verdict;  aud  that  no 
inqueat  sball  be  tahen  to  enquire  of  the  concealments  of  odier  inqneats; 
but  that  all  such  attaints  and  inquests  sfaall  heuceforth  cease,  become  void, 
and  be  atterly  abolisbed;  anj  Ibtv,  statute,  or  usege  to  the  contrary  not- 
withstandiDg.  • 

Hanc  vero  viam  impngnandi  Teredictam  Jaratomm  in  desnetadiDem 
abiisse,  jam  Blackstore  monnit  B.  III.  ch.  a3  e£t.  anni  1809.  pag.  374. 
■  VVlien  attaints  began  to  be  disused ,  >  et  nnper  caasarnm  patronns  Ang- 
Ins  iu  sats  notis  ad  opus  Yiri  Cl.  Cottu,  Aonales  de  l^gislat.  et  de  ja- 
rispr.  Vol.  III.  Gen&ve  iSaa.  pag,  5i.  ■  Ce  proc^d^  par  voie  d'atlaint  est 
tont  i  fait  hors  d'usage.  ■  Erravit  igitar  Cottd  ,  de  fadm.  de  la  just.  Crim. 
a .  edit.  pag.  1 1 1 ,  nec  admodom  adcurate  de  hac  re  disseruit  Aby  ,  des  in- 
stitut.  judiciaires  de  rAngleterre ,  vol.  H.  pag.  804  et  378,  auctore  potisa- 
mum  ToMUNS ,  Lavr  Dictionary  s.  v.  attaint,  Nomiuatim  ad  id  qaod  Rey 
scripsit  de  institutione ,  qnam  Tievc  trial  vocaat  Angli,  addendum  est  qaod 
Cbristi&h  observavit  in  laudata  editione  Comment.  Jur.  Angl.  pag.  387. 
«  In  offenpes  greater  tAaxL  misdemeaaers ,  a  new  trial  caanot  be  ^anted.  • 
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Cf.  eA  qnae  de  legum  diTlaiooe  in  Slatutes  declaratory  of  ^  common  Law 
et  remedtal  statuies  dicit  Bi.ackst(H(e  ,  Vol.  I.  pag.  86. 

(37)  A  Doctissimo  nostro  Lectore  MoliTor,  ia  IKssert.  de  Miouta  Existi- 
matione  ,  Lovanii  i8a4-  Ejus  docfrinam  a  reccDtissimo  Historiae  Juris  Ro- 
mani  acriptore  ZnrmKv,  Geachiclite  des  Rcemiscben  Privat-Reclita ,  Heidelb. 
i8a6.  pag.-  456-569 ,  adversus  vulgarem  doctrinam  de  Infamia  et  adversus 
ea  ({nae  nuper  de  eo  argumento  Maiiezou,,  BuncHARDi  et  alii  scripsernnt, 
eomprobatam  esse  merito  laetamur.  Coafirmatnr  etiam  Doct.  Viri  senlentia 
egregie  loco  aliqno,  «jui  legitur  apud  FBONrronEH,  de  differentiis  voCaba- 
lorum,  edit.  NiebuhFti  pag.  384.  ■Ignominia  imponitur  sb  eo,  qui  polest 
animadiersione  notare ,  infamia  ez  multorum  sermone  nascitur.  >  In  opere 
de  Jure  Lusitano  praecipne  de  iDquisitionibns  scripto,  auctore  M.  Hokbit 
LsiTAoir,  CoDimbrtcae  i544-  P^g.  44*>  ^ox  iafamia  vero  boc  sensn  nsurpatur. 

(a8)  CicBRO  pro  Milone.  6.  Poncit  Latbokis  Declam.  in  Catil.  cap,  19. 
Cf.  Sico!>ics  de  judiciia  II.  39.  WASSENiEa  I.  1.  et  Dirksbh  Kritik  der  XII. 
Tafel  Fragmente ,  Leipz.   1834.  pag.  633. 

(39)  Poenam  capitalem  in  Hannovria  abrogatam  eaae  1833,  noauulli  ejus 
poenae  adversarii  nuper  contendemnl.  Non  solum  autem  in  novo  exemplo 
Codicis  Hannovriani  ea  poena  artt.  8.  i36.  i^s.  iSs.  173.  lyS.  190.  197. 
339.  33o.  337.  sancita  est,  verum  etiam  in  notis  a  praecipuo  auctore  ejus 
Codicis  editis  ne  causa  quidem  indicata  est  quae  ad  banc  sauctionem  legum 
latorem  moverit,  quod  sine  dubio  factum  esset,  ai  illa  poena  paulo  antea 
abrogata  et  nnnc  reslituenda  fuiaset.  Cf.  Anmerkungen  vou  BjicER,  pag.  317. 
Ibi  causae  tantum  indlcantur,  ex  quibus  praelata  est  in  Codice  amputatio 
capilis  aliis  poenarum  capitaliitm  generibus.  —  Carolus  Frtdericua  quoque, 
Marchio  et  posfea  Magnus  Dux  Badamm,  abrogasse  poenam  capitalem,  a 
quibuadam  ejua  poenae  oppugnatoribus  dicitur.  Xon  solum  vero  in  Edicto, 
quod  bic  Princepa  celeroqnin  Humanisaimus  anno  i8o3  aanxit,  art.  36,  poe- 
nae  capitalis  irrogatio  comprobata ,  vemm  ctiam  ipse  tormen.torara  usus 
art.  10  ,  licet  in  duobus  tantum  casibus,  permissns  eat.  Eliam  in  Hannovria 
tortnra  penitus  receotissima  demnm  aetate  aboUta  est,  qnod  fortasse  scripto- 
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res  illi  CDm  abo}iUoBe  ppepjte  capitalis  confuderuat.  ^ec  in  Edicti  landati 
Commentario ,  Maahemti  iSaSedito,  additis  legum  Gnoiinalium  posteriorum 
praeceptis,  aliquod  Edictum  quo  poeua  capitalis  posterius  abrogata  esset, 
iiidicatum  eat.  Ego  ipse  cum  quondam  iter  iacerem  in  Ducatu  Badeusi  auno 
1811,  caput  damnati  in  peitica  prae&xum  atque  in  loco  insigni  expositum 
prope  viam  puLUcam  vidi,  et  nuperrime,  mense Octobris  iSa^^Heidelbergae 
capitis  damnatus  suBpmnm  supplicium  subiit.  —  Praeterea  causarum  Crimi- 
nalium  in  Ducata  Badeusi  J^dicatarum  Collectio  a  JCto  Pfieter  Heidel- 
bergae  1616-1832  5-  toII.  edita  est,  ez  qoa  optime  intelligi  poterit,  num 
unquam  abolita  fuerit  in  illa  terra  poena  capitalis.  In  majori  rero  Han- 
novriae  parte  adfanc  vim  habere  Coustitutionem  Crimioalem  Garoli  V,  docent 
Bauek,  in  aduotatiouib.  ad  novum  Codicis  exempl.  pag.  a33,  et  GiHS,  Zeit^ 
sflirift  fur  die  Civil.  uad  Criminal  Becbtspfiege  in  Haunover,  Hann.  1836. 
Yol.  I.  pag.  36p.  BiUEa  etiam  loc.  laud.  refert,  poenarum  omuium  in  di- 
versa  maleficia  ex  legibas  Hannovriae  iufligendarum  indicem  editum  esse , 
s.  t.  Tabellariscbe  Zusammenstelluug  ,  Stade  i8aa.  Ceterum  Dux  Badarum 
in  Edicto  anni  i8o3  multum  mitigavit  legum  antiquarum  rigorem,  et  io 
eo  coustituendo  praecepta  quaedam  secutus  esse  videtur  ejus  Codicis,  quem 
a  Frincipe  Germano  privato  consilio  scriptum  esse  diximus  nota  9. 

(3o)  Eleganter  de  bac  re  disseritnr  in  :  tbe  report  of  tbe  committee  to 
revise  the  Criroinal  Code  of  Massach^setts,  30  Jao.  1819,  quam  relatioaem 
exhibet  Roscoe  in  operis  sui  laudati  appendice  pag.  64-  Viri  ad  hoc  nego- 
tium  delegatl  leges  civitatis  Critninales,  utpote  paulo  ante  sancitas,  non  ad- 
modum  mutandaa  ,  uec  earum  Codicem  communem  couficicndum  esse 
ceosuei-uDt ,  dicentes  :  a  Tbe  undersigned  are  of  the  opiniou  that  so  little 
alteration  is  waoted ,  that  a  new  bill  would  be  little  more  tbau  a  reenact- 
ment  of  the  Laws  now  in  force;  and  they  can  perceive  uo  advantage  in 
doing  this ,  sufiicieut  to  counterbalauce  the  expeose  to  the  public  ,  aad 
trouble  to  the  legislature,  it  would  occasioa.  The  undersigned  also  believe, 
that  the  legislature  will  considcr  it  imporlant  to'  guard  against  Irequent 
chauges  in  the  Crimtnal  Law ;  it  being  amoug  the  souadest  of  political 
maxims,  tbat  tbis  Law  sbould  be  plain  and  peraianent;  ia  order  that  the 
citiiLen  maj  kuovr  bis  duty ,   and  the  cousequeoce   of  violatiug  it ;  aa  well 
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as  {hat  all  magistrates  aad  otlien  cobcetoed  ia  tfae  «dmialatratioo  of  jub- 
tice  iii.iy  have  a  fsmiliar  knowledge  of  the  system,  nhich  they  m«y  be  called 
upoa  to  execule.  Cbaages  shoutd  take  place,  whea  the  situatioa  of  tbe 
com,muoity  demaods  them  ;  but,  until  thea,  we  appreheod  ioaovatioos 
wonld  be  geaerally  atteoded  with  ioconvenience ,  if  not  danger.  <• 

(3i)  Code  p^oal  art.  86  et  88. 

(3a)  Leges  pecoliares  quarum  observantia  jossa  eat  ari.  ult.  CodioU  poe. 
oarom,  tempore  iatrodacti  Codicis  aliae  prorsaa  erant  ia  Regni  oostri  partc 
Meridionali ,  aliae  io  Septeatrioaali ,  et  quamquam  in  hac  quoqne  leges 
Franco-Gallicae  BOtiqaiores  multae  postea  pro.mulgatae  siott  Jorii  Crimi- 
aalis  siogularis  perfecta  tameo  conveoientia  ooo  potuit  elEci  iater  omoes 
proVincias ,  multaeque  io  Septentrionalibua  leges  adeoqoe  consnetudioes 
Patriae  antiquae  adbuc  servaodae  censentor  tam  in  aliis  tum  ia  poeoalibus 
canais.Cf.Ai.EWYK,  dissertatio  de  Jure  Rerum  Nauiraganim ,  Amstelod.  i834> 
pag.  35-4o.  Wehs  ,  dissert.  de  Delictis  a  Civibns  exlra  Civitatem  soam  ad- 
missts,  Gi-on.  1834.  pag.  4^-  E^  est  hoc  notato  digoum ,  Edicti  Ludovici  XIV. 
praecepta  quaedam  adhnc  apnd  oos  servanda  esse ,  quae  nuper  in  ipaa 
Franco  -  Gallia  Codice  Saltuario ,  in  Dncatu  Parmensi  Codice  poenamm 
communi  oomiaatim  abrogata  sunt.  Generalem  legum  singularium  om- 
nium  recognitionem  in  Franco  -  GatliB  quondam  Ludovicus  XVIII.  jussit 
ao  Aag.   i8a4i  i^oa  de  re  conf.  fiijdragen   i8a6.  or.  J,  pag.  i56.  sqb. 

(33)  Cf.  e.  g.  MiTTERMiJEa ,  de  alienationibus  mentis ,  oratio  dicta  Heidel- 
bergBC  i8a5,  et  dissertatio  quam  nuper  Hehke  scripsit  io  :  Hitzig's  Zeit- 
schrift,  Nr.  X.  pag.  394.  Siioitem  controversiam  in  Dania  movit  Howitz, 
om  q^ndighed  og  tilregnelse ,  et  bidrag  til  Psyckologien  og  retslaeren ,  in  : 
Oebstbd,  Juridisk  Tidskiift ,  Vol.  VIII.  nr.  i.  Kjoebenhavn  iSa^-  Animad- 
versiones  ad  hanc  Gommcntalionem  scripserunt Bbandis  et  Sibbekn,  in  ejnsdem 
operis  Vol.  VIU.  nr.  a,  Vot.  IX.  nr.  i  et  a.  Cf.  quae  de  bac  controversia 
monet  Scblegel  in  excellentisaima  sna  Juris  Encyclopaedia  danice  scripta, 
Hafoiae  »8^5.  pag.  549]  '°  nota.  Hoc  opus,  in  quo  nou  solum  Danici 
Terum  etiam  Germaoici ,  Aagtici,  Fraoco-Gallici,  Soecici  et  Russici  Juris 
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fontes  at(]ae  scriptores  adcnratins  inclicantnr,  et  iosnper  de  Jare  Natnrali 
atque  Jure  Constituendo ,  De  Jure  RomaDO  atque  Ganonico,  De  Jure  Mo- 
saico  atqne  Feudali ,  de  Jure  Gentium  et  Mercatorio ,  de  Historia  Jaris  ct 
Disciplinia  Jnris  Auxiliaribus  recentissimorum  subsidiomm  adparatu  dis- 
putatur,  nomen  Encychpaediae  Juris  per  Europam  Commmis  mnlto  magis 
meretur,  qaam  illud  cpiod  Iioc  titulo  edidit  Schmilz,  Berolini  1827. 

Quae  Tero  de  ai-gumento  Medico-Juridico ,  de  quo  snpra  diximus,  nu- 
perrime  scripta  snot  a  Medicia  Celel^errimis  Esquihol  ,  Gborcbt  aliiaqne , 
el  quae  pro  legnmlatore  notatn  digna  continentur  in  operibni  recentissi- 
m!s  de  mentis  alienatione  apud  nos  a  Medico  GnisLHM,  apud  Augloa  a  Me- 
dico  Slu>b  editis,  aliisque  multis,  nt  notiora  omittere  poutun. 

(34)  Haram  Doctrinamm  progreastun  in  Genoania  testificantnr  Psycbo- 
logiae  Forensis  opera  nuper  suadente  Yiro  Cl.  EsQmoL  in  lingnam  Gal- 
licam  versa  ,  et  Clar.  Medicinae  Legalis  scriptor  Mecibl  ad  Academiam 
Londinensem  vocatus. 

(35)  Quisignorat,  quanti  Anglomm  scripta  Politica  ubiqne  aestimentur, 
quantumque  Bicosis  auctoritas  valeat  apud  Scholae  Historicae  Celeberri- 
mos  BcriptoreB  ? 

(36)  Auctor  plnrimomm  de  Pbilosopbia  Jnris  scriptomm,  qaorom  nmim 

jam  laudatnm,  ^nesi  del  diritto  penaU  ,  Mediolani  prodiit  i8s3-i8a4-  3  toU> 
Cf.  Vol.  L  pag.  i4i. 
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ADDENDA. 


Postquam  ea  quae  in  aduotatioDiLus  meis  exposui,  jam  typis  tradita 
erant,  alia  multa  ad  me  perTeQenmt  quae,  cum  .omnino  ad  ai^umen- 
tum  tractatum  pertiuere  viderentur,  nec  amplius  suis  locis  inseri  pos- 
sent,  conjuncta  cum  iis  qnae  in  iisdem  lods  forte  omisissem,  propriis 
aliqaot  notis  tanquam  aDimadTersionum  meamm  complementum  ad- 
jicienda  esse  pntavi.  Primum  vero  de  novis  quibusdam  legibus  Cn- 
minalibus  vel  legum  rogationibus ,  tum  de  quorundam  Auctorum  sen- 
tentiis  circa  poenam  capitalem  recentissime  enimtiatis  loquar;  postea 
quaedam  de  quaestione  Historica  jam  agitata ,  et  denique  de  Rei  Ju- 
diciariae  causa  nonnulta  subjungam. 

(i)  Praeter  leges  et  Codices  vel  sancitos  vel  rogatos  ,  quorum  mentionem 
feci  in  aot.  i.  3.  4-  ^-  ^-  ?■  ^-  9-  notalu  digna  sunt  sequeDtia.  In  Helvetia 
legum  refomatio  jam  Terstia  finem  saeculi  superioris  uecessaria  iudicari 
coepit ,  et  quaedam  a  Vlris  ad  hoc  negotium  ia  Re  Fublica  Bemenst  dele- 
gatis  relata  atque  typis  ti-adita  auno  1 797 ,  summus  suae  aetatis  Historio- 
graphus  Johahnes  Mueixek  solita  sua  perspicacitate  dijudicavit.  Gf.  Ejus  <>pp- 
Vol.  XII.  Tiibingen  1811,  pag.  1^1.  Ad  >ecentem  legnm  Helveticarum 
reformationem  pertinent  duo  opuscula,  quae  quidem  parare  mibi  nondum 
potni  :  Ua  mot  sur  la  propositioa  de  M.  Sbu.oi(  pour  la  snppression  de 
la  peine  capitale,  GenHe  i8a6,  et  :  Motif  d'un  amendemeot  qui  doit  ^tre 
propos^  k  la  loi ,  rel.  aux  delits  de  la  presse ,  qui  est  en  discussion ,  par  M. 
Skixon,  Gen^e  1817.  De  judicio  juratoi-um  in  Re  Publica  Valdensi  re- 
pudiato  confer  :  Bevue  encyclopedique ,  Janvier  i8a8,  Tom.  XXXVII.  pag, 
a55.  Ibidem  pag.  4^5,  F^ier  1838,  recensentur  alia  buc  pertinentia  de 
carcerum  disciplina  nnperrioie  edita  aViria  Ham.  GHiTiiniBS,  Lausanae  1827, 
et  BnRCKHUDT,  Ziiriclt  1838. 

Lex  Batava  de  Ordine  JDdiciomm  Giiminaliam  annl  1798  cootinetur 
ia  :  Verzameliog  der  Pnblicatiea  voor  de  Ingezetenen  der  Bataa&cbe  Ke- 

VIII.  16 
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pnbliek ,  Deel  IX,  Leiden.  1799.  nr.  63.  Cf.  fieslniten  der  eerste  Kamer 
Tan  Iiet  Tertegenwoordigend  Lichaani,  De«l  JII,  eerste  Stuk,  in  den  Haag 
"799'  F^S-  ^4^  ®*  sqbs,  Beslaiten  van  de  tneede  Kamer  ea  Decreten  van  het 
Terteg.  Licfaaam,  Deel  III.  1798.  pag.  iio  et  aqbs.  De  vi  illius  legis  nsque  ad 
introductnm  in  Batavia  Jus  Francicam  loqnitar  A.  Scbohteb,  in  Disaect.  de 
probatione  delictorum,  Logd.  Bat.  r8i6.  pag.  64-  not  ~  De  legifaos  Doaim 
emendatis  et  poenis  exilii  atqae  confiscationis  in  boc  Begno  abrogatii' 
mintiatom  est  in  Diariis  nostris  mense  Maii  1817,  nnperrime  vero  mease 
Febmarii  Ii.  a.  in  iisdem  Diariis  narratam  est  de  nova  lege  ^n  foederatis 
jimerieae  ciTitatibus  rogata ,  ad  certamen  singulare  poena  homicidii  pnmen- 
dum.  Qnae  jam  memoraTi  de  Codice  in  civitate  New  Tori  scribendo ,  ea 
eipoenit  quoque  :  tbe  Jurist,  No.  III.  Januaij^  1818,  pag.  4^7  etsqbs,  igto 
loco  etiam  alia  Juris  Americaai  praecepta  e^Iicantur.  De  noro  Codice 
quaestionum  Crimioalium,  inennte  aano  1817,  tn  Be  Fublica  HaiU  pro- 
mnlgato  et  judicio  joratomm  ibi  inangurato  die  i5  Not.  1827  confer  : 
Gazelte  des  tribanaux,  34 T^^>^<^  i8aS,  nr.  796.  Nec  lacere  possum  qoin 
Juris  Americani  aotitiam  adquirere  cupientibue  hoc  loco  commendem 
opera  JCti  Wii-son  ,  Fbiladelpbiae  1804.  3  ToII.  edlla.  Ea  Parisiis  mecum 
commanicata  suot  a  Viro  Consultissimo  Poncelbt  ,  et  praeter  Disseriationea 
singulsres  t.  g.  de  origine  dominii,  s.  t.  Lectares  on  Jmw  primum  Encyclo- 
paediam  Juris ,  tnm  elemenla  Juris  Americani  Publici  et  CriminaUs  conti- 
nent.  Cf.MoHTiGu,  opiaioos  upon  tbe  punitions  of  deatb,  Vol.  III.  pag.  387. 

'  Circa  leges  Criminales  novas  in  Germama  nuperrime  »ncitas  aot  rogataa 
notandum  est ,  exemplum  Codicis  pro  Regno  •fFirteinbergerui  scriptom  qnod 
jam  memoraTimus,  1833,  recentissimi  vero  eEempli  pr»  SaxotUa  propositi 
p«rtem  primam  et  secnndam  i^s^t  tertiam  1837  prodiisse.  Hujiis  Codicis 
eenfiuraoi  contiuet :  Kritisclie  Zeltscbrisft  Itir  Rechtswissenschafi,  Band  III, 
nr.  I.  Tiibingcn  1837,  pag.  85  et  sqbs.  Accepit  ntmmqoe  Regnnm  nnper 
etiam  qaasdam  leges  singnlares,  ad  Rem  Criminalem  pertinentes.  Cf.  Verord- 
ntmg  der  K.  Saecbsiscben  Landesregiemng ,  <ien  Gericlitsstand  in  Criminal- 
Cacben  betrefiead,  Tom  7  Febr.  1830,  mit  einem  practischen  Commeotar 
t«D  BatTECKnBs,  Leipeig  i6a5,  tnm  :  Uebevaicbt  der  in  Crimiaal-Sachen  er- 
gSBgenen  Wirtembergisdteii  Komalica',  m  S»tk<xsii!t  Jabrimdieni  d*r 
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Geieligdnnig  nnd  BecIiUpflege,  Band  I.  Stattgart  i8a4i  nr.  4t  ^i  de  hulejl- 
Inu  :  Kritiwlie  ZeitsohTift,  Band  II,  nr.  3,  Tubingea  1827,  pag.  436  etwqba. 
rr-  Smninaia  vero  et  Legamlatoniin  et  JuTeconmltonim  attentionem  m«- 
xetwr  exemplom  Codicis  Griminalis  Bavarid  recentissimnm ,  Humaniiumt 
Segii  I<ndoTici  anspiciis  «criptnm  et  editam  s.  t.  Reridirter  Enhriirf  des 
£tni%esetibachs ,  Miinclien  1627.  Snmma  illnd  praeceptoram  justitia  atque 
fciunaiiitate ,  et  Terboram  gravitate  atqae  perapicuitate  oommeDdandum  , 
inler  recentissima  Codicam  Criminalium  exempla  optimam  praedicare  noa 
dobito.  Neqae  tamen  poeaa  capitaUt  in  lioc  Codice  omissa,  sed  e.  g.  art. 
toi  in  patriae  proditores,  ert.  ii3  in  crimen  laesae  Majestatis,  art.  aoS 
in  meditatnm  homicidium,  art.  290  in  inceodiarios ,  si  orto  incendio  Iiomo 
pfrierit  vel  criminis  atrocitas  peculiaris  manifesta  fuerit ,  sancits  est.  Cete- 
mm  legislator  malefici.anun  diviaionem  in  erimina,  delieta  et  offenaat  dis- 
cipUnae  recepit  ejnsqne  diriaionis  idem  fbndamentnm  esse  voluit,  qno  eadetn 
in  Codice  Franco  -  Gallico  et  in  recentissimo  Codice  Parmensi  constitnta 
legitar.  Loco  poenae  gla£i  adhnc  ositatae  snpplicium  in  Gallia  nsitatum  pro-  . 
positam  est,  daa  FtUtbeil.  Forro  ut  Codice  Farmeasi  commaoi  simul  aholita 
M  lordinanm  sidle  aetfM  e  foresU ,  its  etiam  in  Codice  poenamm  Dara- 
rico  aingalare  babetar  caput  de  delictis  contra  Bem  Snltaariam  et  Pisca- 
tort«n,  qao  in  posterom  legea  nngularea  circa  has  cansas  ahrogabantur. 

Cam  noTO  exemplo  Codicis  Criminalis  pro  Begno  Belgieo  scripti,  quod 
anno  snperiori  in  lacem  editum  est,  conferri  debent  omnino  quaestiones 
in  Ordinum  Generalinm  conciliis  propositae,  qnibus  fjuisi  Jimdamentis  Co- 
dicis  ipsius  eiamioatio  superstmeretar.  Cf.  Joornal  de  la  Betgiqae  18^7, 
ar.  317  et  34o.  Plarimis  his  qnaestionibus  egregia,  at  equidem  censeo, 
ntione  propositis  ,  qnasi  responsum  esse  videtur  plurimis  scriptionibus , 
quae  in  diversis  Europae  regionihus  nostra  aetate  de  singnlaribus  Jnris  Cri* 
minalis  argumentis  prodiernnt.  Deliberata  de  qnaestionihus  in  noetrorooi 
Ordinam  Sectionibas  quas  vocant,  typts  descripta  nnperrime,  ut  nuntiatunl 
est,  cnm  singutis  Ordinnm  sociis  communicata  snnt.  £x  his  patet,  aholien^ 
dam  esse  poenam  capitalem  a  plerisque  legumlatoram  nostrorum  censeri. 
Plorima  de  ea  qnaestione  Bcripta ,  niva  commendaoda  sif  Codieis  FmBee>- 
GaUici  dMtioctio  iateEr  cnmina,  delicta  et  discipUnae  o^easus ,  reeensui  in : 
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Bibliothiqae  Au  J.  et  da  P.  I.  pag.  ^9^  et  «qba.  Neqae  possnm  hl' enit 
sententiam  discedere,  quam  de  hoc  argamento  naper  poblici  jaris&cit 
Vir  Clar.  Asske  ia  sao  :GoDp  d'oeil ,  pag.  S4j  nec  ia  eam  qa>m,nt  1.  -1, 
docai ,  BsHTHiii  et  Tiiu.1nneii  profilentar,  et  nuper  exposait  :  le  Globe , 
Tom,  yi.  nr  36.  pag.  336.  Mec  is  aalmo  mihi  est  hic  plara  addere  de 
argamecto ,  quod  tam  egregie  Mittermaieb  aliiqne  Juris  Criminalia 
.scriptorea  Celeberrimi  pertractaverant.  Nee  denique  omittendum  mifai  vi- 
detur,  jam  ante  exemplum  non  nostri  Codicis  Crimioalis  editdm,  singalos 
ejas  articulos  a  novissima  ejas  scriptara  paululum  disarepsiites ,  a  Pmupsi 
in  Dissert.  Academica,  de  conatu  deliaquen^  1833.  pag.  lai  in  pubUcom 
.editos  esse. 

Qnae  in  Oratione  mea  de  generali  legam  Criminaliam  omniam  praerJa 
recognitione,  ante  Godicis  commnnia  sanctionem  secessaria  diri,  ea  coo- 
iirmari  admodum  videntur  duhiis,  quae  nuperrime  in  Franco  -  Galliae  ju- 
.  diciis  mota  aunt  circa  vim  edictorum  poenalinm  ab  Imperatore  post  eversom 
tribuoatum  sancitorum.  Cui  dubitationi  si  qnod  fundamentum  subest,  eam- 
dem  etiam  apud  nos  de  vi  iUorum  edictorum  dubitandi  cansam  esse ,  patet. 
Cf.  Gazette  des  tribunanx,  nr.  ^91.  792.  800.  Plaidoierie  de  M.  Cr^miaox 
et  jugemensdes  tribunaux  deRennes  etde  Channy.  Ad  confirmanda  autem  ea 
quae  dixi  superius  de  nonnuUis  legibus  poenallbus,  a  Franco-Gallis  nobis- 
cum  commanicatia ,  quod  scilicet  eae  magis  qnam  ipse  poenarum  Godex  a 
communi  saecuU  noatri  sensu  et  Belgarum  moribus  abhorrere  viderentor, 
inservire  possunt  articuli  nonnulli  Ordinationis  Ludovici  XIV ,  apad  nos 
quoque  promulgati  in  legum  Franco  -  Gallicarum  collectione  quae  Co^ 
MerUa  vulgo  dicitur.  Sermo  vero  in  illis  articulis  est  de*  peines  corporelUs, 
qnas  poenos ,  licet  eae  in  recentissimis  legibus  Anglorum  aancitae  reperian- 
tur,  a  moribus  nostris  et  saeculi  nostri  culta  alienaseBse,  profiteri  eo  minos 
dnbito,  cnm  ia  ipaa  Austria  nuper  JCtus  Zbillek,  in  rebos  foraisibas  dia 
versatus,  et  Codicis  Girilis  Austriaci  Celebratissimi  auctor  aeatumatissimDS, 
rejiciendtu  esse  illas  castigationes ,  egregie  demonstraverit  in  :  WAonBH'a  Zeit- 
schrift  fiir  die  Oestreicbische  BechtsgelehrsamLeit  und  politische  Geseta- 
kuade,  Wien  t8a5,  Heft  III.  nr.  ti.  ^ur€a  vocat  haec  JGti  Auslriam 
verha  Clar.  MiTTSRniisa ,  neues  Archir.  Vol.  VIII.  pag.  5^0  j  qui  itideia 
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adTemtnr  iHi  uiimadrenionaiii  generi  conunnniter  ioAnao.  Cf.  Bijdrftgen, 
Toor  den  Jsre  1626,  nr.  IV.  pag.  555,  et :  Act  for  conaolidattng  tibe  Law* 
of  EngUnd,  relative  to  Larceoj,  a^June  1837,  7  et8.  Georg.  IV.  cap.  39. 

■rt.  8.   *  If  any  person  sball  seiid  any  letter  witli  menaces every  such 

offender  ahall  be  liable  to  be  impTisoned ,  and  if  a  male,  to  be  once ,  twice 
or  thrice  pnblicly  or  privately  wbipped.  •  In  bac  lege  etiam  de  crimine 
ne&ado  et  «acrilegio  aermo  eit,  adeoque  boo  poena  capitali  ad6cilur  art.  10. 

De  generalis  legnm  recognitipnis  neceisltate  in  Franco-Gattia  tjnoqae 
•entita,  confer  :  Ddpiit,  de  la  necessit^  de  r^viser  toutes  les  loia  promnlgueea 
depuis  1789,  Paris  i8i4i  et  ejusdem  :  notions  ^l^mentaires  sur  la  jostice, 
le  droit  et  leg  lois,  Paris  1827  ,  pag.  327  et  sqbs,  tnm  :  OirrBaaiKa  dk  Had- 
BAim^  de  Tordre  1^1  en  France  et  des  abus  d'autorit^,  partie  II,  Paria 
i8a8.  De  hoc  opere,  quod  plnra  ad  Jus  Criminale  potissinium  pertinentia 
capita  continetf  dicitur  :  «  La  pens^e  fondamentale  du  livre  est  la  n^es< 
■t^d'nne  r^ision  complite  des  lois  de  Tempire  et  surtout  des  d^crets.  • 
Globe,  Tom.  VI.  Nr.  34'  pag.  «16.  De  necessaria  Codicis  poaaamm  re- 
formatione  conferendae  insuper  snut  animadTersioaes  qoaedam  duorum 
Bfagistratnnm  Celeberrimomm  et  Virorum  ut  moderatione  ita  eruditione 
ezcellentium  :  1m  GaiTzaEiio ,  des  laonnes  et  des  besoins  de  la  l^gislation 
Franfaise  en  matiire  politique  et  criminelle,  Paris  i8a4tpag.  aSoetsqbs,  et: 
CoTTC,  rrfflfluons  sur  T^tat  actuel  dn  jury,  de  la  libert^  individuelle ,  et 
desprisons,  Paris  t8i8,  pag.  61  et  sqbs,  Elx  locopriori  simnl  intelligimus, 
Vimm  Clar.  Le  Gra*erend  Codieit  poenarum  leribendi  contilium  iniiase , 
et  looo  posteriori  demonstratnr ,  non  nimium  festinandam  esie  novi  Codicis 
paenanan  sanetioaem.  De  periculis  snbitariae  legum  reformatiouis  nuper 
etiam  in  Anglia  observationes  publioatae  sunt,  fkctae  in  ea  terra,  iibi  magna 
inter  jubentes  et  obedientes  morum  dirersitas  erroreg  legumlatioais  magis 
maBt&slos  reddit.  Cf.  Obsenrations  ou  the  Law  and  constitptioa  of  India. 
with  an  inqnirj  into  tbe  revenue  and  judicial  administration ,  and  regula- 
tions  of  police,  at  present  ezisling  in  Bengal,  London  i8a5,  pag,  aSx  et 
sqbs.  Hoc  etiam  hic  adjicere  juTabit,  nec  duos  JCtos  Gallos  modo  laadatos 
absoliitam  poenae  capitalis  abrogatioaem  deuderare,  qua  de  re  mox  plura 
addam.  Deaideria  reformationia  Rei  Crimiaalis  conspicua  quoque  sunt  ia 
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duseriatioDe  nuper  in  ttalia  scripta  de  publica  criminain  octione,  ia  :  Au" 
tologia  IlaliaDa,  Fireoze  18x7,  nt  refert  :  La  Revne  Encjclop^ique,  D^ceni- 
hte  1837.  Aliqaam coDJanctionem  deniqaecom  ai^nmeatohtc  tractato  daae 
dissertationea  faabere  Tidentar,  qnarnm  tituloa  adjicere  liceat,  qnamTis  eaadem 
examinare  nondnm  potnerim  :  laflnence  de  la  pliiloaopliie  anr  1'instniction 
criminelle,  par  Sektah  ,  ptice  inetlite ,  pobli^e  dans  une  nouvelle  ^dition 
de  ses  ceaTres,  i  Paris  1827,  et  :  GocxinGi,  de  Doctrinae  Juris  Criminalis 
iDcremeotis,  Grooiogae,  t8a6.  De  condilione  Jnris  Criminalia  in  ADglomin 
Coloaiis  conf.  the  Jurist,  nr.  Ili.  pag.  ^ai. 

(s)  Plara  ad  bodiemam  controrersiam  circa  poenam  capita!em  pertinentia 
retuli  in  not.  4-  pBg-  67  et  69 ,  ia  not.  8.  9.  t4-  i3  et  ag,  et  passim  in 
nota  Euperiori.  Praetermissa  a  me  sunt  quaedam  de  hoe  argamento  soripta, 
quae  cnm  nec  indicibns  a  Bosbkeb  et  Docpstiidx  snppeditatis  conti- 
neantur ,  faic  snppleuda  100!.  Contra  poenam  capitalem  Kilicet  scripsit 
etiam  Collega  CI.  WiKssiKGEa ,  in  Dissert.  Groniogae  proe&Io  omata,  et 
ibidem  atqne  in  bac  nrhe  tjpis  descripta,  de  talione  et  poenae  moi-tis  ad  eam 
relatione,  LoTanii  1833,  pag.  72  et  sqbs,  tnm:  Mizax,  discours  snr  rabolilioa 
dela  peine  de  mort,  ntivi  d'on  ezpos^  des  moyens  d^extirper  la  necessittf  ds 
cette  coutnme,  Paris  i8a5.  Inter  scriptoies  Doctrioae  Politicae  i-eceiitisaimos 
confer  :  Zichibiib,  vienig  Biicher  Tom  Staate,  Band  III.  Heidelbei^  i8a6, 
pag.  3o3,  com  qoo  loco  tamen  conjungatur  pag.  309,  et  eJDsdem  :  Straf 
geset2buch,  pag.  33.  Foenam  capitalem  contra  indnbitate  necessariam  eritti- 
mat  Clar.  AnciLLoir,  Geist  dcr  SlaatSTerfassuDgea ,  Berlin  iSaS ,  pag.  334 
et  a4a.  Scriptores  Jaris  Naturalis  receatiuimi  itidem  poenae  illi  partin' 
adyersantoT ,  Telut  STtECKHinDT  ,  Natnr-Recht,  Leipzig  iSsS,  pag.  S99» 
parttro  favent,  velut  Biuer,  Naturrecht,  Gcetting.  iSaS,  pag.  34?  >  ubi  etiam 
laudsntnr  GHELtn  et  Hetdehrrich  ,  tpti  faujus  oontroveiwae  historiam  tM- 
didemnt.  Seatentiarum  denique  de  hoc  ai^mento  latamm  locupletiasimam 
collectionem  non  solnm  in  Anglia  fecit  Montigo  ,  qoam  Diicpctiaoz  qnoqoie 
laudat,  veram  etiam  in  Germaoia  Bbhck  et  EaiiAaD  collectas  exfaibaemot' 
sententias  quam  plurimas  in  illa  coIlecUone  omissas ,  cum  iidem  opera  de 
legibus  poeoalibus  a  BEccAaii  et  Pistorkt  edita  Germanice  redderent.  No- 
vissima  Tcro  cuutra  poenam  mortis  edita  auat  haec  :  Disconrs  contre  la  peine 
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eapitale  por  IVUuir  ob  PoRmBiTB,  Paris  1828,  et  :  Apologie  Ae  U  peio^ 
6e  mort ,  par  M.  Asser ,  avec  qaelques  observatious  crittques ,  Bruxelles 
iSatk  In  liac  aaonyina  scriptione,  ticet,  utequidem  censeo,  criminosa  nulla, 
£dsa  tameo  multa  continentur,  quae  paucia  demonstrare  reritas  ipsa  jubet. 

Noo  solum  Butcm  MovtbsQdied,  Kousseiu ,  Muly,  FiLiSGiBiti  et  B.  Constaht, 
cujos  yeram  animi  seutentiam  frustra  tn  dubiumvocat  scriptionis  iUius  auc- 
tor,  necessitatem  summi  supplicii  sibi  persuaseruat ,  verom  etiam  apud 
Veteres  eamdem  persoasionem  babuerunt  Plato  et  CiCEao ,  licet  locutiones 
Donnollae  oratoriaecommaniterexIiujusViri  operibus  discerptde  sentenliam 
contrariam  indicare  videantur.  Temporibus  minus  a  nostra  aetate  remotis 
idem  sensenmt  summoa  B1.C0,  Locke,  Piley,  Didebot,  LinauET,  MiCBiELiSf 
MoBSER,  Buk.cx5TOHB,  quorum .omuium  gloria  non  patriae  fioibus  cjrcum; 
•cribitur;  et  licet  quidam  borum  Virorum  de  hoc  argumeoto  non  muItA 
SCripserint ,  plus  lamen  ilU  baad  dubio  de  eo  cogitaverunt  f  qnam  alii  spis- 
sonim  Toluminum  aactorei.  Tandem  inter  aequales  nostros  JCti  summi  no- 
minis  Lk  Gbatekesd,  Federucs,  Huco,  MiTTERHAtsn,  se  poenam  capitalem 
necessariam  ducere  satis  luculenter  enuntiaverunt,  et  pro  parte  elBcacissimis 
«^nmentis  senteiUiam  suam  coafirmarunt.  Id  borum  Viroram  Consuhi^sii 
moram  senteDtiam  multi  qnoqne  Pbilosopbi  discedunt,  inler  quos  Massia^ 
et  PoRTiLis,  ille  in  suo  opere  :  Rapport  de  la  natijre  &  rbomme  et  de 
rhomme  i  la  nature,  Paris  1821  -  i8a3  ,  Vol-  III-  p-  118,  hic  in  scripto  : 
De  rusagcet  dei^abus  d^  Tesprit  pbilosopbique  durant  le  .18.  sii;cie,  Faris 
i3^f.  chap,  3i.  Logos  bos,  Collegae  Humani^mi  De  lUiFFERBEaa  bece- 
rolentia  mecum  commuuicatos ,  qui  legerit,  saltem  boc  babebit  persuasum, 
&l8issimam  esse  iliud  dictum  .*  <<  ropinion  coatre  la  peine  de  mort  a  pour 
parlisaas  tout  ce  que  l'£urope  et  TAm^rique  ^nt  de  ciloyens  ^claire's  et 
philantbropes ,  ■  quod  legitur  scripto  anouymo  superius  laudato  pag.  9, 
Eodem  looo  aactor  bnjus  libelli  snae  senteotiae  addictos  nominat  viros  Cla- 
rissimos  Eder  et  R0111U.T,  qui  quidem  sententiam  omnino  contrariam  pro- 
fiteBtur,  Disit  enim  EotH  in  suis  :  principles  of  penal  Law,  London  1775, 
pag.  a5,  et  in  :  Montago^s  seliBGted  opinions ,  Vol.  I.  pag.  184,  cum  ds 
liege  Portia  RooMaorum  loqueretur  :  <•  it  wlias  ordaiued,  that  no  citizen 
sboald  be  pot  to  death,  Tbis  exemption  was  in  the  eKtreme  of  lenity,  aad 
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errooeoos  in  its  /basdation.  Capital  extcutions  art  in'aU  ttates  tueeuary.  • 
Nec  aliter  seiuit  Rohilly.  Licet  eaim  bic  Vir,  verae  neque  simulatae  Hor 
manitatis  laude  praestaDtissimas,  in  Anglici  Imperii  Comitiis  capitalia  poenae, 
legibus  Anglicis  in  levissima  fmta  eonsHtuiae,  abolitionem  rogaverit,  qnod 
jam  Tff.  MonE  in  sua  Utopia ,  edit  Glasg,  anni  i^So,  pag.  ai  et  89  de< 
sideravit ,  iUe  tamen  mioime  absDlutam  snmmi  sapplicii  abrogationem 
voluit,  nt  videri  potest  ex  ejosdem  :  Speecbes,  Yol.  I,  London  1830,  pag. 
XXXI.  •  I  confess  to  myself  it  seems  ahsolately  impossible  to  omit  detak  in 
the  catalogue  of  human  punishment;  for  if  tbe  Crimiual  will  not  sabmit  to 
tbe  punishment  prescribed,  if  be  escapes  firom  prison,  and  commita  new 
crimea,  be  must  at  last  be  pnnlshed  with  deatb.  So  it  is,  at  least  in  the 
XJtopia  of  Sir  Thomas  More.  Ton  will  not  howerer ,  i  hope ,  conclnde  from 
this,  tbati  am  perfectly  satisfied  with  the  penal  Code  olmj  eonnbj,  where 
theft  «nd  erery  species  of  tbe  crimen  falsi  are  punlshed  with  death*.  ■  Alind 
vero  est  rogare  poenae  capilalis  abrogationem,.nbi  ea  in  dellctum  non  qoatl- 
rat,  aliad  rogare  absolutam  ejns  abolitionem.  Itlnd  neqne  vero  faoc  Toloit 
bumanus  et  felix  Legnm  Anglicamm  refermator,  adeoqae  ipse  qnondam 
rogavit  legem  :  «that  in  lien  of  tbe  old  judgment  in  casea  of  faigh  treaaon, 
the  offbnder  shonld  be  sentenced  to  be  hanged  bj  ibe  neck  nntil  he  was 
dead,  and  that  hls  bodj  shonld  be  at  the  Kinffs  dispoial,  >  qaae  ejos  ro< 
gatio  legitor  eodem  Tol.  pag.  ^6t. 

Praeterea  cnm  Romilly  in  sao  opere  :  Obserrations  on  tfae  Criminal  Law 
of  England,  as  it  relates  to  capital  pnniahments,  London  i8i3,  impng- 
naret  pag.  80  et  sqbs  sententlam  Pbilosopbi  Palby,  in  ejusdem  :  principlea 
of  moral  and  political  Pbilosophy,  new  edit  Lond.  i8a4i  pog-  3^4*  ex- 
positam;  controversia  tantnm  movd)atnrcIrcaqnaeationem,  qnid  praestaret  : 
■  to  a^ign  capital  punisfament  to  few  offences,  and  inflicts  it  invariahly, 
or  to  assign  capital  pnnlshment  to  many  klnda  of  offencea ,  bnt  inflicts  it 
only  upon  a  few  examples  of  eacfa  kind.  ■  Neqne  &vit  admodam  Romilly 
nimio  exercitio  potestatis  remiftendi  poenam  oapitalem  ex  legibus  meritam. 
Et  reverabuiaspotestatiBabusapotissimnmangeri  videtur  numems  criminnm 
in  Anglia,  nam  in  Scotia ,  ubi  poena  capitalia  non  mims  /re^uenter  atqae  in 
Anglia  legibus  est  constitata,  sed  certius  iit/ligitur,  multo  nuaor  est  crinu* 
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nnm  firequeatia.  Hoc  iater  omnea  coDstat,  illud  tcfo  testatur  HnitB,  Com-^ 
mentaries  on  tlie  Lan  of  Scotland ,  reapecting  Ci-imes,  Edinburgh  tSig, 
Tol.  I,  pBg.  II,  qiiem  locum  etiam  recepit  Montigu,  toI.  II.  pag.  127. 
Dicitor  ibidem  :  r  tfae  inSnite  Bumber  •of  pardona ,  and  commulationE  of 
punislimeut  are  in  England  fouud  indispensable  to  Ihe  administration  of 
Grimiaal  justice,  and  compared  witb  ibose  tbat  occur  in  our  practice,  in 
the  proportioa  of  at  leasl  ten  tO  one,  »  et  verissime  adjicitur  :  ■  «  differenco 
wbich  conaidered  in  any  poiut  of  view,  aud  especially  with  reapect  to  ita 
influence  in  the  important  article  of  the  preventim  ofcrimes,  cerlatnly  will 
not  be  thought  to  our  dUadvaittage.  ■  Hoc  etiam  experieutia  conflrmat,  et 
cum  in  Scotia,  ubi  eadem  atque  iu  Anglia  poeaantm  severitaa,  sed  multo 
minoT  eat  indulgentia  in  poenia  legitimis^  remitteodia,  criminuiu  ipsorum 
numerus  multo  minor  sit,  raanifeste  patet,  auctum  io  Anglia  maleficionmi 
numeram  minua  poenae  capitalis  fTetjueDli  exsemtioni ,  <{uam  ejua  frequeuti 
remissioni,  contra  legum  jnssa  asa  introdoctae,  adscribendum  esse.  Aliaa 
hujus  rei  causas,  quai*um  communiter  poeaae  capitalis  adrersarii  nullam 
plaae  ratiouem  hahent,  docemur  ez  libello  :  Report  of  the  select  committee 
of  the  house  of  commons,  appointed  to  inquire  into  the  increase  in  the 
namber  of  Crimioal  Commitmenls and.  convictions,  Lond.  1837,  et  ex  iis 
qoae  de  rogatioae,  ad  similem  inquisitiouem  hoc  quocpie  aono  iaatitueu- 
dam,  ag  Febr.  hujus  auni  a  CI.  Pebl  in  Comitiis  facta,  poUice  ibidemdicta. 
saut.  Et  haec  nostram  seatenliam  admodum  couflrmant.  Relatio  illa  vero  - 
coUata  est  in  :  the  Jurist,  ur.  tll.  pag,  458  et  sqbs,  cum  exceHentissimis 
tahalis  :  Comptea  gen^raux  de  radnliaistratioa  de  la  jastice  criminelle  ea 
France,  pendaut  >8a5  et  1836 ,  quas  tabulas  mthi  quoqoe  Parisiis  Vir  11- 
lustris  GuEiRT  DE  CBAXPifEUF  humanissime  donaTit.  Ceterum  qualiscunque 
sit  in  Anglia  consaetado  contra  legum  jussa  reis  iudulgendi ,  multo  fre- 
queutiores  tamea  quam  lu  Fraaco  -  Gallia ,  iu  illa  terra  poeoae  capitalis 
ejsecutiones  aaut ,  si  eas  ad  oamerum  maleflciorum  aestimamns ,  quae  ia  - 
Dtroque  Regno  in  uuiversum  committuntur ,  et  nihilomiDus  criminum  na- 
merus  cnm  ciTium  unmero  aealhnatUB  major  est  iu  Franco^allia  qnam  ia  : 
Anglia.  Hujus  rei  testes  hahemus  :  LaBevue  eucjcIope'dique ,  Tom.  XXXIY. 
pag.  371 ,  Tom.  XXXVII.  pag.  a55 ,  et :  the  Jurist.  I.  I.  praecipue  pag.  4?^  ' 
et  sqba.  TJt  Tero  illuc  redeam ,  oade  esiit  haec  animadrersio ,  scriptionia  : 
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aaonymae  superins  Uudatae  aactori  faUe  Eraditos  qaosdam  saae  sententiae 
addictos  aomiDanti  propria  ejua  verba  obiicienda  esse  videntur,  si  scilicet 
ille  uaquam  legerit  Virorum  illorBin  opera  :  «  <{u'il  se  doane  la  peiae 
de  les  relire,  et  il  reconnattra  alors,  eo  homme  iranc  et  loyal ,  qu'il  s'est 
tromp^.  » 

Praeter  ea  rero  qaae  jam  monaimus,  multa  alia  falsissima  in  ejus  libello 
continentnr;  falsissime  enim  ab  eo  quoque  repetitur  itlud  jam  aliquottes  contra 
veritatem  dictum,  poenam  capitalem  ia  HonDOvria,  in  Ducatn  fiadensi  et 
in  Re  Publica  Valesienai  abrogatam  esse,  qua  de  re  ne  cogitatum  quidem  in  his 
terris  unquam  rsse,  superias  prohavi.  Nec  in  Luisiana  adhuc  ultimi  supplici! 
absoluta  abrogatio  janctto ,  sed  solummodo  rogota  est.  Abolitionis  noxios  ef- 
fectus  in  Hetruria  itidem  superius  demonstravi ,  et  aimul  docui,  panun  ad- 
curala  esse  ea  quae  vulfo  de  illa  ahrogatione  in  Austria  et  B.ussia  Bancita, 
feruntur.  Addenda  ad  haec  jam  a  nobis  relata  sunt  seqaentia.  In  ipso  Go- 
dice  Josephi  II,  art.  20,  poeaa  capitalis  pro  uno  saltem  casu  constituta 
erat,  et  Leopoldus  II.  Imperator,  qui  cum  Ducatum  HetrDuriae  regeret, 
ibidem  poenam  capitalem  abrogavit,  earadem  in  Austria  restituendi  con- 
silium  iniisse ,  adeoque  Sonnbhfels  ,  qui  ommum  primus ,  et  ante  ipsnm 
BECCiMiK,  versus  finem  saecult  superioris,  inutilem  illam  poenam  puhlice 
declaraverat ,  postea  seotentiam  auam  mutasse  Tidetur.  Nam  ejus  Codicis, 
qui  anno  1796  pro  Gallicia  Occidentali  et  anno  i8o3  plane  idem  pro  tola 
Austria  sancitns  est,  scripturam  jam  Leopoldus  jusserat,  atque  Soauenfela 
ei  scrlbeudo  praeerat,  qua  de  re  conferalur  :  Zbilleh,  jsebrlicher  Bejtrag 
xur  GeseUkunde  und  Rechtswissenschaft  in  den  Oestreichischen  Stoateu, 
IVien  1806,  Band  I,  pag.  90, et:  Jbitoix,  das  Oestreichische  Crimiaal-Recht, 
Graatz  tSao,  Band  I,  pag.  75.  In  hoc  vero  Codice  sammum  supplicinm  in 
plura  crimina  irrogatur.  —  Verisimiliter  etiam.nuntius  poenae  capilalis  ab 
Imperatore  Nicolao  nuper  in  Fiunia  abrogatae  aHcui  errori  originem  debet. 
Duhitare  saltem  licehit  de  veritate  ejus  auntii  sine  probatiane  prolati  a 
Gcriptoribus ,  qui  alia  multa  facta  ounus  vera  pro  veris  nobb  Iradideniat. 

Monendum  hic  etiam  est,  in  ezaminanda  ea  quaestione,  nom  poena  ca- 
pitalis  in  aliquo  Codice  frequentius  quam  in  altero  sit  consttlata,  noa  hoc 
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solum  videiulnm  esse,  quoties  facta  fh  iti  utroqae  Codlce  verbalis  mealio 
snmrai  supplicii.  Nam  certissimum  est ,  e.  g.  Coilicis  poenarum  Frauco- 
Gallici  artt.  3,  59  aliisque,  licet  in  lis  poeaa  capitalis  non  sit  memorata, 
eam  poenam  tamen  ia  facta  permiUta  irrogari,  ia  quae  ex  allis  Codicibus 
poena mullo  levior iuiligenda  est.  Communiter  alia  ratiooe  computatio  institui- 
tUT ab iis,  quibus  in animo est  vel severitatem  vel  leoitatem  alicujus  legis  demon- 
strare.  In  omnibns  autem  rebus  inspicienda  est  aequitas,  et  quae  animomm 
commotione  scribnntur,  nec  in  legumlatione  nec  in  Juris  Doctrina  proHcere 
aliquo  modo  possunt.  £z  hac  causa  etiam  multi  eorum  qui  FhIlantbropo& 
nostra  aelate  ae  jactitarunt,  facta  multa  longe  aliter  viderunt,  atque  ea  in 
renim  natura  esstabant.  NonnuIU  deniqne  versus  fioem  saeculi  superiorts 
Philanthropiae  speciemprae  se  Inlemnt  a  vera  Fhilantbropia  remoUssimi. 
TristEssimum  ejus  rei  testimonium  dedit  bomo  famoslssimns  MiaiT ,  qut 
aono  1 780  in  Helvetia  opns  edidit  ad  bumanitatem  poenamm  commendan- 
dam,  adeoqne  in  secunda  ejusdem  editione  Faridna  anno  1790  gloriatus 
est,  praeceptomm  suorum  nonnulla  in  Codice  Josephino  Austi'iae  esse 
sancita  !  Hujus  vin  auctoritatem  iavocai-e  non  magis  cupient  Philanthropi 
nostrae  aetatis,  qnam  poenae  capitalis  defensores  bene  cordati  JCti  Mutart 
DB  VoDCLAHs  coucordautem  aententiam  gloriabnntur ,  licet  ejus  opera  anno 
i8i3  in  Italia  in  collectione  Dei  Clasiici  Criminalisti  recepta  sint,  cujus 
collectionis  auctores  Codicem  Franco-Gallicum  anni  i6to ,  perfectisiimum 
CoiUcis  exemplum  praedicamnt  !  Longe  tamea  abest,  nt  bonam  fidem  Fhi- 
lanthrbpomm  nostrae  aetatis  in  levissimum  dubium  vocare  velim,  neque  ia 
animo  mihi  est  irridere  eorom  couBtus,  sicut  in  Ubello  inscripto  :  the  spirits 
ofthe  age ,  insito  in  :  the  New  Moitthly  Magazine,  nuper  Ha.tzutt  de  ipsius 
Bbrthuii  sf  stematica  Fhilanthropia  scripsit.  Cf  Censura  Beotbami  ia  :  Ki'i' 
tische  Zeilschrift,  Tiibing.  1837.  Vol.  I.  fasc.  i.  pag.  i  et  sqhs, 

SnlBciet  mibi  demonstrasse,  a  veritate  discedere  facta  permolla ,  qoibui 
cam  nuxime  poenae  capitalis  adversarii  inniti  solent.  Celernm  persuasum 
iiabeo,  necessariam,  licet  parcius  infligendam,  illam  poenam  esse  ,  mulloqne 
majora  defensomm  ejus  quam  oppngnatoram  nomina  eaae  stque  in  Juris 
Doctrina  merita.  Factft  Doonulla  a  veritate  discedentia  etiam  HBiBEaa  ad- 
lept  tiL  aao  opere  :  De  la  peioe  de  mprt,  extrait  du  joanul  de  I^isUtioQ  - 
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et  de  jurisprndence,  Paris  i8ai,  pag.  ii  et  i^.  De  opere  a  Viro  ingeniosl»- 
simo  Ldcas  scripto  pauca  addere  liceat.  Katio,  qua  Vir  CI.  praecepla  Ethica 
a  Juris  praeceptis  distingait , -pag.  43  et  aqbs,  plane  eadem  est,  qua  ante 
hos  centum  annos  Ch.  TaonAsius  hanc  dlstinetionem  definire  conatus  est, 
et  qua  Juris  naturalis  DoClrinam  tnioime  profectam  esse ,  in  Germania  jam 
a  longiaquiori  aevo  Eruditi  communi  cousensu  declaraverunt.  Stmtlem  tamen 
sentcatiam  in  Italia  quoque  nuper  RoKiGitosi  professus  est,  et  miram  hoc 
videri  non  potest,  cum  in  aliis  operibus  de  Jure  oaturali  nostra  aetate  in' 
Pranco-Gallia  et  Italia  editis  a  Viris  Ct.  Cotelle  ,  Fmtot  ,  LAMpnEDr  alits- 
qne  adhuc  praevaleant  PufenoorfuniL  praecepta.  Quae  vero  Ae  Jine  poe- 
narum  Cl.  Lucas  dixit  pag.  313  et  sqbs,  quibusque  in  seotentiam  discessisse 
ridetur  a  CI.  Cousin  in  Gallica  Platonis  interpretatione  prolatam ,  ea  na- 
perrime  impngnata  sunt  io  :  fhe  Jurist,  nr.  III.  pag.  354  >  i^I>*  Vifomm 
laudatorum  seatentiae  cum  iis  Gonfeniatur,  quas  de  eodem  argumeDto  jam 
dudum  exposuerunt  in  Germauia  Kleikscbhod  ,  FsuERBiCH ,  Vszm  aliique. 
Res  facti  quibus  ad  opiuionem  suam  probandam  Lucas  ad  exemplum  alio 
rum  ianltitur,  magnam  partem  probatas  non  esse,  adeoque  contraria  pro- 
batlone  inGrmari  posse ,  jam  docui.  Eum  denique  in  argumenli  sai  de- 
monstratione  quasi  Mathematica,  su.blade  in  id  incidisse  quod  errorem  calculi 
Tocant  Mathematlci,  egregie  explicuit  :  the  Jurist  nr.  III.  pag.  470  et  sqbs, 
ex  quo  loco  netatu  digna  sunt  haec  rerba  :  a  Although  few  of  our  readers 
maj  feet  anj  disposition  lo  follovr  the  hasty  steps  of  M.  Lucas ,  and  to  ' 
emulate  either  his  dlalectics  or  his  rhetoric;  yet,  as  Ifae  coutemplation  and 
comparison  of  sach  painfully  interesting  documcnts  may  not  onlj  furnish 
food  for  speculation,  but  lead  to  many  aafe  conclusions  and  beneficial 
consequences,  we  faave  annexed,  in  addition  to  the  Tables  of  M.  Pejronnet, 
the  Parliamentaiy  BetnriH  of  the  Gommittals  upon  crimiDal  Charges  in ' 
Engtand  and  Wales,  duriog  (he  seveo  years  1830-1826,  and  a  sbort  sam- 
marj  of  the  crtmtual  prosecutions  in  Spain,  in  1826.  Upon  these  statemeats 
a  thousaod  systems  may  be  bnllt  bj  those  that  hare  tatent  and  taste  ft>r 
systematising ;  —  a  thousand  fancifal  schemes  and  arry  hypothcses ;  Biit  the 
philosopher,  the  statesman,  and  the  general  philanthropist  wtll  also  be  able 
to  dcrive  thence  no  small  accession  of  ihat  knowledge,  —  the  knowledge 
of  facts,  —  upon  wbtch  alone  can  be  fonuded  aoy  measore»  of  moral  or  " 
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legislative  improvement.  ■  Veiissimum  hoc,  et  hmc  «aactum  esse  Tidetur 
officiam,adcuratissime  factorum  ver!tatem  inquirere,  ex  quibus politicas  con- 
aeculioues  deducere  velimus.  Quod  autem  officium  a  multis  neglectum  est, 
qui  eloquentiae  impetum  sequi  maluerunt,  quam  ejus  vim  laboriosa  dis- 
quisitioue  freuare.  Quaedam  Viri  iQgeniosissimi  Locis  opiniones  nuperrime 
•tiam  Vir  Clar.  Tuj.iumvEK  improbavit ,  Revue  Encyclop^dique ,  F^vrier 
i8a8,  Tome  XXXVII.  pag.  38a,  et  hujus  Viri  sententia  maximam  partem 
verissima  mihi  videtur. 

Adversariornm  poenae  capitalis  scriptionilnu  celebrari  etiam  solet  Lex 
Portia  Romanomm  ,  qua  poena  capitalis  abrogata  ease  dicitnr.  Lex  rero 
haec  non  nisi  pro  ciyHnu  scripla  erat,  qiii  minorem  numerum  hominum  in 
orbe  Romano  tunc  viventium  constituebaut,  et  praeterea  ex  loco  GfcEnon», 
in  lihris  receus  repertis  de  Re  Publica,  aliisque  locis  dubitari  posse  videtur, 
nom  ista  Lex  pro  ipsis  civ ibus  supplicia  omnino  sostulerit.  Verisimiliter  enim 
non  msi  jus.  provocatiomim  legis  Portiae  lator  spectavit,  et  hoc  potissimum 
adjecta  sanctione  eiEcere  voluit,  neqnis  civis  injussu  popidi  summo  sup- 
plicio  plecteretur.  NuUnm  dubium  est,  post  ipsam  legem  Portiam  cives  prae- 
cipne  si  pro  hostibus  esseat  declarati,  io  comitiis  more  majorum  capitis  dam- 
nari  etmorte  puniri  potuisse.  Cf.  Scnw8i>PB,  Rechtsgeschichte ,  Goetting.  i8a6, 
§6o3,  et  TRDHmR,  Criminalistische  fieitrcege,  vol.  II.  pag,  igs.—Aliud 
&ctum  adcuratiori  examioe  dignum  ab  Anglonun  Historiographo  Celeb. 
Bmai  refertnr  :  histoiy,  chap.  XXXIII.  §  ult.  Uenrico  VIII.  scilicet  reg- 
nante  aeverior  jostitiae  administratio  et  disciplinae  publicae  strictior  exercitio 
introducta  est.  £x  cansa  vero  quam  in  ipsa  Orattone  memoravimus ,  ante  ejnt 
r^uum  magna  invalnerat  criminibtis  indulgendi  consuetudo,  qua  re  legum 
sanctio  incerta  facta  et  magna  orta  esse  videtur  delinquendi  quoque  con- 
snetndo.  Cum  vero  malae  consuetudines  non  statim  everti  aoleant,  mAgis 
severa  criminnm  persecutione  introducta  mnlti  reperiebantur  poena  capi- 
tali  adGciendi ,  et  hiuc  mirandum  non  est ,  ingentem  narrari  suppliciomm 
exactomm  copiam  ex  aetate  illius  Regis.  Ex  argiimentis ,  qnibus  utontor 
poenae  capitalis  adtersarii ,  tot  suppUcia  exacta  augere  debnissent  indics 
criimnum  numerum.  Nihilominus  antem  Elisabetha  regnanle,  licet  nec  le- 
gum  seveiitas  minueretnr,  nec  minus  severa  esset  judiciorum  exercitio ,  ad^ 
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iDodDin  minata  est  GrimiDnm  copia,  qtiO)d,  ut  putat  Hume,  magiiam  jirolMt 
morum  emeadationem ;  quae  etsi  alias  quoque  habuerit  caasas,  pro  parte 
saltem  introduclae  majori  sereritati  quaestionum  CrimiQalium  sab  Henrico 
VIII.  adscriLi  po&se  videtur..  Monendum  denique  est,  ia  FraDCO-Gallia  pbst 
datam  i8a4-  judlcibus  potestalem,  infaQticidarum  poenam  capitalem  remit- 
tendi ,  infanticidia  miQime  minuta  Tideri.  Cf.  Gazette  des  tribanaux,  Nr.  780 
et  782.  Cours  d'as8ises  des  deux  Sivrea  et  du  Doabs. 

(3)  Disifflus  snperius  not.  16.  de  its  qu!  Hici  Homines  adpellabantur  ab 
Hispanis.  Clar.  Sitiohy  vero ,  Histor.  Vol.  IV.  pag.  4^7 ,  laadat  quosdam 
locos  ex  antiqais  Juris  footibns,  es  quibns  patet,  in  GalUa  et  Italia  qaoque 
Toces  rickes  hotmnes,  riccfii  uomiai,  ex  voce  Rackinhurgi  descendentes,  dia 
in  nsu  fuisse,  Mouendum  tamen  est,  Virum  CI.  Ddcahge  ,  qaem  laudat  Sa- 
vigof,  dicere  ia  snis  :  observations  sur  rhistoire  de  S.  Louis,  pag.  5i  : 
«  Ricos  omhret  sont  cenx  qu'on  appelle  en  France  les  Barons.  ••  Idem  scriptor 
dicit,  in  Arragonia  et  Catalonia  distingni  inter  Ricks  komens  de  natara,  et 
Ricks  homens  mesnaders,  quod  non  admodum  quadrat  in  ea  quae  superius 
a  nobis  ex  scriptore  Hispano  relata  sunt.  Conferri  cum  fais  possunt  ea  quae 
de  jinmannis  et  kominibus  de  Masnada  nuper  scripsit  Boesi,  istoria  d'itdia, 
Afilan.  i8ai,  vol.  XJV.  pag.  5^5,  et  quae  pro  parte  comgenda  annt  ez 
Savlgnio,  vol.  I.  pag.  160  et  sqbs,  vol.  II.  pag.  XVII  et  sqbs,  vol.  III, 
pag.  ga.  Conieratur  qnoque  laudatus  a  Savignio  Gdizot  ,  essais  sur  rbistoire 
de  FrancejParis  1823  pag.  a33,  et  TBiEnRv,lettre8  sur Thistoire  de  laFrance,* 
epbt.  XIV.  not.  i ,  in  qnam  notam  non  qaadrat  id  quod  dicitur  epist.  X. 
not.  3.  Vocabulum  riche  homme  quod  in  libro  dicto  assises  de  Jerasalem 
legituT,  redditum  est  grandi  homini  in  antiqua  interpretatione  Italica ,  ut 
refert  Savigny,  vol.  IV.  pag.  4^7  >  ^t  Pierrk  Des  Fohtiines  quoqne  in  sno : 
eonseil  a  mon  ami,  ^dit.  de  Dacange  pag.  84,  promiscue  utitur  verbis  rices 
homes  et  kaus  homes,  contra  saepius  ab  eodem  ialetjrans  homes  et  vilains 
distingnitur.  Notatu  dignum  porro  est  quod  legilnr  in  Bepertorio  Fororura 
Arragoniae,  sub  voce  ir^antiones.-  ■  Ideo  Hemmnii  dicuntur  quia  immnnea 
anat  ab  omni  mnnere ,  itaque  nemint  dare  seu  servire  ex  necessitate  le- 
nentnr,  quibus  insant  libertas  et  conditio  de  eo  tempore,  quod  non  slat 
memoria. »  Aa  AonuW  Tero  ,  nt  jaoi  disi ,  ab  Hermumis  jam  «ntiqaitus  in. 
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Bispania  disliDgaebaotar.  Ejas  rei  probetio  etiam  inTeQitiu-  in  :  NicoLit 
AHTOKiiBiU.  HispBQ.  Vet.  edit  Rom.I.  pag.  34iul>i  de  avo  BoDBBiaXmKHEz, 
Archiepiscopi  Toletani,  boc  auctore,  praedicatur,  eum  fuisse  proecrem  ex 
nnmero  eorum  qui  ricos  homhres  vulgo  fuerint  adpellati.  Ibidem  pag.  99. 
docetnr»  Clar.  Scriplorem  H.  Blincis  ,  in  Comment.  Rcr.  Arragonensium , 
Bispao.  lUmtr.  T.  III,  pag.  729,  locum  de  antiqua  Ricorum  Ilomimim.dig' 
Ititate  tractaase,  et  multa  ibi  retnlisse  ex  antiquiori  Scriplore,  scilicel  E.  P. 
SlLi.'NorA,  quisaeculo  decimo  quarto  floruit,  Juris  Patrii  totiusque-An- 
tiquitalia  peritissimus.  —  Ricos  bomines  eosdem  fuisse  ac  hodie  Gratuks 
dicnatur,  demonstravit  etiamSEKPEiiBHispaaus,  in  opere  Gallice  scripto  s.  I. 
Histoire  des  Corl^s  d'Eapagne ,  Bordeaux  181 5,  pag.  4' >  ubi  pi-aeterea 
ioter  ricos  homhres  et  kitialgos ,  hijos  dalgo ,  ^ls  de  hien  distinguilur.  Cf. 
pBg.  39  el  it6,ubt  inter  ricos  hombres  et  huenos  hombres  dtstinctum  fuisse 
dicitnr.  Gelemm  de  illius  vocis  origiae  errare  videtur  JCtus  Hispanus,  at 
ipse  M.  Du.  MouRO ,  Repertorii  fororum  aactor.  Cf.  porro  ex  illius  opere 
pbg.  3o,  i56,  iSg,  161.  Ex  bis  locis  docemar,  in  Hispania  iu  usu  etiam 
fuisse  vocabulum  Rieo-hombria  ut  in  Italia  Arimamiae  aomen  commune  erat , 
et  pri>ilegia  illa  ex  quibus  Arragonenses  e.  g.  ia  judiciis  auis  tormentis 
sabjici  uon  poterant,  ia83  Petrum  III.  concessisae,  a  Regni  Ordiaibus  coac- 
tom.  Re&rtur  etiam  ali<piod  notatn  digntun  ab  Alphonso  lil,  Fetri  filio 
dictam :  <■  tot  esse  in  Arragonia  reges  quod  ricos  bomiaes.  »  Cum  locis 
«apra  de  Ricis  Homioibus  laudatis  ex  Alphoasi  Codice  coaferri  quoqrie 
^ossutft  adnolationes  Gregorii  Lorsz  et  Josephi  Bs&ni  T  GiiiU  ia  edit. 
'\aleat.  aniii  1767.  fol. 

1d  Lusilaaia  ricum  hominem  nh  Aactorihas  modo  pro  magistratu ,  modo 
'pTO  eodem  ac  hono  viro  baberi,  et  in  antiquis  documentis  praeter  homens 
de  Beligiao  et  f^assallos  nominari  Jticos  homens,  praeterea  iu  iis  subinde 
inveniri  voces  homens  bons,  mogos  Jidalgos ,  tum  homines  boni  yeXjilii  bene 
natonan ,  fere  ut  in  Belgicis  docnmentis  verha  goede  mannen  ,  welgeborea 
maanea  legerentur,  jam  iadicatnm  est  a  Discipulo  uostro  OmRt.  VahdibVoet, 
de  origiue  Consuet.  Belgic.  Lovanii  18^7,  pag.  33  et  tqba,  potissimum  ex 
Meixii  Fuuui  bistoria  Jnris  Lusit.  Olisip.  1788,  ejusdem  Institntt.  Jur. 
CivU.  Lnsit.  Vol.  I.  Olis.  1789,  et :  F.  Coklbo  db  Soou  E.  5.  Piio,  pre- 
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lecgdcs  de  tlcreito  patrio,  Goimbra  1793.  Addi  Aebet  ad  Ihm  locos,  Undiitt 
Institut.  Jnr.  Civil.  Lusit.  V0I.  II.  Olis.  1794.  pag.  19  et  sqbs.  a6  et  sqbs, 
nbi  de  difFerentia  iater  Jtdal^os  et  peoes  seu  pedones  agitor,  et  illi  vel  .fitef 
homines  vel  infantiones  vel  vasalli  dicuDtnr,  fere  at  ia  Italia  inter  eapt- 
tanei ,  valvassores ,  cives  distinguebatnr.  Ciyet  scilicet  iidem  erant  ac  ia 
Lusitania  pedones ,  municipes ,  plebeii ,  a  porta^o  immunes.  Cf.  insuper  qnae 
in  opei-e  supra  land.  Kort  Vertoog  -ron  den  ouden  Stand  der  regtspleg.  itk 
Glossario  s.  t.  goede  Ueden  et  poorters  dicnntur.  Differentia  Belgica  inter 
welgeboren  keeren  et  Huysmannen  eadem  est  ac  differentia  Franco-Gallioft 
antiqaa  inlev/rans  homes  et  vilains.  Cf,  ViiroisvoET  I.  I.  pag.  57  et  pag.  38, 
nbi  sermo  etiam  est  de  diversa  liberornm  Aomanorum  in  Begnis  Germanicw 
conditioDe,/>o^fefi(}ri£uj<jueettriiutarii>,  cui  sententiae  adauitSinGVT^Vol. 
IV.  pag.  467-  extrem.  His  locis  omnibos  diligenter  inter  se  comparatia  pa- 
tebit ,  Don  omniDO  adcurate  dictam  esse  ia  opere :  Esprit ,  origine  et  pro- 
gr&s  des  iDStitut.  jndic.  par  Metbr,  toI.  I.  pag.  tog  :  >  ce  qu'atteste  rusage 
des  EspogDok,  d'appeler  les  menibres  des  Cortis  rieos  homires ;»  licet  per 
aliqnod  tempus  soli  rici  homines  in  Hispania  ad  concilta  illa  vocarentnr,  quod 
in  eomm  cODciliomm  historia  supra  laudata  expositum  est.  In  eadem  historia 
snbiude  senteDtia  impugnatnr  MAniitAB,  cojus  opera  Alatrit.  1808  et  i6i3 
edita ,  nota  sunt.  Schoutbii  ,  in  dissert.  laad,  de  probat.  delict.  pag  56 ,  de 
Racbinburgis  pamm  adcurate  loqaitor. 

(4)  Ad  ea  qnae  noL  i€.  de  pnblici  accnsatoris  monere  di» ,  addendos  est 
locus  ex  MiTTERiiiiBKi  opete  at  novissimo  ita  praestantissimo  :  Das  Deatscbe 
Strafverfnbren  in  der  FortbilduDg  durcfa  Gerichts-Cebrauch  nnd  Particular- 
Gesetzbiicber ,  und  in  genauer  Vergleichaag  mit  dem  Englischen  uadFran- 
Eoesiscben  Strafprocess ,  voL  I.  Heidelb.  1837.  pag.  i65,  ubi  alia  qnoque 
de  ministerio  publico  scripta  a  R0BBIU.UI) ,  Siocuu  aliisque  vel  notioribns 
Tel  a  nobis  jam  laudatis,  indicantur.  Ejusdem  operis  Vol.  U.  hoc  ipso 
mense  Marlii  Heidelbergae  prodlit.  Cf.  porro  MittbriUieb,  Lohr  et  TknAm, 
ArchiT  fiir  die  civilisUtchePrazis,  V0I.X.  fascicul,  3.HeideIb.  i8a7,pag.43i  j 
in  quo  loco  JCtus  Mittermaier  novam  nostram  legem  Jndiciariam  cnm  lege 
Judiciaria  Bavariae  -novissima  1,  ut  in  opere  superius  landato  quaestionem 
Oimiaalem  in  Germaiiia  luitatam  cnm  Fraoco-Gallica  et  Anglica ,  contulit. 
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Ideat  SCta»  i»  «pete  :  Der  gemeine  t)enUche  bargerliclie  ProceM ,  Bonn 
iSaariSafi.  IV.  Beitraega,  Ordinam  Judiciorum  Civili»i^  GeniMniae  Com- 
nmnon,  ean  iWTiuimis  Bei  Jadiciiriae  Germanicae  progrewibus ,  et  ettm 
CoiieibmM  Judiciflnii GmUic*  et  BoruMieo,  >liisque  nvpeniaK  sanoitia,  prae' 
cipne  GeBcreDsit  et  c«  qni  ».  t.  Code  de  procidure  da  Caaton  de  Faud,  Lau- 
Mn«i  i6a5  peodtit,  egvegis  ratiooe  compsnvit.  Quae  omnift  qni  vel  per- 
fiiaatone  tMtnm  legerit ,  iacile  «bi  peroMd^^t ,  noa  it*  tvistem  esse  Retn 
Jndiciariem.GerBuaorum,  nt  eornm  judicis  edpdltri  pos^int  det  eha/ieel' 
lerus.  phu  miUtaira  ^ue  civile$ ,  ut  nuper  pnblice  apud  noa  dlctum  esse 
andirinuu. 

Pnblici  accuiatoris  mnnos  antiqmtna  in  Germania  qnoqne  notnm  fiiisKi 
ivobatnr  multU  doennentls,  potisaimam  Constitutione  Criminali  Maximiliani 
I.  Imperatoris,  anno  iSo6.  sancita  pro  nrbe  JiadolphteU ,  in  cnjns  %  V. 
aermo  est  de  tali  acciuatore  Stadtklaeger  rooato.  Constitntio  illa  nnper  pri- 
nnmi  edita  a  Vir.  GontulUss,  Wilcbhek,  etiam  legitnrin:  Dalwiok  etFij.s, 
Enmen  zum  Deutscben  Frivatrecbte,  HeideH),  i8a5-i8a6.  nr.  5.  Quautae 
ea  sit  utilitatis  pro  Historia  Juris  Criminalis  Germanici,  et  Constitutioius 
Griminalia  Garolinae  interpretatioae,  MiTTBsxiiBa  et  alii  docuenmt.  Similia 
wo  Belgicae  qnoqne  Antiqnitatis  momimeBte  adhae  in  inanuseriptls  latent, 
qwe  si  in  lucem  ederentnr,  admodnm,  nt  eqnidem  pewuMsm  bebeo ,  non 
sojnm  Jnris  Criminalis  Selgicf  Historiam ,  Tenim  etiam  fiistoriam  Jtei  f u- 
dictariae  omninm  populonua  Germanicomm  illastrarent.  Vir  Clar.  et  Got- 
Iflga  csniimctissimna  WARHKOBne  maaasci-iptiim  possidet  netsbi  di^isai- 
mnra,  saeculo  XV,  nt  videtw,  CKaratum,  ia  qno  praeter  alia  Jnris  Lqo- 
dieosis  inewunenta  antSqua  ^oi  ^pis  descripta ,  noBonlla  odbuc  inedka  - 
continentur ,  quomm  vero  edendorum  Vir.  Cl.  censitiuiB  iniit.  Eadem  iHe 
hnmanissime  mecum  communicavit ,  et  inter  ea  praecipne  distingnenda  sunt 
Statnta  Crinunalia  anno  j3a8,  pro  civitate  Leodiensi  sancita  ob  Episcopo 
Adolpbo ,  postquam  ea ,  nt  dicltar,  rogaverant  li  maistret ,  jureis ,  gomvr- 
neurs  et  U  unit>ersiteit  de  la  eiteit ,  qnia ,  ut  itidein  4Icitur ,  oalefioi  ne  p»- 
vent  par  ia  loy  aneiime ,  ijue  os  appdle  la  Lsy  Ckafiemmngme ,  .  ,  .  .  fue  Ja* 
es^uwins  mardeat  tt  o»  wardeit  maeiimetit ,  —  estre  eorri^es  de  teurs  m^vis 
n^ammest,  ^m*.  les  vxdL  iSiiSt  78.  artt.  dmtiMBS,  MUDin  io  ffi  aaaoii 
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sancita  est,  magnam  tamea  partem  vim  sutm  conserrane  Tidetnr  tuqne  ad 
Constitutioaem  Crimiaalem  Carolioam  iatroductam.  Flnrima  maleficia  illis 
statulia  pecunia  luuatur,  subtnde  etiam  dicitur  :  sirtU  banis  dois  ans  kors 
de  la  citeit  et/ranchisey  vel  :  serat  aibain  etperdrat  sa  horgesie  a  tousjows. 
Art.  73.  sancitur  :  «  Ces  dis  slatus  doent  wardeir  mentenir  et  jugier  a^  per- 
sonaes ,  que  nos  evesque  de  susdis  eslirons  casain  ans  dedens  les  jureis  vies 
ou  nouiats ,  >  et  art  78  :  <•  Li  jureis  de  cecain  vinaU  pulent  et  aent  iaquerir 
et  jugier  des  meffdis ,  qui  adueront  ea  leur  vinaie  ou  dehors  la  dteit  a  plas 
pres  de  leurs  viaats.»  —  Distiagnebatur  igitor  eo  tempore  iater  jureis  de  la 
citeit  et  jui-eis  de  vinaie ,  fortasse  ut  alibi  inter  echevins  de  la  Keure  et 
echewins  des  f^iersharea ,  qua  de  re  conf.  RaepSjIet  Analyse  de  rorigine  dea 
droits  des  Belges ,  Vol.  lU.  pag.  290 ,  et  YAnDiETOBT  1. 1.  pag.  5j.  —  Sta- 
totorum  Crimiaalium  de  quibus  modo  diximus,  plura  adhuc  mannscripta 
ezstant  Leodii ,  illod  aatem  quod  est  CoIIegae  nostri ,  iosuper  qiiaedam  addita- 
menta  ootatu  digaa  habet,  e.  g.  Moderation  fet  sur  ks  status  et gowerneineat 
de  la  citeit ,  de  i^Zi.ui  cujus  art.  5.  dicitur  :  ■  les  dois  maistres ,  XL  jureis , 
et  IJJIXX  eonsiUUers  pulent  et  doent  su^r  por  gouvemer  la  citeit.  Hi  vero 
consilhiers  distinguendi  sunt  ab  illis  a4  jugeurs ,  quorum  fit  meoUo  in  sta- 
tutis  anoi  iSaS.  —  lu  aliis  quoqne  urbibua  scahini  et  consiliarii  adhuc  sae- 
culo  decimo  sezto  distiaguebaatnr  apud  fielgas,  et  tam  hi  quam  illi  adesse 
debebaat  judiciis,  ut  videri  potissimum  potest  ex  opere  :  Van  de  Groot- 
dadigbeyt  der  Regeringhe  van  de  Stadt  Brugge ,  beschrevea  door  J.  dk 
Dauhoudkb  ,  in  't  I^ederUntsche  overgezet,  Amslenl.  1648-  Ex  hoc  opere  alibi 
probabo ,  illos  consiliarios  eosdem  Aiisse  atque  sagibarones  ia  legibus  aa- 
tlquioribos,  eoque  egregie  coi^rmatur  seatentia  de  horum  virorum  proprio 
munere  proposita  a  Vir.  Clar.  Macub  ia  auo  libro  ;  Getcliichte  des  .^tgeim. 
GericbtsverfahrenSi  Heidelh.   t8a5. 

.Ut  vero  redeamua  ad  ai^meutam  aostnim ;  de  origine  ministerii  pnblici 
quaedam  etiam  Duperrime  scripta  sunt  ia  opere  :  Des  conilits,  par  Bavocx, 
Paris  i8a8,  Tom.  I.  cbap.  la.  Plura  deuique  ad  illnstrandam  hnjus  Insti- 
tati  oatoram  pertineDtia,  legaatur  la  Dissert.  excellentisaima  qnam  de  ViA' 
losophia  Juris  in  geaere  et  potissimnm  Jorts  Crim.  edidit  Hambui^  iSi?. 
Tbuxhzil,  Crimioalist  Beitriegi  Vol.  III.  &Mic.  a.  pag,  aSt-s^g. 
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lege    posstmt. 

—  Uberalitate. 

—  Amtee. 

—  suppeditaretur. 

—  1791. 
/.  liege. 

'.bus  quas  fOCant,  adde 


Pag.   37.     liaea  nltima,     pro    possuut 
_     56.       —  5.         —     liberalite  — 

—  —       —         10.         —      ^nae  — 

—  61.       —  4-         —      supeditaretur  — 

—  6a.      —  9.        —      1790  — 

—  63.      —         i5.        —      I  Liege         — 
~     99.       —  5.  ab  imo,  post  Terba  :  Secti 

liaec  :  item  ea  qaae  ad  novi  Codicis  pr&ecepta 
explicanda ,  summus  Praefectus  fierum  ad  Juatitiac 
Adminislrationem  pertiDentium  exposuit. 

—  103,    ■  —  8.  post  Terba  :  Groningae  i8»6,   adde  haec  :  Tideator 

de  hoc  opusculo  :  Neues  Arcliir  des  Criminal- 
rechls,  Vol,  IX.  fascicul.  4-  ?<>&•  7^' 

Addere  deniqae  hic  liceat  nnntinm  in  recentissimia  paginis  Diariorum  noi- 
tromm  contentnm,  verisimilitcr  non  amplius  boc  anno  exemplnm  novi 
Codicis  potnaram  ab  Ordinibus  nosti'is  peroratum  iri.  Nec  dum  exemplum 
noTi  Codicis  quaestionnm  Criminalium  typis  traditum  esse  videtur.  Apud 
Franco  -  Gallos  etiam  novum  poenartim  Codicem  Mai-itimum  parari ,  et  a 
Viria  ad  jeom  scribendum  delegatis  postea ,  quae  illius  Codicis  sanctionei 
ad  naves  mercaloriaa  sint  accomodandae ,  ezaminatum  iri,  audlTimus. 
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XATERII  CAROLI  EUGE^II  IiELl£;TBE« 


IN   ACADBMIJ»  lOVAWIENSI  NUPER   JURIS   STCDKiSt, 
JAK  DOCTOHIS  JCBIS  ROIUin  ET  BODIERNI, 


COMMENTATIO 

AB  QDAZSTIONEH  AB  ORDCtE  JmECONflCJLTORUH  PROFOSITAH : 


Qmaeriturf  qAa  via  et  qua  ratione  ducti  Galliae  Legundatores 
pervenerint  ad  constituenda  ea  guae  Codtcis  poenantm  f 
'  <juo  adhuc  utimur  f  ariiculo  seeundo  tonstituta  reperiun- 
lur  ?  Quae  sit  hujus  articuU  vera  sen^ntia  y  et  quatenus 
aan  hac  sententia  ipsa  verba  congruant  ?  Quagitum  de- 
nique  dia  praeeepta  et  a  ratione  Juris  Criminalis  et  ab 
aliorum  /lopulofwn  ieeibtts^  diacedami  {■ ' 

■i 
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Magiistratus  Dei  oiiniiter  ^stf  iibi  <h  bonum.  iSe  au^m 

malumjeceris ,  tirrfe^  rton  enim  stne  caussa  gladium  portat. 

Apost.  ad  Rom.  cz^.  i5.  vers.  4* 
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v^uiru  quaestiones  ali  Amplis^mo  JurecoQsuItorum  Ordine 
propositas  perlegissem ,  aon  sine  quadam  voluptate  vidi  eas 
,ad  Jus  Crimiuale  pertinere,  et  praesertim  mihi  placuit  ar- 
gumentum  de  Conatu  Delinquendi ;  quamobrem .  de  ea  re 
disputationem  scribere  constitui.  Sed  altera  ex  parte  ab  hoc 
consilio  me  deterrebant  permultae  difiicultates  j  mihi  enim 
omnino  perspectum  erat,  summum  ingeuii  acumen  atque 
magnam  rerum  criminalium  experientiam  desiderari  in  eo 
qai  deejusmodi  argumento,  inter  Clarissimos  Scriptores  tan- 
topere  agitato,  recte  disserere  vellet  (i),  et  ideo  vires  meas 
tam  gravi  oneri  prorsus  esse  impares  persuasum  habui.  Ni- 
hilominas  indulgentia  Clarissimorum  hujus  Celeberrimae  Aca- 


(i)  Conf.  MiTTERMiiBB,  Beitrege  zuTLetre  vom  Versuche  der  Verbreclien, 
nenes  ArcLiv  des  Criminalreclits ,  I.  pag,  i64-  — 'WisTaEiis,  de  conata  de- 
liiujQendi  ejusqiie  puniendi  TBtioue,  Groniagae  iSaa.  pag.  6.  —  PHii.tpsB, 
de  conatu  deliaipieadi ,  Logd.  Bat  iSis,  in  prooemio. 
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demiae  Praeceptorum  fretm,  bnjus  operis  periculum  faciea- 
dum  esse  credidi.  Benigue  igitur  accipite,  Viri  Glarissimi, 
hancce  commeatationem ,  non  solum  noa  numeris  omnibus 
absolutam  sed  adeo  plurimis  vitiis  scatentem.  Quod  si 
quaestionibus  propositis  minus  apte  respondlsse  videar,  mihi 
tamen  benevolentiam  non  denegetis.  Ceterum  haud  imme- 
rito  nonnihil  solatli  afferet  cogitatio,  me  Juri  Criminali  stu- 
diiun  ac  tempus  impendendo  oleum  et  operam  non  perdidisse. 

In  hac  autem  disputatione  ordinem  eumdem  sequi  conatus 
snm ,  qui  indicatus  esse  ipsa  quaeslione  yidebatur  j  quare 
ntile  duxi ,  disputationem  dividere  in  tres.  partes ,  quarum 
in  prima  viam  atque  rationem  qua  pervenerit  legum  lator 
Gallicns  ad  id  constituendum  quod  in  articulo  II.  Codicis 
poenarum  nostri  continetur,  exposui.  Quum  autem  ille  finis 
rite  attingi  non  posse  videretur ,  quin  de  legibus  antiquitus 
in  Gallia  servatis  sermo  fierel ,  disserendum  esse  putavi  de 
legibus  populornm,  a  quibus  Franco-GalH  quaedam  Juris  sni 
Criminalis  praecepta  receperint,  ideoque  Romanornm  potis- 
simum  sententiam  de  conatu  delinquendi,  praeterea  quae 
consuetudine  in  Gallia  fuerant  introducta  j  ejplicare.  Postea 
veram  articuli  11.  sententiam  disquirere  atque  rationes  qui- 
bus  nnaquaeqne  dispositio  niteretur ,  explanare  tentavi.  In 
secunda  autemparte  ezaminavi,  qnatenus  articulus  II.  ab  ipsa 
ratione  Juris  Criminalis  recederet,  et  ideo  de  poena  conatus 
ex  rei  natura  uberiusegi.  Taudem  in  tertia  parte,  quae  apnd 
diversos  populos  recentiori  aetate  circa  conatum  delinquendi 
constituta  sunt,  narravi  atqne  inter  se  contoli. 
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PARS  PRIMA. 

QUA  VU  ATQVE  RATIONE  LEGCULATOB  GALLOauU  PERVENERIT  AD  ID 
COHSTITUENDUU  QUOD  Uf  ARTICULO  U.  COD.  FOKN.  GOHmTUTUM  LEGITUB , 
£T  DE   V£U  A&XICDU  SEHTENTIA. 

CAPUT  I. 

De  Doctrma  conatus  deUnquendi  m  genere. 

I.  De  notioDe  coiiatQS>  et  nom  culpa  contralu  possjt  oonatos 

deliDqQendi? 
n.  De  coQatos  diTi^one  ex  rei  natora. 

III.  De  distinciione  conatos  in  prozimom,  propiorem  et  re- 
motQm  a  qaibosdam  proposita. 

IV.  Aliae  de  conaUis  divisione  sententiae  examinantor. 

V.  Refutator  sententia  qoam  de  ea  re  proposoit  Puupsb. 
YI.  An  cogitatio  primns  sit  conatns  grados? 

VII.  De  diviaione  conatus  I^^ali  senso  acceptt. 
.   Vm.  De  conata  reali  et  verbali. 

CAPUT  U. 

De  doctrina  conatus  apud  Hebraeos ,  ex  Literis  Sacris 
quae  antiquitus  in  Gallia  dliquam  vim  kabuerunt  in 
Jure  Criminali. 

A* 
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CAPUT  III. 
De  conatu  ex  Jure  Boman&. 

I.  De  DOtione  et  dirisione  conatiis  ex  senteDtia  RomaDomm. 
n.  Jare  BoniaQO  cc^tatio  taBqnam  coDatns  dod  paDitur. 
ni.  iDBnnantar   objectioDes. 
IV.  ExpUcatar  Lex  i8.  D.  de  poenis. 

y.  ExponDDtur  diversae  de  punitioDe  conatus  seDtentiae  Id- 
terpretum  Juris  Romani ,  et  raliones  qaibus  ii  atuatur  ad 
variam  suam  senteDtiam  defeodendam. 

VI.  -  DemiUBttatur ,  Jore  Romano  cooatam  qod  paniri  nisi.poena 
in  eam  vel  lege  vel'  alio  jure  specialiter  constituta. 

VII.  Refutantur  objectiones  a  variis  aiicloribus  aOatae. 

VIII.  Nostram  seDtentiam  non  iDfirmat  Lez  i4-  D.  ad  Legem 
Corneliam  de  Sicariis  j  in  TnaieficiU  voluntaa  speclatur 
non  0xitus,    hujus  legis  explicatio  tentatur. 

IX.  Refutantur  nUerius  quaedam  ai^umenta  ad  defeudeDdam 
contrariam    sententiam    proposita. 

X.  Nostrae  sententiae  dod  obstat  L.  5.  Cod.  de  Episcopis  et 
Glericis. 

XI.  Impagoatur  wnteutia  particnlaris  a  Gacwio  proposita. 

XII.  An  conatus  iu,  geDaie  pocna  cztraordiDaria  filt  punien- 
dus7   Explicatur  L.  i6.  $  8.  D.  de  poenis. 

XIII.  Quae  dicenda  sint  de  conatu  remoto ,  exponunturj  et 
rejiciuntur  qaaedam  sententiae  ab  auctoribus  propositae. 

XIV.  De  couatu  a  quo  deliDguens  propria  voluntate  recessit. 

XV.  De  conatu  quo  quis  ad  consummandum  maleficium  nsus 
fuerit  adQiiniculis  noa  idoneis. 
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XVI.  De  facto  qno,  licet  laedendi  aniino  illad  esset  commissDm, 
ad  laenonem  Umen  ex  rei  natara  perreniri  non  potuit. 

XVU..  De  conata  in  criminibas  ccmtia  Majestatem  Imperii 
in  genere. 

XVni.  De  perdnellione. 

XIX..  De  crimine  Majestatis  in  ^ecie. 

XX.  De  I^e  Cornelia. 

XXI..  De  parricidio. 

XXII.  De  suicidio. 

XXin.  De  Lege  lolia  de  n  pobUoa. 

XXIY.  De  Lege  Julia  de  vi  prirata. 

CAPUT  IV. 

De  Conatu  ex  Jure  Franco-GatUco  ab  antiqmsswus 
temporibus  usque  ad  Codicem  anni  i^Qi. 
I.  De  conatos  puniendi  rati<Mie  in  genere. 
n.  De  conata  in  cnmlne  laesae  Majestatis. 

III.  De  homicidio  meditato  et  ex  inadiis  perpetrato. 

IV.  De  veneficio. 
y.  De  parricidio. 
VI.  De  raptu. 

Vn.  De  aduUerio  et  incesta. 
Vin.  De  furto. 

IX.  De   iocendio. 

X.  De  suicidio. 


yGoogle 


CoHSFKcras 

XL  De  aborta. 

Xn.  De  fsiao. 

XTTI.  De  ceitamine  siDgalari. 

XrV.  De  expoutione  in£uitam. 

CAPUT  V. 

De  legihus  Franco-GalUcis  circa  conatttm  a  Codice 
anni  1791  ad  Codicem  poenarum  1810, )fuo  adhuc 
utimur. 

CAPUT  TI. 

De  'articuli  II.  Codicis  poen^  hodiemi  vera  sententid 
atque  rationibus  qiabus  iUe  nitatur. 

I.  Qaaedam  breTiter  eipoDDDtDr  de  dolo  ad  conatam  requi- 
sitOf  et  an  suificiat  dolas  indetemuDatas  qaem  Tocant? 

n.  De  Cacto  externo  qaod  ex  articalo  11.  ad  notionem  conatns 
pertinet,  et  vitio  quodam  ia  illias  articuli  scriptara  manifesto. 

ni.  De  initio  exsecationis,  etqoid  de  ea  re  aoctoritate  reram 
judicatarum  sit  statatum. 

IV.  An  adminicula  adhibita  ad  maleficiom  perficieiidum  neqae 
Tero  idonea ,  ad  poenam  articali  n.  irrogandam  safficiant  ? 

y.  De  conditionibus  qnae  reqairantur  jare  nostro  ad  conatnm 
punieDdum. 

VI.  Qaid  dicendum  in  casa  quo  nnam  ez  iis  qaa?  in  ard- 
culo  II.  reqairnntur  deest  7 

VII.  Quae  sit  poena  conatus  ex  jure  nostro,  exponitnr. 

VIII.  De  rationibns  quibns  yariae  arUctUi  U.  dispoutiones 
nituntur. 
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PARS  SECUNDA. 

QUATSNIIS  ABTICULUa  H.  A   HATIONE  TURIS  CRHQNALra  PlfiCEDAT. 

CAPUT  I. 

An  merito  legumlator  GaUomm  conatum  poena  affe- 
cerit  ? 

I.  Quaedam  praemiUantar  de  fine  poenamiQ. 

n.  Jas  esse   ciTitati   pnoieDdi   conatam   demonstiitar. 

III.  An  merito  Codice  in  conatom  remotam  generalt  sanctione 
noD  aniinadTertatar  7 

IV.  Examinator  sententia  eornm  qnt  non  nia  pcrfectom  qnod 
Tocant  crimen  pniiieDdam  esse  conteDdant. 

CAPUT  II. 
f^aria  articuU  II,  vitia  exponuntur. 

I.  Cooatas  proximas»  qao  commisso  a  consamnundo  maleficio 

adhuc  fioia   auctoris  Tolnatale  recedi   potulsset ,  licet  uon 

Toluntas  anctoris  consammatioaem  impedierit,  levias    qaam 

crimen    coosammatom   punieDdos   est ,    ex    ratione    Juris 

'  puniendi. 

n.  lufirmaDtar  qnoramdam  aactoram  haic  positioni  adTersaa- 
tium   senteutiae. 

ni.  Idem  probatnr  ex  ratione  poUiica. 

lY.  Aa  varii  in  conata  proximo  gradas  a  lege  distiogneDdt  sint, 
et  eo  major  poena  in  conatam  stt  iDfligenda  qao  proptas 
ad  consanvaationeia  acceasam  fiierit? 
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y.  De  Titio  arUculi  XI.  circa  doli  praesamptionem. 

yi.  De   omissa   initii  exsecntionis  definitione ,  et  nimiae   se- 

veritalis   pes^o    exitu ,  aliisqae   raUonibns   qnae   poenam 

leTiorem  postalant,  atqae  hoc  desiderant  ntqaoddam  aibi* 

trinm  jadici  relinqaatar. 
yii.  An     qni    iffopria  Tolnntate    a    maleficio    consnmmando 

recesdt ,  conata  proximo  £acto ,  ab  omni  poena   absoWen- 

dns  ^t ,  pront  statoit  Godex  noster  ? 
yilL  De  doctrioa  articoU  n.  qaoad  conakttn  omjiibns  nomeris 

perfectum. 
VL.  An  probaDda  at  articnli  n.  «entenUa  dc  casn  qno  delin- 

qaens  conata  perfecto  commisso  aliqnid  £Bcerit  ad  perniciosum 

&cti  eTentam  aTertendaai,  et  qaid  de  ea  re  statueDdnm  sit  ? 

X.  Qoid  de  doctrina  articidi  II.  dicendum  nt,  si  adminicnla 
ad  exsecationem  criminis  perficiendam  non  idooea  adhibita 
fuerint,  vel  laesio  spectata  adduci  non  potaerit  ex  ipsa  rei 
natnra? 

XI.  De  dodrina  Codicis  qaoad  confttam  qai  in  <»mssione 
consistit. 

Xn.  Ezponitar  nostra  sententia  de  optima  conatns  pnniendi 
ratiooe. 

PARS  TERTIA. 

SE  COHAIU  UUnaoailH  EX  LEGnnS  AUOinH  POPDLOStni  EimOPAEOHm 

CAPDT   I. 

Examinaniur  Legum  ipsa  praecepta. 
1.  De  Codice  Ilaliae. 
n.  De  Codice  Rei  Pablicae  Ticiaeiuis. 
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TTTi  Do  Codicibiu  Austriae. 

IV.  De  Godice  Bonusico. 

V.  De  Godice  BaTarioo. 

VI.  De  Codice  Bei  Fnblicae  Basileeosis. 
Vn.  De  Godice  Rei  Poblicae  San-GaUensis. 
Vni.  De  Godice  ia  £iissia  proposito. 

IX.  De  Codice  HispanoraiD. 

X.  De  Godice  in  HaDgaria  proposito. 

XI.  De  Legibas  Anglonun. 
Xn.  De  Legibos  Scotoram. 

CAPUT  II. 

Exposita  Jutis  ^  apud  diversos  populos  circa  conatum  con- 
stitutij  praecepta  summatim  comparantur  cum  Jure 
Franco-GaUico  ,  adhuc  apud  nos  servando  ,  et  pro  Jure 
apudnos  constituendo  desideria  quaedam  manifestantur. 


Praeter  Jura  diversornm  popnlorum  in  praemisso  conspectu 
Dominata  ^  alias  insuper  allegare  potuissem  leges  ^  quarum 
praecepta  circa  conatum  proposita  a  Jure  uostro  et  Art.  II. 
Godicis  Poenarum  Franco-Gallici  sanctione  discedunt.  Gnm 
tamen  bae  leges  ,  vel  propter  populorum  pro  quibas  eae 
scriptae  sunt,  cultum ,  vel  propter  temporis  quo  eae  sancitae 
sunt,  dtstantiam,  ab  aetatis  nostrae  necessitatibus  nostriqae 
Regni  conditione  nimium  fortasse  abhorrere  viderentur , 
eomm  praecepta  silentio  praeterire  eo  magis  constitui ,  cum 
nec  ex  sententia  IVobilissimi  Ordinis,  cujus  quaestioci  res- 

VIII.  B 
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pondendam  erat ,  horum  praeeeptorum  omninm  exttmen  re« 
quiri  patarem.  Neque,  cum  tantam  Joris  nostri  comparatio 
cam  legibus,  apud  alios  popalos  sancitis  y  in  illa  qnaestione 
spectari  videretur,  de  legibus,  apad  diversos  populos  nuper 
rogatisj  uberiosdicendum  esse  credidi,  quamvis  in  quibnsdam 
earum  egregia  circa  conatom  praecepta  rogata  viderem.  Ra- 
tione  singularnm  tamen  Enropae  regionnm  ab  boc  proposito 
recedere  volui,  cam  iit  iis  non  aeque  atqne  in  aliis  novae 
leges  jam  sancitae  conspicerentnr ,  ad  art.  11.  vero  nimiam 
severitatem  demonstrandam  utile  videretar,  exponere,  qaan- 
tum  ille  a  commuai  seateatia  quamplurimorum  Legnmla- 
torom  aetatis  nostrae ,  et  -a  commuai  cultiomm  populorum 
Europaeorum  sensu  discederet. 


yGoogle 


PARS    PRIMA. 


CAPUT  I. 

DE  SOCnUNA  COHATnS  DEUnQtENSI  01  GEHIRE. 

S  I- 

De  notione  conatus ,  et  num  culpa  conatus  delinquendi 
contrahi  possit^ 


0(  qnis  factum  illicitam  et  lege  poenali  tamquam  delictum 
Tetitam  committere  iatendens ,  maaifestaverit  illud  coasi  - 
lium  actibus  exterais  qnibus  ad  perficieadom  illud  factum 
perveniretur,  ueqae  tamen  actus  hi  exitum  spectatum  ha- 
bueriut ,  delicti  vel  deliaqueadi  conatnm  ille  dicitnr  fecisse. 
Goaatus  igitur  dici  potest  factam  vel  facti  omissio  cujus 
ope  quis  aliud  factum  a  lege  sub  poena  prohibitnm  efficere 
voluit  quin  re  vera  hoc  aliud  factum  sit  secutam.  Haec 
definitio  ab  omnibus  fere  aactoribus  comprobatur  vel  saltem 
VIII.  I 
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aliis  verbis  idem  sensns  exhibetnr  (i).  B.  A.  Wintgens  (i) 
daplicem  condit  conatus  definitionetn ,  priorem  quam  tkeo- 
reticam  dicit,  posteriorem  vero. practicam  she  legalem.  Theo- 
retico  seosa  quia  delictum  conatus  esse  dicendus  est  ex  illius 
sententia,  quamdiu  delinqueus  finem  qnem  sibi  proposuerat 
non  attigit,  t.  g.  si  quis-Toluerit  faominem  occideref  quae- 
^cunque  commiserit  eum  in  finem  ut  hominem  occideret , 
ea  omnia  donec  ejus  propositum  successum  prosperum  ha- 
buerit ,  conatus  nuDcnpandi  (3).  Sensu  vero  practico  sive  le- 
gali  conatus  tuac  solummodo  commissus  intelligitur,  quando 
facta  a  delinquente  commissa  nondam  notioni  deticti  a  lege 
propositae  respondent  ^  id  est,  quum  omnes  notae  quas  lex 
requirit  ad  delictum,  nondum  adsunt.  Si  vero  adsunt  hae 
notae,  delictum  consummatum  est,  licet  facti  auctor  finem 
snum  noadum  adligerit.  Y.  g.  si  quis  falsum  voluerit  com- 


(i)  Conf.  Legkitereho  ,  tralte  de  legisUtion  GrimtnelleeD  France,  vol.  I. 
pag.  91  etaeqaent. — Vihdsktoii,  disput.  de  delictomm  divisionibaStLovaD. 
1833.  pag  49  ^^  *^1-  —  Philipsb  ,  diap.  de  conatu  deliDqaendi,  Lngd. 
Bat.  1833.  pag,  5  et  9.  -~  Ckovp,  commentatio  de  praeceptis  Jnris  Ro- 
mani  circa  conatam,  Heidelb.  i8i3.  pag.  35  et  seqq.  —  F.  Lifbvere  de 
coDatn  delicti,  Gandavi  1820  pag.  6  et  8.  —  Roiughosi,  genesi  del  diritto 
penale,  Milaa  tSaS.  Yol.  II.  pa^.  164  et  seq.  —  DEsiceT,  de  legitima  bdi 
defensioDe,  Lovan.  iSs^-  P*g*  ii-  —  Merlir,  r^pertoii-e  de  jorisprudence 
a.  T.  tenkUive. 

(a)  Disputatlo  iDangor.  de  coData  delintpieDdi  pag.  1 3  et  sq. 

(3)  Conf.  SiTiGinr,  de  concarsa  delictorum  formali,  Marb.  1800  pag.  i3 
- 15,  II 3,  117,  118.  Conf,  ScRKOBm,  Handbuch  des  peinl.  Rechts.  Tom. 
I.  $84. 
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mittere  ut  inde  Incrum  iujustnm  perciperet ,  quamdia  facta 
ab  eo  ad  hunc  £inem  nondum  ea  sunt  quae  art.  i^S*  Cod. 
poenar.  describnntur ,  nondum  adest  consummatio  criminis 
sensu  practico,  simul  ac  vero  adsunt  illae  notae,  de  conata 
amplius  sermo  esse  nequit,sed  crimen  perfectam  est,  quam- 
vis  reus  fiuem  suum  non  assecutus  fuerit,  lucrum  nempe 
quod  ex  documento  falsificato  sperabat ,  non  perceperit  , 
ideoque  nondum  adsit  criminis  conatus  in  sensu  theoretico. 
Quam  sententiam  fuse  explicat  idem  auctor  Wintgens  pag. 
35  et  seq.  et  iisdem  principiis  nititar  defiaitio  conatus  qnam 
condit  pag.  i5.  n  Gonatus  consistit  in  actibas  extemis  ad 
delictum  consummandum  aut  ad  delicti  definitioaem  Ieg« 
exhibitam  absolvendam  paratis ,  qnibus  tamen  deest  is  ef- 
fectus  quo  delicti  istius  notio  absolvitur  (i).  >  Cum  vero 
ratiocinia  quibus  ntitur  consultissimus  ille  auctor  aon  om- 
nino  facile  intelligi  possint ,  quaedam  de  coaatus  aotiono 
practica  quam  vocat  subjungere  placet. 

Saepissime  sciUcet  lex  defiaieudo  aliquod  delictum  noo 
reqnirit  ad  ejus  consummationem  ut  laesio  revera  orta  sit; 
sed  suSIcit  ream  omnes  actioues  commisisse  quae  in  notione 
illius  delicti  coatiaentur  ;  qnare  in  plarimis  casibns  factum 
tanquam  consummatum  consideratur  a  legibus  deUctum^  dum 


(t')  Conf.  Kleinscuko»  ,  syst  EnfmckeluDg  der  GruncUie^ifFe ,  nad  Grand* 
«alirlieiteii  Aca  peint.  Reclits,  Tom.  1.  pag.  33  et  ^7.  —  Meister,  priDC. 
jor.  «rim.  GottiDgae  181 1  %  37.  —  Beu  de  aupplicio  iDfanticidarum,  Gaa- 
davi  1833  pag.  36. 
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ex  rei  natnra  solammodo  adesse  laesionis  conatum  dicere- 
mus.  £.  g.  crimea  falsi  qno  qnis  lacrum  injastnm  consequi 
stndet  ex  Dostro  Codice  delictum  est  consummatum ,  simnl  ac 
documentum  falsiBcatum  est,  art.  1^5.  Codicis;  si  tamen  rei 
naturam  spectemus,  hoc  nihil  aliud  est  nisi  tentamen  lae- 
sionis  ejjiciendae j  falsnm  enim  oihil  aliud  est  qaam  conatns 
pecuniae  injuste  acquirendae  (i).  Si  vero  lex  ipsa  ad  de- 
licti  consnmmationem  aliquem  requirat  eventnm ,  rectissime 
dicit  Wintgens  ^  etiam  sensu  legali  tunc  tantnm  dici  posse 
delictom  consummatumy  si  efFectas  ille  evenerit  ,  ideoque 
omnes  actus  quos  fecit  delinquens  ad  hnnc  finem  assequen- 
dam,  quin  tamea  eventas  locam  habuerit,  esse  conatus  (a). 
Sic  in  iafanticidio  ex  art.  3oo  God.  poen.  requiritur  ut  mors 
infantis  secota  sit ,  contra  in  veneficio  ex  art.  3oi  ,  mors 
non  necessario  secuta  esse  debet,  nt  delictum  consammatnm 
dici  possit.  Yeneficii  igitur  et  incendii  crimiaa  perfecta  vi- 
dentur  jare  nostroy-etiam  si  nec  ex  veneficio  mors  secuta, 
nec  ex  igne  injecto  in  aedes  alienas  iacendinm  ortum 
fuerit.  Unde  seqaitnr,  seasu  legali  saepe  solammodo  co- 
natum  exstare  posse ,  si  quis'  ad  laesionem  propositam  ac- 
tibus  externis  Tolaerit  pervenire,  hi  tamen  actas  nec  eTen- 
tum  intentatum  habuerint,  nec  eas  notas  omnesquae  in  no* 


(i)  Conf.  Klbirscbiod,  opere  lau<l.  Tom.  I.  %  33.  —  BoEHinn  ad  G.  C.  C. 
art.  iri  et  17S  §  6.  —  Qoisidkp,  Grands.  des  peinl.  Rechts,  Tom.  I.  §  29 
et  ibi  in  doIis. 

(2)  STELZBRjLelirbacli  de«  teatsclieii  Crtiiunal-reeiits$  ^i^,  seqq.  et443- 
—  Coof.  Keickb,  Crini.  Wetboek,  aaimierk.  pag.  34  et  seqij. 
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tione  delicti  a  lege  definita  continentur  (i).  Befinitio  igitur 
qtiae  tradi  solet ,  conatum  consistere  in  actionihus  extemis 
ad  notionem  deUcti  in  lege  determinatam  ahsolvendam  ten- 
deniihusy  potius  ad  indolem  legam  positivaruin  accommo- 
data  est  quam  ad  rei  naturam.  Si  enim  faanc  spectante»  sub 
crimine  aliquam  laesionem  intelligimus,  crimen  est  consumma- 
tum  quando  laesio  intentata  effecta  est ,  facta  vero  a  delin- 
quente  commissa  nt  exinde  laesio  eveniret,  conatns  dicendi; 
Iq  legibns  autem  positivis  in  quibus  non  solum  facta  sub 
poena  vetantur  quae  laesiones  snnt  ,  sed  etiam  permulta 
ratione  laesionis  inde  oriturae,  baec  facta  posteriora  quoque 
tanqnam  propria  et  consammata  delicta  vindicantur^  licet 
sint  solummodo  tentamina  laesionum. 

Distingnendnm  igitur  esse  videtnr  inter  consummatum  de- 
lictum  et  consummatam  laesionem^  et  Hcet  forte  dici  possit, 
omnia  quae  legibus  poenalibus  prohibentur,  ratione  alicujos 
laesionis  probiberi,  non  itidem  recte  dicitar  omne  delictnm 
esse  laesionem.  Haec  distinctio  nllius  momenti  e&sB  videtur 
in  jure  criminali ,  et  certissime  falsum  testimonium  aut  do- 
cumenti  falsificatio  tanqoam  conatus  pecaniae  injuste  ac- 
quirendae  slve  tanquam  conatns  alicujus  laesionis  conside- 
rari  potest,  ex  lege  vero  tanquam  delictum  consummatnm , 


(i)  Gonf.MirmauiBiitBeitraege  znrLelireTom  VeraTtchedGrYerbrecIien, 
I.  1.  pag.  3  et  t66.  —  KLBiifgcnoD,  Tom.  I.  %  34-  —  Fsuirbich,  Lehrbach 
des  peinl.  Recbts  §  4^  et  Rerinoa  der  GnuMlbegri&  des  peinl.  Recbts, 
Tom.  11.  §  i3,pag.  345. 
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etiamsi  laesioob  qaam  illa  facta  a  lege  prohibenturf  dod 
fuerit  eflfecta.  Si  enim  delictum  definitur  factum  ia  quod 
poena  scripta  est  a  lege,  falso  testimonio  dicto  consummatum 
esse  videtur  aliquod  delictum.  Sed  alia  est  quaestio,  num 
legumlator  generaliter  conatum  omnium  criminum  puniendo 
punire  voluerit  eorum  quoque  crimiuum  conatum ,  quae 
ex  sua  natura  tantum  conatus  sunt  laesionnm,  num  igitur, 
etiamsi  falsum  testimooium  dictum  pro  crimine  consummato 
sit  babendum  ,  is  quoque  puniri  debeat  qui  falsum  testi- 
monium  dicere  conatus  sit  ?  Ceterum  quando  factam  pro 
consummato  delicto  babeudum  sit,  saepius  dubium  esse  et 
inde  irrogatio  poenae  incerta  fieri  potest,  ad  quod  dubium 
amoYendum  quondam  ia  Godice  pro  Episcopatu  Bamber- 
gensi  scripto  ita  disseruit  Pflaum  (i)  :  «  Ein  Verbrechen 
soll  dann  fiir  vollbracht  angesehen  werden ,  folglich  dabey 
die  in  unsern  Gesetzen  demselben  bestimmte  Strafe  derHeg^ 
nach  zur  Anweadung  kommen ,  wenn  die  vorgenommene 
gesetzwidrige  Handlung  dem  Begriffe  eines  in  unserm  Ge- 
setzbuche  namentlich  gedachten  P^erbrechens  gemoess  ist.  Bey 
der  Frage  daher  ob  ein  Verbrechen  fiir  voUbracht  anzusehen 
sey  ?  kann  der  Mangel  gewisser  Umstaende  die  solches  ge- 
woehnlich  zu  begleiten  pflegen ,  aa  und  fur  sich  ia  keinen 
Betracht  kommea.  v  Dubium  certe  amotum  est  hac  sanc- 
tione,  num  vero  justitiae  omnino  sit  satis  factum,  arabigi 
potest. 


(0  EntWDrf  eiocr  nenen  pcinUelien  GesetBgebnni;,  FrmUurt  1791.  $  ■!■ 
pog.  8. 
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Ex  priacipiis  quae  mox  exposuimns ,  patet ,  nullo  modo 
tanquam  auctorem  conatus  malefieii  judicari  atque  puniri 
posse  eum  qni  deliuquendi  quidem  consilium  susceperit , 
sed  nondum  fecerit  quidquam  ad  propositum  suum  exse- 
quendum ,  licet  ex  aliis  indiciis  constet  ,  revera  cogitatio- 
nem  pravam  eum  babuisse.  Jam  a  JCtis  Romanis  dicebatur 
cogitatiohis  poenam  nemo  patitur  (i),  nuda  enim  criminis 
cogitatio  nullo  modo  Rem  Publicam  laedit,  nec  privato  cui- 
dam  injuriam  infert ,  nec  societatem  turbat.  Ne  periculum 
qoidem  laesioois  oritur  ex  nuda  cogitatione,  quare  non  in* 
veniri  potest  in  ea  legis  violatio.  Gonsilia  non  civili  fini  ad- 
ver^antur,  nec  civium  mutuam  fiduciam  de  vi  legis  poenalis 
in  animos  pravornm  evertunt.  Yerum  quidem  est ,  eum  qui 
nefanda  cogitavit  moraliter  peccasse,  sed  multum  differt  im> 
patatio  moralis  quam  vocant  ajuridicaj  et  in  foro  externo 
impatationis  moralis  uuUa  babenda  est  ratio  (culpabilit^  de 
conscience  ^  et  culpabilit^  CfVtVe ).  Soli  Deo  Omnipotenti  da- 
tur  perscrutari  corda  et  renes  ;  homines  autem,  judicium 
ferre  debent  ex  factis  externis  (a). 

Kectissime  Grotius  (3)  :  a  naturae,  ait,  humanae  non  esse 

(i)  L.   i8  D.  de  poen.  L.  53.  $  2  et  ii5.  D.  de  V.  S. 

(3)  Gonf.  Vmupgt,  diss.  laud.  pag.  3  et  seqq.  item  75,  tii ,  itS  ia  fitie 
et  119  iaitio  et  passim.  —  Wintgbns,  disput.  laud.  pag.  19  et  «qq.  — 
SceiOBTBii  1.  1.  $  79.  —  FiLiHaiBiti  scienza  della  legislazione ,  Lib.  III.  cap. 
3^,  — Bbzon,  paraltile  da  Gode  p^Del  d^Angleterre  avec  les  lois  Francaisea , 
Paria  an  VIII.  pag.  aoS  et  209.  —  Kaiit,  metaphys.  AnfaDgsgniade  der 
Keclitslelire ,  introd.  pag.  35  et  passim. 

(3)  De  Jore  Belli  et  Pacis,  Lib.  II.  cap.  ao  §  t8  et  ao. 
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coDgrnnm,  ut  ex  actibns  mere  internis  jns  aut  obligatio  inter 
homiaes  nascatur. . . .  Pun^da  non  sunt  peccata  in  foro  ci- 
vili  quae  nec  directe  nec  iadirecte  spectaat  ad  societatem  hu- 
manam  aut  ad  hominem  alterum ,  nam  ratio  est ,  quia  nnlla 
est  caasa ,  cnr  non  talia  peccata  relinquerentur  Deo  punienda , 
qui  et  ad  ea  noscenda  est  sapientissimns  et  ad  expendenda 
aeqoissimns  et  ad  vindicaada  potentissimus  (i).v  Aurea  illa 
Romanornm  sententia  omuibus  temporibns  agnoscebatnr^  et 
itt  legibns  quoque  Divi  Ludovici  GalUarum  Regis  sancita 
reperitur  (a).  Licet  apud  Plutarcbum  in  vita  Dionysii  et 
apud  Ammianum  Marcellinnm  (3)  legatur,  a  quibusdam  ty- 
rannis  hoc  principium  fuisse  violatum  ec  exemplnm  in  quo 


(■)  Conf.  eliam  MiTTXBHiint  I.  1.  §  7  et  Nenea  AtcIut  des  Crun.  R.  Vol. 
II.  pag.  663.  sqq.  — MoiiTBSQctBa ,  esprit  des  lois,  LI1>.  12.  Chap.  i. —  Pvr- 
ziisoKF,  de  J.  N.  etG.  Lib.  Vllf.  Cap.  3.  §  i^.  — SiMOBt  FihebbIck,  Disser. 
de  joBtit.  poenae  capit.  Lngd.  Bat  1833.  cap.  i.  ptig.  t.  C6nf.  rapport  de 
M-  CairriBT  an  nom  de  la  commission,  charg^  de  1'exaDen  de  la  loi  stir 
le  sacrilige,  5  Avril  i8a5.  ■  La  jiutice  liamaine  ne  paut  atteindre  ^e  Ie> 
■ctes,  son  bat  est  le  bien  de  la  soci^t^  en  g^n^ral,  la  perfection  des  indi- 
vidus  peut  en  r^snlter,  mais  elle  n'est  pas  Bon  but  direct;  tl  suit  de  lA  <jne 
la  loi  ne  doit  pas  cbercber  k  atteindre  tout  ce  qui  existe  de  criminel  dans 
rintention,  dans  le  ccenr  de  rbomme,  ni-m^me  dans  les  actibns  qui  aoraient 
iti  cacb^s;  alors  Dieu  seul  est  le  juge  et  le  Tengenr  da  crime.  > 

(3)  Etablissemens,  cbap.  36.  paf.  tj  ,  ^ditioa  de  Ducaag«  :  ■  Se  aacniu 
gens  avoient  empense  i  aler  tner  |aa  homme ,  —  et  il  deissent  qae  eos  al< 
lassent  tuer  un  home  —  et  ils  a'ea  easaent  plos  fet ,  ji  poar  ce  ne  per- 

droient  ne  vie  ni  membre.  ■• 

(3)  Lib.  XV.  cap.  a. 
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nadam  consiliom  tempore  Francisci  I ,  Galliae  Regis ,  puni- 
tnm  sit,  referat  Bodinns  (t).  lisdem  principiis  fretus  loquitnr 
Merlin  (2) :  a  celui  qni  coocoit  le  dessein  d'ua  crime,  n'est 
pas  encore  coapableaux  yeux  de  la  loi;  la  morale  1'accuse 
et  le  condamne ;  mais  la  soci^t^  ne  peut  Ini  demander  compte 
de  ses  pens^es  ni  de  ses  projets  :  Tordre  pablic  ne  peut 
dtre  tronbl^  que  par  des  faits,  les  faits  seuls  penvent  donc 
£tf e  poursuiTis  et .  punis  par  les  tribunaux  qui  a'ont  ^t^ 
6tablis  et  ae  peuvent  avoir  d'autorit^  l^gitime  qne  ponr  le 
maiatien  de  rharmonie  sociale.  Celui  qui  a  touIu  ex^cuter 
nh  projet  criminel  D'est  pas  encore  conpable^  quoiqu*U  n'ea 
ait  iii  emp^ch^  que  par  ua  ^T^oemeut  indiJpendant  de  sa 
Tolont^ ,  s'il  n'y  a  eu  de  sa  part  aucun  fait  pour  en  rdaliser 
oa  commencer  1'ex^cution.  he  crime  est  en  effet  demeur^ 
dans  sa  pens^  et  la  pens^  a'est  jnsticiable  que  da  tribunal 
int^rieur  de  la  conscience  (3).  v 

Nec  possum  praetermittere  de  ea  re  locum  egregium  qui 
inTeQitur  apud  J.  B.  Paillet  (4)  :  a  la  pens^e  est  la  plus  belle 

(i)  De  Re  Publica  U.  5.  IV.  7. 

(1)  R^pertoire  de  jurispradence  i8og.  Tom.  XII.  pag.  568  fiab  Terbo 
tattaUve  numero  i. 

(3)  Coa£  LBCitiTEiiEin) ,  opere  laad.  Tom,  I.  cap.  a .  pag.  91.  —  PpBrmiHHi 
elemeata  Juris  Crim.  Lipsiae  1803.  §  a6.  pag.  19. — lii2ftLur,repertoire  de 
jurispnidence ,  au  mot  liherte  de  la  presse  alin^a  1. 

(4)  Manuel  du  droit  Franfais,  Paiis  1819,  ad  ftrt.  5  de  U  cliarte  consti- 
tntionelle  n.  3.  G£  not.  3. 

yiii.  a 


yGoogle 


XO  XaV.    GaR.  £pC.    IfEUUfeVBS   ftEaPONSIO 

propri^U  de  rhorome,  c'est  par  elle  qQ'il  est  v^ritablement 
le  iQftitre  de  '1'aMTers .;  wxs  la  peas^  l'liomme  n'«zistarftit 
plus.,  puisque  aaos  elle  il^erait  priv^  de  la  raison  et  que  c-est 
la  raisOQ  qui  T^li^ve  au-dessus  da  reate  des  anhnaux.  La 
pena^e  est  im  'domaine  esclusif  et  saor^,  elle  n'est  soumise 
k  aocune  pdissance  ;  dle  n^appartieat  k  auonne  aotorit^ ;  elle 
ne  peot  Stre  l'objet  d^aacuneloi,  le  despoti^me  le  plus  odieuz 
parce  qu'il  est  le  plas  absurde  et  le  plus  in^uste  est  celni  qui 
s'exerce  snr  la  pens^e. . . .  La  pens^  est  un  asile  imp^ndtrable 
qui  doit  rester  inaccessible  k  tontes  les  autorit^s  kumttmes , 
Dim  s'est  k  Iql  seul  r^erv^  le  droit  de  joger  les  pens^  et  de 
sonder  les  ooeors.  >  Eamdem  seDtentiqm  apud  Anglos  Bhc^ 
stone(i)eleganter  exposuxt,  et  apud  Italos  Romagnosi  (a)Ius 
verbis :  a  tentare  un  delitto  non  e  sdltantb  p^sarlo,  o  deUbe- 
zarlo,  o  vero  dire-di  averlo  pensato ,  o  deliberato;  ma  bensi 


(i)  Comment.  Book.  IV-  Cliap.  %  et  6.  4d.  ie  i8og.  pag.  30  et  ratiene 
Crnuinis  laesae  Majest.  pag.  79,  —  Cf.  Bbxon  ,  C<)Ae  ie  la  surete'  pnblique 
et  parttculiere,  redig^  en  projet  ponr  les  e^tats  de  «1  Majest^  je  Roi  de  fia- 
Tt^re ,  introduction ,  partie  II.  §  4*  P^S-  "- — Dzsthititx,  essai  aur  le  Code 
p^oal,  pBg.  3a,  et  Instructlon  de  Catherine  II.  §  ^76.  —  Forro  :  Essai  sor  le 
Code  penal  par  BouaaNON  db  Litke,  Papli  i8a4>  pag.  10,  —  ^aTrir,  de  1« 
l^^IptlOH  oriQiinfiUei  B«sle  1783.  Jfsig-  Si.—KcHiea,  aaomevk.  tot  -liet 
crim.  Wetboek  Toor  het  Koningrijk  Holland,  ad  art.  16  ^sdetn.Codicit.'— - 
BiKBicoTi,  de  mensara  poenamm.  edit.  a.  Tridenti  1810,  cap,  to  pag-  73. 
Cf.  etiam  opns  pamm  notum ,  de  criminis  conata  acriptum  «  D.  AUierto 
ui  SiHONi  s.  t.  diei  delitti  di  mero  aflettOt  iii  Cowo  1783.  a.  Yoll.  8.  Vol. 
prim.  pag.  a3. 

(3)  Laud.  op.  YoL  U.  pag.  t6o  et  aqbs  pag.  ^S^  et  a^. 


yGoogle 


AD   QnAEST«}NEU   JoHlDICAM.  II 

egli  e  porre  in  oper»  tntto  quello  che  n«  pa6  otteAere  ttsecu- 
zione ,  v  porro  :  a  sia  o  non  sta  nocivo ,  ogni  deHtto  sociale 
noa  pa6  essere  che  rinfrazione  di  un  dovere  socink,  ma 
ogni  dovere  sociale  d  nna  lihera  eseouzione  di  nn  atto  jmco 
ed  esterno  di  nu  oomo  a  cui  taLuiro  era  obbHgato ;  danqne 
rinfrazione  di  ud  dovere  socialc  non  pu6  essere  cfae,  o  la 
commissione  di  nn  atto  Jisico  ed  estemo  che  si  dovea  tra- 
lasciarej  o  rommusione  di  un  simile  atto  che  doveasi  esc- 
gnire.  Ma  ogni  atto  Hberoj^uro  ed  estemo  non  pnd  essere 
die  PesecuzioTM  estema  di  nn  interno  penaierO.  Sarebbe  pae- 
rile  il  far  riflettere  che  questa  esecnzione  non  d,  ne  pnd 
esBere  il.  penaien)  ui  s6  etesso ,.  ma  che  queete  due  co^e  sono 
fca  loro  tanto  distinte  e  diverse,  quanto  io  d  Fanima  dalla 
macchina ,  ed  un  desidcrio  ascoso  in  cnore ,  da  un  moto 
gagliardo  di  membra;  dunque  il  pensiero  6  sottratto  dall'  au- 
toritiL  imperativa  della  societ^,  cosl  che  in  lei  sarebbe  de- 
iitto  il  volerne  fare  oggetto  di  sanzione.  Dunqne  ogni  ia- 
frasione  di  un  dovere  sociale  e  perci6  anche  ogni  delitto^ 
non  pud  essere  mai  un  pensieroy  ma  ben^  1'esecuzione  fisica 
ed  estema  di  un  pensamento  iaterno;  danqne  il  pensiero, 
il  desiderio,  la  compiacemsa  dell*  aziooe  rea  disgtunta  daH' 
eseoizioue  reale ,  fisica  ed  esteraa ,  in  fine  tutti  i  moli  intemi 
criminosi,  ancoreb^  &i  leggessero  ii^  ocrveUi  nmani,  come 
i  caratteri  ne'  libri ,  non  potrebbero  essere  mai  guistamente 
puniti.  V 

Nadam  igitar  cogitationem  non  esse  poniendam  eonstat. 
Sed  nec  quaelibet  manilestatio  aniBoi  deUnqteadi  ad  potes- 
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tatera  puDitivam  pertioetj  si  enim  t.  g.  quis  amico  scribens 
diceret  ae  coDsiliura  cujusdam  delicti  committendi  iniisse^ 
boc  scriptum  adhuc  ut  simplex  cogitatio  dijudicandum  essetj 
quia  nuUa  in  eo  inest  laesio,  neque  laesionis  periculum  exi 
eo  imminet ,  neque  haec  agendi  ratio  securitatem  Rei  Pub- 
licae  turbat;  ita  ut  eadem  minime  ad  jus  puniendi  perti- 
neat.  Haec  manifestatio  consilii  non  conatus  dici  potest,  qai 
enim  hoc  agit,  non  scripto  illo  ad  amicum  utitur,  tanquani 
yia  qua  ad  exsecutionem  delicti  perveniatur,  neqae  eo  scripto 
tendit  ad  delictum  cogitatum.perficiendum}  licet  igitur  tale 
ficriptum  .actns  externus  consilium  patefaciens  dici  possitj  illud 
tamea  quoniam  nihil  aliud  cpntinet .  dIsl  testimoniiim  ali- 
qupd,  deltcti  committendi  cogitationem  scriptori  fnisseypu- 
niri  propterea  nemo  potest  (i).  Nod  tamen  assentiri  possum 
sententiae  quain  proponit  Wintgens  (a),  eum  qui  consilium 
deliaquendi  susceptum  cum  aliis  communlcaTerit  ut  iUosfacti 
participes  facerei  atque  socios  haberet  qoi  eum  ad  criminis 
exsecationem  perficiendam  adjuvareot^  o/nnjno. eodem  modo 
a  lege  civili.  esse.  considerandum  ac  si  solummodo  nudam 
deliaquendi.  cogitationem  habuisset;  nam  si  quis  sibi  socios 
quaerit,  jam  sibi  .adminiculum  parare  videtur,  qno  delicti 
consummatio .  saltem .  praeparetur  j  qnare  factom  committit 
quo  ad  propositam  ddictum  ezsequehdum^n(i<Eifury  ideoqu» 

(i)  FiuiterBRt,  scienza  della  legulazioiie,  Lib.  III.  cap.  a5  etS^,— 'Ckoff, 
pag.  49-  —  WiNTGEFs  ,  pag.  aS. 

(3)  Dissert  laod.  pag.  si  et  81.  .    .  ■■'>■. 

(3)  Gf.  Ciovp ,  OisB.  Iiod.  sect.  a.  {ug.  34.  wCL-i.pt^.  49. 
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conatum  fecisse  dici  poiest.  Hinc  nec  assenliri  possum  iis 
qnae  Clarissimus  Destrivaux  de  hac  re  profert  (i).  IVec  om- 
niup  recte  de  hac  re  loquitur  Legraverend  his  verbis  (2)  t 
a  Le  projet  de  crime  qui  n'aura  point  ^t^  manifest^  par  des 
actes  exterieurs,  ne  pourrait  donner  lieu  a  l'application  d'au- 
cune  peiue,  nijservir  de  base  k  aucune  ponrsuite,  quand  mem« 
Teiistence  en  serait  constante  et  prouv^e ,  sauf  toutefois  les 
complots  contre  la  personne  du  Roi  et  de  safamille  et  contre 
2a  suret^  inteneure  et  extSrieure  de  ViUit.  »  Nam  coojura- 
tiones  contra  intemam  et  externam  civitatis  securitatem 
sive  contra  ejtis  constitutionem  sunt  conatus  ideoque  si  poe- 
nis  adficiuntur,  haec  non  est  exceptio  a  regula  generali,  co- 
gitatiohis  poenam  nemo  patitur.  Sunt  qui  dicunt,  apud  Ro- 
manos  consiUum  nudum  tempore  Imperaiorum  fuisse  puni- 
tamjseddeea  re  dicendihic  non  est  locus  (3),  et  serius  sermo 
erit  quum  de  sententia  Romanorum  circa  conatum  agetur. 
Ceterum  auctores  omnes  qui  nostram.  de  cogitatioue  sea- 
tentiam  profiteutur  nominare  longum  esset. 

Ex  conatus  defiuitione  supra  exposito  sequitur,  couatum 
necessario  includere  dolum  sive  intentionem  delictum  com- 
mittendi ,  nec  cogitari  posse  conatum  culposum.  Nam  conatus 
est  factum  externum  quo  directa  ad  deliclum  anUni  auctoris 
intentio  manifestatur  y  ex  notione  vero  culpae  intentio  ae" 

(a)  Oper.  laud.  pag.  7  et  8. 

(3)  Yol.  II.  pag.  95.  not. 

(1)  WiDTGSE»)  disp.  Iftud.  pag.  aa.  •—  Cro»,  sect.  a.  pag.  99  et  100. 
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cessarlo  excludltar,  coin-  calpa'  conaistat  ia  deficiente  animi 
tnteatioae ,  quae  ad  Titaadam  laesioaem  lege  prohibitam 
fuisset  dirigeada ,  uade  recte  dici  potest  coaatum  et  culpam 
eodem  modo  iater  se  pugoare,  quo  dolus  et  culpa  sibi  ad- 
versaatur  (i).  Quara  si  laesio  culpa  efiecta  tamquam  pro- 
prium  delictum  prohibetur  lege,  velat  art.  Big.  Cod.  poeaar. 
homicidiam  invohtutarium  quod  Tocaat,  hu^s  delictl  co- 
natus  ne  cogitari  quidem  potest ;  si  quis  eaim  factum  quo 
mors  alterius  effici  potuisset,  occideodi  auimo  commisiaset, 
eo  coastitaeretur  une  tentaUve  de  meurtrvf  et  si  qnis  factum 
commisisset  ex  quo  quia  aoimi  iatentio  ad  laesiooem  directa 
esset,  laesio  eTenire  pototsset  quae,  si  effecta  fuisset,  auctori 
illius  facti  fuisset  ad  culpam  imputanda,  nnllo  modo  ille 
dici  posset  fecisse  une  tentative  d'komicide  involontaire  ^  licet 
fortasse  illias  factum  inittum  deUcU  culposi  ant  periculuni 
hzesionis  culposae  neque  ioepte  laesionis  ^uasi  conatus  ap^ 
pellari  posset,  nam  inter  tale  factum  et  homicidium  culpa 
effectum  similis  nezus  obtinet,  ac  inter  la  tentative  de  meu/^ 
tre  et  le  meurtre  consomm^.  Minus  vero  recte  in  hoc  casu  de 
Tero  conatu,  Tel  de  conatu  calposo  diceretur  (a).  HiDC  etiam 


(0  Gonft  WinsnBOU ,  eatomeBX.  de  doli  et  calpM  utorm,  aik  Acacbnua 

nostra-  praeauo  oraata  m  Annalibas  Acadeiuiae  auni  i6a»-i833. 

(a)  Cf.  MiTTEBMAiBa,  Beitrsge  tur  Lehre  Tom  Versoche  der  Verbreclieii , 
§  8 ,  in  opere  laud.  —  Stuebbl  ,  Sfstem.  des  allegem.  peinl.  Reclits,  Tom.  II. 
§  339.  —  WinssiHGER  ,  p.  59  et  60,  169.  —  Klbinscbbod  I,  I.  5  36.  —  Ko- 
hopAk,  ueber  dolus  und  culpa,  im  ArcbiTdeaCrm.  recbts,  Tom'.  IV.part.  3. 
pag.  4»'. — fBKEiuucft,  Lehrbaeb^  55et  M(j<j.— FrLANoiCu,  Ltb.  ill.  cap.  37. 
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miDus  adcurate  die^ur  ■l«<  tentative  de  la  harujfueroute  simple 
apud  Sir&y  (i). 

.      sn. 

De  divisione  eonatus  ex  rei  natvra. 

Conatus  varii  sunt  gradus;  duos  autem  potis&iQ].um  $i»ti 
posse  credimus;  vel  enim  actus  exterui  quibus  animus  de- 
lioquendi  manirestatur  quibusque  tenditur  ad  laesionem  ef- 
£ciendam ,  praeparont  exsecutionem  vel  ipsam  mchoant ,  sive 
coQ&tus  consi&tit  la  comparatione  admiDiculQmm  ad  delicti 
consummationeiQ  j  vel  in  ipsp  usu  eorum.  Hic  conatus  proxi- 
musj  ille  remo^uf  dicitur.  Si  quis  v.  g.  suscepto  bomicidium 
committendi  consilio  gladium  emit,  bic  e^t  conatus  quidem, 
sed  solummodo  remotus,  quia  delinquens  «olummodo  exse- 
cutionem  praeparat,  nondum  enim  crimiais  initium  fecit. 
Sed  si  idem  bomo  armis  ooqiparatis  jam  uti  coeperit ,  v.  g. 
si  sclopetum  oneratnm  in  inimicum  dirigit,  vel  emptum 
venenum  poculo  immiscet,  delicti  incboatio  adest,  sive  usus 
eorum  quae  exsecutioni  Inserviunt,  ideoque  conatus  est  proxi- 
mus.  Buo  bi  conatus  criminalis  gradus  ex  ipsa  rei  natuca 
desumuntur  ac  ex  majori  aut  minori  nexu  quo  facta  coDatum 
constitaeatia  cum.delicti  coasmumatioae«oojuflgitnitur,  ticet 

(i)  Code  p^aal  annoU,  ^dition  i8a4t  ad  art.  3,  d.  3.  Conf.  de  hoc  ar> 
gumcDto  WnTQBiu,  .pag't7  et.i8,liGet  cjna  aanttnliae.adlMCKrP  VOn  poHim 
qtiateniu  iUe  ejaaiiiodi  ^cta  -non  posse  poniri  opwataf.  —  Cf>  .flti<n 
Sciau£TiR,  I.  c  S  90.  —  fixEun,  Xelubach  dea  teutBchen  CFiviital-veqblB 

S  89.  —  Feuekbjlcb,  Aevition^  Tont.  II.  p(kg.  48.  — >•  WiBstiHaBK  .pa^.  94- 
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fottasse  ad  duos  iUos  gradus  distiDgaendos  aptiora  vocabiila 
reperiri  possent.  Inanmeri  enim  actus  iDtenii  et  ezterni  pos- 
sunt  praecedere  perfectam  criminis  ezsecutionem  ;  primo  eaim 
res  animo  concupiscitnr  ,  et  delinquens  cogitat  qaomodo 
suum  propositum  ad  fiuem  perdncere  possit ,  postea  quaerun- 
tur  adminicala  ad  exsecutionem  idoaea  diversis  coDatibas,  et 
tunc  demum  bis  omnibus  comparatis  multi  ad  delicti  exse- 
cutionem  magis  minusTe  accedeates  actus  committi  possunt 
antequam  crimen  sit  consummatum.  Sed  saltem  varia  mo- 
menta  extema,  de  quibus  modo  diximus,  vel  ad  praeparatio- 
nem  vel  ad  inchoationem  exsecutionis  criminis  referri  pos- 
sunt ,  et  recte  Geleberrimus  Romagnosi  (i)  :  e  Per  qaella 
medesima  ragione ,  per  cui  si  distinguono  cagioni  prossime 
e  cagioni  remote  y  debbonsi  del  pari  distinguere  tentativi  cri- 
minosi  prossimi  e  remoti.  Eglino  desumouo  o  Tuna  o  l'altra 
denominazione  dalla  maggiore  o  miaore  distanza  ,  nella 
quale  gli  atti  esecutivi  a'  quali  essi  si  arrestano ,  ritroTansi 
dalla  consumazione  del  delitto.  v 

S  ni. 

De  divisione  conatus  in  proximum  propwrem  et  remotum. 

Sententia  iu  $  superiori  exposita  non  omnibus  auctoribns 
arridet ;  plurimi  enim  conatom  distingunt  ia  conatom  re- 

(t)  Vdl.  II,  operis  Ua<l.  pag.  183.  —  Gonf.  etiaiii  Obuisd,  ober  die 
Gnindregelti  der  Stra^esetzgebong ,  $  21.  pag.  t56.  —  Klkirscbrod,  Tom.  I. 
1. 1.  §  38  et  70.  —  QcrsTOBp  1. 1.  §  ag.  —  VAiraKKion »  diaa.  lutd.  pag.  5o.  — 
Hvnx,  positiones  Juris  Crim.  S  i4o- 
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inotam  propiorem  et  proximmn.  Remotnm  esse  dicant,  sl 
quis  facta  omaia  praeparatoria  ad  delicti  exsecutionem  moir 
susclpiendam  commiserlt ,  si  v.  g.  emerit  veneDum  necandi 
animo,  scalam  aliaque  instrumenta  comparaverit  adfurtum 
oommittendum  et  q.  s.  r. ;  propiorem  vero  appellant  cona- 
tomi  si  delinquens  initium  quidem  delicti  fecerit  ,  id  est 
adminiculis  ad  delictum  perpetrandum  uti  coeperit ,  neque 
tamen  ad  consummandam  delictum  omnia  quae  poterat  fe^ 
cerit,  sive  si  ad  ultimum  non  pervenerit  gradum ;  proximus 
deinde  ,ab  iis  dicitur  conatus  sive  finitus  ant  perfectus,  si 
quis  omnia  quae  peues  eum  erant  adfaibnerit  ad  crimen  con- 
snmmandum,  laesio  vero  intentata  non  evenerit  casibus  Cor- 
tuitis  et  a  voluntate  agentis  non  pendentibus,  v.  g.  si  quis 
veneaosum  poculum  -iuimico  suo  bibendum  tradiderit ,  hic 
vero  rem^diis  feliciter  adhibitis  ad  sanitatem  Toerit  restitu- 
tns ,  vel  si  quis  sclopetum  oneratnm  in  allum  exoneraverit , 
globus  autem  praeter  agentis  intentionem  alterum  non  fe- 
rierit  (i).  JVobis  vero  non  su£S£iens  ratio  esse  videtur  tri- 
pHcem  cooatus  gradum  sisteudi  (2).  Auctores  qui  faajusmodi 


(i)  Gonfl  LBFKTBitB,  diap.  land.  pag.  9  et  10.  —  BoBHmn,  aJ  G.  C.  C. 
ai  axi.  i3i.  §  38  et  178.  §  5,  —  QmsTOftp,  1.  1.  §  ag.  n.  d,  —  BjLbbacovibs, 
operelaui].  cap.  10.  pag.  jS, — FuiTTHinH,  elementa  JurisCrtm.  §3a.  pag.  a8. 
«—TiXTKiNn,  Haadbuchder  Strafreclitjwisseiischaft,  Hall.  iSaa.I.  Th.  §  97, 
et  ejusdem  :  Eatwiufza  eiuem  Strafgesetzbuch  fur  das  Koeuigreich  Sachsen 
§  380-290.  —  WiNTGEna,  fag.  5i  et  Sa. 

(2)  MiTiBRviiBi ,  Archir,  Tom.  IV.  part.  i .  pag.  is.  Dlsiertatio  inscripta : 
uher  den  Unterschied  roUendeter  und  T«rsachter  Yerbredien. 

viii.  3 
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divlsionem  admittadt,  nobiacum  consentiunt  de  conala  qni 
remotus  dicitur,  sed  nbi  nos  anum  solammodo  gradum  pro- 
poDimus  sub  nomine  conatus  proximiy  qno  comprefaendimus 
omniafacta  exsecutipnem  inckoantia  jiUi  duos  gradus  sistunt. 
Cum  vero  naturaliter  inter  praeparationem  et  inchoationem 
distingut  possit,  et  tam  praeparatiohis  quam  incfaoatioDia  di- 
versi  gradus  sisti  possint,  conatus  ille  propior  qnem  vocant  ni* 
hil  aliud  est  oisi  primus  gradas ,  conatus  autem  proximus  In 
sensn  illorum  Juris  Criminalis  auctorumj  extremus  gradus  in- 
choatae  exsecutionis.  Videtor  igitur  uon  admodum  logica  esse 
distinctio  illa ,  nec  magis  commendanda,  quam  siquis  loco  dl- 
videadi  jas  in  publicum  et  privatumf  illudque  ib  constitutivum 
et  administrativum  y  dicere  vellet  jus  esse  vel  privatum^  vel 
constitutiuum  vel  administrativum.  Praeterea  jam  alii  do* 
cueruut ,  ex  nlmiorum  graduum  distinctione  nou  solum  no- 
tioDum  confusionem,  verum  etiam  pro  ipsa  judiciorum  ac- 
tione  multa  iucommoda  nasci  (i).  Pfon  minus  igitur  inutills 
videtur  tripartita  conatus  divisio ,  quam  ea  ex  qua .  nonaolli 
scriptores  culpam  io  Jure  Criminali  dividunt  in  latam ,  le-^ 
vem  et  levissimam,  sive  in  maximam  ,  mediam  et  mini- 
mam  (2). 

(1)  MiTTSRiiAiER ,  Archiy.  Tom.  II.  part  4-  p^S-  ^*^  ^  seqq.  Dlssertatio 
inscripta  :  iiber  dea  Anfangspunct  der  Strafbarkeit  der  YersDclishancl- 
lungen.  • —  WiNTcEits,  Diss.  laud.  pag.  6i,  ipse  Iioc  fatetur. 

(3)  Conira  BARoicOTtua,  opere  ]aud.cap.  ii.pag.  81  et sqbs,  et  W.  Dronrtp 
Pmks  ,  positioues  Juris  Crimiualis  de  triplicis  partitionis  ia  rebus  infiaitis 
titititate,  inprimis  ad  vim  et  modnm  uti  culpae  ita  doli  qnoque  aefltimao- 
dum,  secundum Docbriaam  Filangierii t  Amatel.  1804* 
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Nec  triplex  conatus  partitio  eo  )astificatar,  quod  crimea 
ipsum  quasi  tribas  partibus  constare  dicitur  ,  voluntate^ 
actu  et  eventu.  Saepias  enim  ad  delictam  coQsummatam 
nullus  facti  eventus  requiritur.  Is  denique  quem  conatum 
prbximum  dicunt,  in  plufihus  delictis  ne  potest  quidem 
locum  habere  ,  quare  saltem  non  tamquam  generalis  co<- 
natus  divisio  tripartiia  illa  proponi  potest  (i).  Geterum 
divisionem  illam  conatus  qnam  modo  impuguaTimus,  plu* 
rimi  auctores  in  suis  operibus  receperunt,  aliis  tamen  no- 
minibus ,  scilicet  loco  conatus  remoti,  propioris  et  proxiau 
quidam  dicant  at^tatum  sive  etiam  praeparatum ,  irtchoa- 
tum  atqae  perfectum  delictum.  Ex  illorum  seotentia  enim 
£^Zic^ira /7e//ec^um  nuncupatur ,  si  quis  ad  noxium  efiectum 
producendum  omnia  quae  potuit,  fecit,itaut  non  ampUus 
ab  eo  penderet ,  cffectum  ilium  impedire ;  hoc  igitur  per- 
fectum  delictam  a  delicto  consummato  sive  eo  quod  eventum 
hahuit,  distinguitur  (a).  Illud  etiam  delitto  frustrato  vocat 
Romagnosi  (3).  Denominationem  delicti  perfecti  impugua- 
yerant  Lefevere  (4)  ,  Wintgens  (5) ,  Mittermaier  (6)  aliique. 

(i)  Cf.  ipsum  TiTTHlKif,  tres  gradns  listentem  1.  I.  not.  I. 

(3)  Conf.  Hbhxr,  Ijehrbocli  der  Strafrecbtswissentchaft ,  Ziirich  i8i3.  %  ^9, 
etejasdeiii:  Haodhuch  des  Criminalrechts ,  Berlin  i8a3.  Vol.  I-pag.  -xQi.tvjb, 
obi  a  priori  sententia  JCtns  aliqaantom  recedit. — Kleih,  Grundsaetze  des 
peinl.  Recfats,  Tom.  I.  %  i45.  ■— FisDBRBiCH,  Lehrbnch  %  43  et  Rerision  %  28 
et  19.  Tom.  II.  pag.  171  et  seqq.  —  GsoLiuif ,  Grondsxlze  der  Criminal- 
rechtswissenschaA  §  3i. 

(3)  Tol.  II.  pag.   171  et  «jhs. 

(4)  Diss.  land.  pag.   10. 

(5)  Diss.  laud.  pag.  ii.  not.  7: 

(6)  Arcbiv.  Tom.  IV.  pag.  if  —  Cf.  ScBaoEiEK  g  83  et  84. 
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Nonnulli  non  solom  conatam  remotum ,  propiorem  et  proxi- 
mum  distiDguuntjTeram  etiam  praeterea  delictum  perfectum 
a  coDsummato  diTersum  statuunt.  BarbacoTtus  (i),  ioter  co'> 
natum  remotumj  proximum  et  extremum  distinguit,  gene^ 
raliter  contra  conatos  tcichotomia  displioet  Croppio  (3).  D£- 
Tisio  conatus  in  remotum,  propiorem  atque  proximum  plaeet 
etiam  Ornat.  Pbilipse  (3),  eamque  in  applicanda  poena  magni 
esse  momenti  idem  contendit,  eam  deniqne  assumpsit  ^e^ 
cimen  Codicis  Griminalis  HoUandici  qaod  Hagae  Comitum 
prodiit  anno  1804,  vim  tamen  legalem  bou  obtinuit  (4)<  Sed 

(i)  L.  I.  pag.  75. 

(a)  IKss.  laud.  pag.  7. 

<3)  L.l.  pag.  61. 

(4)  Gonf.  Stakken  door  de  Commissre  tot  liet  otttvrerpen  van  eeit  alge* 
meen  burgerUjk  Wetboek,  overgegeren  aan  liet  Staatsbe-wind  der  Bataaficlte 
Hepubliek,  bevattende  de  ontwerpen  van  eene  inleiding  vaa  bet  Recbt  in 
het  algemeen,  het  lijfstroflFelijk  Wetboek,  en  van  Wellen  onHrent  het  Be- 
-wiis,  in  Jeii  Haag.  i8o4-  Tnleiding  Hoofdatuk  11,  van.  toerekeuing,  art.  4'  = 
1  dadelijke  jiogingen  zijn  meer  of  minder  toerekenbaar ,  oaar  de  mate  Tan 
bet  volbragte,  volgens  welke  de  pogingen  in  eerste  oi  vermjderde ,  m  middea^ 
en  in  naaste  pogingen  onderscbeiden  worden,  gelijk  nillu  bij  de  strafiende 
Welten  nader  bepaald  is.  ■  Conf.  etiamLij&tra&Ujk  Wetboek,  act.  56,-57, 
58',  5g.  Lib.  I.  cap.  i.  ~  PmLipas  id  apere.  laud.  peg.  63 , '  63.,  orticnlo* 
modo  laudatos  sic  vertit :  conalus  remotus  est,  ti.  qni&  consilio  et  proposito 
delinqnendi  snscepto  actu  quodam  extemo  delictum  praeparavit,  ipsius  aur 
tem  actns  pcincipalia  iDituim  nondum  fecit,  art  57,  conoJtu  propior  adctt 
s!  qnis  primordia  facti  ipsius  principalis  commisit,  aive  incepit  aotum  ipsunt 
criminosum,  vid.  art.  58,  conatut  proximus  adest ,  si  inter  eum  et  ipsnm 
crimen  perfectum  nnllus  aluu  actn»  «  voluutate-  deUaqueutii  depeDdeus 
iDterveaire  debet,  vid,  art  £9. 
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eqaidem  m  hanc  senteDtiam  discedere  non  possnm.  Ceterum 
licet  omnia  facta  quae  inittam  exsecutionis  delicti  consti- 
taant  sab  ano  nomine  conatus  proxinU  designemus ,  taraen 
etiain  fatemar,  eo  minus  hunc  conatum  esse  puniendum  qub 
magis  ille  a  cousummatione  receditj  contra  facta  delictum 
iDchoantia  eo  majori  poena  esse  afficienda  quo  magls  deliu' 
qaens  in  Gonata  proxinio  progresaus  fuerit,  qua  de  re  serius 
«rit  dicendum.  Hoc  solum  hic  addendum  est,  ipsum  Phr- 
lipse  non  sibi  admodum  coustitisse,  cum  contenderet,  le- 
gumlatorem  HoUandicum  anno  1808  recte  diversornm  co* 
natns  gradunm  deHnitionem  omisisse  et  melius  poenae 
determinationem  jndicis  arbitrio  reliquisse ,  quia,  aitjjudici 
d^Hcile  est  definire  ad  ffualem  conatus  gradum  actus  externi 
referri  deheant.  Si  tamea  distinctio  conatus  remoti^  propioris 
.et  fmtximi  tanti  esset  momenti  in  appHcanda  poena,  non 
recte  eam  rejecissent  Holtandiae  leges,  quare  auctor  secura 
pugnare  -videtur  (1) 

AUae  de  conatus  divisione  sententiae  examinantur. 

Nostra  sententta  de  diTisione  conacus  in  proximum  et  rc- 
motum  a  quibusdam  anctoribus  impugnata  est,  inter  quos 

(i)  Cf,  Kemfkr,  aanmerK.  pag.  86  et  seqq,  oBi  Codlcis  anaf  1808.  saoc' 
tio  circa  conatum  comprobator ,  et  ratione  Jnria  Belgici  aDtiquioris  Hovrus 
Wdatnr,  aactor  diMertaUonk  de  poena  conatus,  praeside  Cras',  Amstdo^ 
dunii  defcnaae. 
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Glarissimus  Bexon  (i)  de  ea  re  slc  loquitar  :  d  Je  ne  ^it 
pas  cette  division  raisonnable  :  ane  tentative  ^loignee  OQ 
peut  ^tre  consider^  comme  commengant  rex^cation  d'uae 
action  ,  quelque  soit  l'acte  ext^rieur  dont  on  voudroit  la 
conclnre ;  il  ne  la  constituerait  pas ,  $'il  n*^tait  un  acte  direct 
qui  en  fait  une  tentative  actuelle.  Ce  serait  ^tendre  la  puis* 
sance  de  la  loi ,  ponr  ainsi  dire ,  sur  la  pens^  et  sur  une 
Tolont^  encore  loin  de  Faction ,  et  la  loi  ne  doit  consid&er 
qae  la  tentative  actuelle.  v  Similem  sententiaiu  quoque  de-^ 
fendunt  Schroeter  (3)  et  Piittmaan  (3),  dicentes  faham'  esse 
distinctionem ,  quia  conatus  remotus  non  puniri  possit,  sed 
in  errore  versari  videntur  hi  JCti;  n,am  etiamsi  iis  codcedamf 
conatnm  remotum  qui  solommodo  factii  praeparatoriis  coii- 
stat,  regalariter  nnlla  poena  esse  coercendum,  exinde  nibil 
sequitur  contra  ipsam  distinctionem ,  nam  etiamsi  coaatas 
alicui  imputari  non  possit  tamquam  delictum ,  nihilominas 
est  conatus.  £x  naturali  enim  vocis  hujus  significatione  co* 
natus  laesionis  dici  potest  ontnis  actus  ad  laesionem  ejji- 
ciendam  ten(£?7M(4);qaare  qui  venenom  emit  necandi  animo. 


(i)  Code  de  la  snret^  pnbliqoe  «t  paTticoH^,  r^dig^  eo  projet  pour  let 
^ts  de  sa  Majeat^  le  toi  de  BaTi^,  iatroduction  part,;!.  pag.  la-  Vtde 
tamen  eomdem,  Lib.  II.  part.  i.  art.  55  et  tf^- 

(3)  Opere  laod.  §  83 ,  in  fiae  et  ibidem  ia  aotis. 

(3)  Elementa  Joria  Crim.  %  3a.  Yid.  etiam  MiTTBHiutBB,  opere  land.  Tom. 
IV.  part.  prima  pag.    i4  et  seqq.  pag,  at ,  sa  et  seqq. 

(4)  Ita  eliam  «entit  Mittbbiuiei,  Beitrsege  znr  Lehre  lom  Versudbe  etc. 
%  3,etl)oc  recte  perspezit  LEFZTzaB,pag.  g,colIat.  cum  pag.  lO  et  11.  - 
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sclopetnm  palvere  pemicioso  onerat,aliaquesimiUa  committit 
facta  delictum  praeparaatia,  conari  dici  potest  delictum,  et 
nibil  iaterest,  utrum  ejusmodl  facta  puuiri  possiat  necne,  de 
ea  re  enim  uoa  hic  inquiritur,  quum  aliud  est ,  rarios  coaatus 
sistere ,  aliud  rationem  atque  regulas  quibus  uam  quisqne 
gradua  sU  imputandus,  statuere. 

l  Nostra  igitur  divisio  rei  natnra  nititur,  atque  ex  ratione 
naturali  qua  delinquens  ad  delicti  exsecutionem  progredi 
solet,  repetitur.  Sedpraeterea  Bexonio,  conatum  remotum  in 
aullo  casu  esse  puaiendnm  dicenti,  non  assentiri  possumus, 
at  serins  dicetur.  Clarissimus  Schroeter  (i),  qui  ut  vidimus 
in  Bexoaii  sententiam  discedit  circa  conatum  remotum  ^ 
aliam  inveait  conatus  distingnendi  ratiouem.  Primum  ex 
ejus  doctriaa  delicta  sunt  vel  consummata  (perfecta)  vel  at- 
tentata  ( imperfecta ).  Gonatnm  vero  ille  dividit  in  finitum- 
(perfectum)  et  nondum  finitum  (imperfectum).  Sub  conatu 
nnito  idem  intelligit  atque  alii  sub  delicto  perfecto  ^  id  est,  si 
exsecutio  ex  parte  agentis  absoluta  fuerit.  Gonatum  vero 
inperfectum  iterum  ia  duos  gradns  distinguit,  proximum  sci- 
licet  et  remotum.  Conatum  proximum  appellat  facta  quae 
quidem  delicti  ezsecutionem  inchoant,  ita  tamen  ut  delin- 
quens  nondum  omnesactus  Commiserit,  qui  proxime  consum- 
znationi  inservinnt,  sive  id  fere  quod  ali!  vocant  propiorem  ; 
tandem  adesse  tentamen  remotum  dicit,  si  delicti  auctor  jam 
commlserit  facta  exsecutionem  inchoantia  quae  tamen  per 

(i)  L.  l.  S  85.  fin. 
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se  dventum  iateatatum  producere  non  poteraht.  Haec  sen- 
tentia ,  si  excipias  doctrinam  de  factis  praeparatoriis  qnae 
ad  conatum  noa  esse  referenda  existimat  auctor ,  aliquatenu& 
convenit  cum  divisione  in  conatum  proximum ,  propiorem  et 
remotum^  ita  tamen  ut,  siconatum  remotum  in  nostro  s.ensu 
adjeceris,  quem  ille  JGtus  sine  ratione  eliminavit  ez  sua  di^ 
visione,  conatus  quatuor  diversi  gradus  coustituti  videantur. 
Sed,  ut  jam  monitum  est,  nimiae  hae  distinctioaes,  etiamsi 
forsitan  ipsis  aliquid  veri  iasit,  tamen  rem  dbscuram  atqae 
perplexam  reddunt,  td  circo  eo  miaus  admittendae  videatur, 
cuai  pericttlosum  videatur  legihus  ipsis  earum  ratiouem  ha- 
bere  iu  poeua  conatus  constituenda,  contra  in  poena  conatus 
es  arbitrio  judicis  distrlbueuda  diversi  conatus  puniendi 
gradus  a  diversis  gradibus  poeuae  pendere  debeant,  quae  ia 
eum  conatum  inter  minimnm  et  maximum  a  lege  defiuitum 
irrogari  possunt.  Ceterum  in  aliquam  partem  eententiae  ad- 
uuere  etiam  videtur  Mitt^rmajer  (i). 

sv. 

Examinattir  adcuratius  sententia  a  Philipse  propoaita. 

Divisiouem  ia  conatum  remotum  et  prosimum  adsumere 
videtur  Philipse  (a);  utriusque  autem  gradus  hanc  deSni- 


(i)  CoDf.  ScinozTES,  1.  I.  pag.  83,  84  et  85.  —  MiTTKRHiiea ,  ArcIiiT. 
Tom.  11.  part.  !■  pag.  at  et  sq.  —  WiHraENs,  disp.  laud.  pag.  8a  et  seqq. 
(a)  Dup.  saepiiu  laud-  cap,  i,  §  i.  pag.  to  et  feq<j. 
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tioniem  exhibettic&licetconatDm  remotnm  nnucu^t  primuni' 
actum  extemtim  qui  institiiitur  ut  gffectiun  kdbeat  cogitatum  • 
scetus^  proximam  ftatem  vocat  actum  istum  extemum^  ultra 
tjuem  delinquens  pro^di  non  potest^  et  cui  ad  consumman- 
dum  delietum  nihil  praeter  epentum  deest,  Qnare  ,  ait  idem 
Phtlipsius,  dmnes  aetus  qui  ad  proximum  conatum  accedunt. 
et  renKtum  sequuntur^  canstituunt  conatum  quem  dicunt  pro- 
piorem.  Si  solnmmodo  duae  coeatut  dasses,  coaatus  scilicet' 
proximus  et  remotos  sisterentnr  ,  prout  ab  iniiio  voluisse- 
videtur  auctorf  defiaitipnes  qujis  proposuit  noa  adaeqnatae 
^eat.  Gum  eoim  ex  ejus  sratentia  conatos  remotius  conw 
sistat  in  primo  facto  extierao  quod  institaitur  ad  exsecntio- 
nem  perficiendam,  proximus  vero  in  aotu  uUimo  ultra  quem-. 
delinquens  progredi  nequit ;  per  se  inteUigitur,  his^definitio-''^ 
nibtts  noa  coutineri  omaia  facta  quae  usque  ad  delicti  veram 
consummationem  institui  solent.  Sed  nec  probandae  sunt  hae 
definitiones,  etiam  si  auctoi;  medium  gradum  sive  conatum 
propiorem  assumat  \  nam  si  conatus  remotus  dicitur  esse 
actus  primus  externus  qui  iustitaitur  ut  efTectum  habeat  co- 
gitatum  scelus ,  ex  ea  defioitione'  aon  apparet  quonam  vinculo 
atqae  nexu  cum  exspcutione  conjunctus  esse  debeat  actus, 
ut  tamqnam  remotiis  possit  cbasiderari  conatus,  neque  in 
^a.aliquod  criterium  inest  pro  dijudicanda  gravitate  facti, 
in  ejus  uecessitudine  cum  factis  subsequentibus.  Egregia 
igitur  illa  idea  a  plerisque  leguralatoribus  adoptata, ^cfa  sci- 
licei  ad  deUctum  tendejiiia  vel  praepardre  vel ' iiickoare  ex- 
f^C»tfowf7Sj  taatopere  utilis  ad  dljudicandum  a.quomo- 
mento  conatus  puQitione  generaliter  dignus  sit  habear 
VIII.  4 
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du$  (t),;HladefipUion€  excluditur.  Hiao  Vi^U  {CQtafEiiiii»  graJ- 
dus  a  Philip»e  di^tiflgni  potius  videntuf^^^ioiru/»  commisso- 
ruM  successione  ac  nutneroy  quuu  ratione  atque  deoessitudine 
qaa  eadem  cuui  <leltcta  coosummato  conttneantur,  et  div^rsa' 
eorum  gravi^tie.  Oravita*  conatus  «rnim  rion  tam  in  MmpUqi 
factorum  numero ,  qaam  ia  eorUim  «££cacia.  atque  natura 
consistit;  oufli  i&epi  possit.  ut  quis  pl^pima  facta  ad  delipti 
ex^eculionem  praeparantia  cctmmkerit,  quin  tamen  lon^e  in 
ccmatu  proce6$erit ,  vootra.  UQU-m  solummt^do  factum  revera 
iocltoatoriam  ibrfltan  magnam  ex  patte  delinqueutis.  pra- 
-vitatem.demofistrat,  atque  proximumcopatum.  Nostra  divisio 
magnam  habere  videtur  utilitate>m  ppacticsuxi ,  et  ut  iu  per- 
muitts  Jcgibus  magis  oiiaiisve  disaerte  adopcata,  ita  a  plurt- 
bus  Clatissiitaorura  Juris  CrifninaU$  Auctorum  comprobata 
est  (a).  ■  ,:      ■, 

s  VI. 

jin  ■  cQgitatio  pro  conatn  remoto  habenda  sit  ^  . 

PraeferenfJa  igitur  -esse  videtur  nbstra  senieritia '  de  divl- 
sione  cohatas  in  duas  classes ,  qdai^um  pri6r  cbntinet  fac^ta 
praeparaloria  ac  primaria  ad  laesionem  iQtebtats^^^fficiradam' 
^scepia,  posterior  vefo  actas  initiiim  exsecdtioii^  jata  con-' 

(i)  Coni'.!FEtn»MCH,Lchrl?uch,,§\tio  ctui',e^  5etisiop,.T^m,lI,pBg.. 

a?!-  §  aiB.  — WiHTG£its,  p9g.  8j.  %i  et  ^,  87. '. 

'  (a)  Cf.  'etiam  Zwsmx,  das  Oeslreictiisclie   Crimini-^Reclitf  nacV   selnieQ' 
OrilBden  dargesftUt,  Ol^aete  iftio;  T.  1.  p«g.  i^.     .     '    '■•■^'■-        '•' ■y--i 
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stituente^  quidam  taroed  ^nctor^  ad  priorem  conattis  gi'&. 
dum  referuDt  nudBm  cogitationetn  (i)r  aive  simplex  delid- 
quend!  proji^ilaoi  actibiis  exCei^is  non  manifestatum ,  ka  ut 
ex  illorum  sententia  consiintm  sit  quodatnmodo  coaatUs.  Sed 
ipsos  in  maximo  errore  versari  dicere  non  dubitamus ,  hoc 
jamcolligi  potest  ex  iis  quae  superius  diximUs  in  $  Ij  nam 
qnam"  diu  aliquis  pravam  delinquendi  cogitatioBem  pedtoti 
inclusam  coiitinet ,  proprie  tendere  ad  delidti  Cxisecutionem 
dici  neqnit ,  abhorrere  igitnr  hoc  videtur  a  germana  Voeis 
tentative  significatione ,  si  cogitatio  censetur  es^e  primus  ten- 
taminis  gradus  y  et  in  conatus  notione  necessario  fdcta  ex- 
terna  includuntur;  nec  simplex  consilium.  unquam  potest 
pertiuere  ad  forum  externum,  qui  enim  solummodo  peccare 
cogitat  nihil  contra  jus  fecisse  intelligitur,  licet  ad  notioneih 
conatus  delictum  commitlendi  intentio  necessario  pertiaeat^a). 
Recte  hinc  Clarissimus  Romagnosi  (3)  :  «  1'idea  deW  eseeu- 
zione  del  delitto  non  solo  entra  essenzialmenie  nella  nozione 
delt  attentatOy  ma  debb'  esserne  Vunico  carattere fondamen- 


(i)  BoKaMEncSi  ad  CBil>^^i  practicam  aoram  rernia  cHa.  FVaDCofurti 
1759,  part.  t.  quaest.  %.  obaervat.  4-  iniUo.  —  Ckimuius.,.  de  Jiir4  Cri|]^. 
Lib.  I.  part.  i.  cap.  5.  §  3.  —  Licet  vero  hi  auctores  co^'tab'oRm  meram 
tanqaam  conatus  gradiun  proponant,  non  tamen  credendum  est,  eos  nudam 
cogitationem  pnoiendam  esse  existimare. 

(3)  Conf.  adhuc  :  Extrait  da  rapport  «d  nom  de  I4  ppminiuiop  d^  l^ 
gislation.du  corps  l^gislalif  snr  le  premier  lirre  da  Code  p^nal,  se'aiv;e  ^u. 
17  .F^vrijer  (8io. 

(3)  Opere  Uud. ,  Vol.  II.  pag.  160  et  i6t.  

■     '  4* 
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taie.  V  Oraatis«  Wmtgeaa  (i)  primuBi  Bostrain  defenderat 
sententiam ,  sed  alihi  ipse  cogitatiooem  Dudam  sive  actibos 
externis  destitutam  ad  primum  conatus  gradam  refert  ideo- 
que  ex  incaria  i^qum  omQiao  pugaat, 

Nec  nostrae  sententiae  omnino  adversatur  Tenzdias  (3), 
qui  in  gradibus  delictorum  enumerandis  haec  recenset  :  cq~ 
gitationem  swe  voiuntatem  ,  propositum  sive  anipii  destina- 
,  tionem  y  conatwn  et  delicti  consummationem  j  neque  etiam 
G>cceji  (3)  qui  distinguit  iater  criminis  cogitatioaem  ^  cona- 
tum  y  aggressionem ,  exsecutionem.  Haec  enim  verba  solum- 
modo  indicant  per  qaos  gradus  qni&  ad  coasummandum  de* 
lictum  pervenire  soLeat,  aec  non  verum  est  homiaes  ante- 
quam  laesionem  efficiaat,  rem  iu  pectore  volvere  atque  ma- 
chinari  ^  mox  illud  consilium  in  facta  externa  erumpere , 
praeparari  adminicula  exsecutioni  iuservientia ,  et  tunc  de- 
.znum  crimen  inchoari  atque  perfici.  Sed  nihil  exinde  sequi- 
tur  contra  nostram  senteatiam  j  aam  tantum  dicitar  aonsilium 
crimiais  conatui  praecedere  atque  in  Jure  Griminali  tam- 
qnam  causam  crtminnm  raagni  momenti  esse ,.  ideoque  per 
>e  examinari  debere;  neque  vero  illud  ipsum  coaatum  esse 
Tel  paniri  debere.  Moneadam  deniqae  est  nonauUos   esse 

(1)  Pag.  5r  nota  4^  ^>p- loact.  etpsg.  4191  Sdconf  com^pt^.  9(»  et  Sl. 
(1)  Dtssert.  de  poena  CTunihis  iinpQrfectr,  sife  conatns  m  criiir.  Er&rtt. 

173».  s  s. 

(3)  De  Jure  circa  actns  imperrectos ,  wct.^.  S^  i*  in  £^c.  Cnrros..,  Lem< 
goviae  i^ax  Toiil  II.  pag.   S^d*'^'-  '         ■  ^ 
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Aaetores  qui  nullam  conata»  ^visionem  admittant,  sed  so- 
lummodo  putant)  eo  magis  conatum  esse  puniendum  <]uo 
minua  ilie  ab  easecutione  recedat  (i),  quam  doctrinam  lau- 
dat  Ornatissimus  Pbilipse  (3). 

S  VII. 
J)e  divisione  oonatus  legali  sensu  acceptt. 

Superius  jam  dlctum  est,  legali  sensa  crimen  dicendum 
esse  consummatum ,  si  quod  factum  fuertt  commissum  spe- 
ciali  aliqua  legis  sanctione  tamquam  delictum  prohlbitum , 
etiamsi  laesio  cujns  respectu  factum  illnd  puniatur  a  lege^ 
Doadam  fuerit  secata.  Sic  ad  veneficii  crimen  constituendum 
sufficit ,  ut  quis  inimico  dederit  potam  Tcnenosum ,  ex  art. 
3o  I  Codicis  poenarnm ,  ad  crimen  falsae  monetae  consti- 
tuendum )  at  qnis  dolo  malo  monetas  adnlteraverit ,  ex  art. 
x33  et  seqq.  Cod.  poen.  et  hinc  his  factis  commissis  cri- 
men  consnmmatum  dici  potest ,  licet  dato  veneno  damnum 
nnllum  perpessns  fuerit  is  cui  poculum  datum  est  ^  vel 
monetae  aondum  sparsae  in  publicum  realem  laesionem  non- 
dvua  efiecerinl.  Hinc  vero  manifestum  est  j  delictum  quod 

(i)  Bezqs,  Cocle  de  ta  suret^politrqde,  redig^  en  projet  poor  le  royaume 
de  Bari^  etc.  mtroduct.  part.  ».  pag.  la  et  ibidem  LU>.  II.  part.  i.  art.  55 
et  «eqq- — GaoTrtis ,.  de  Jure  Betli  et  Pacis,  Lib.  11.  cajt.  ao.  %  3o.  Obserrations 
mr  la  proc^t^ire  «'rmineUe,  du  latm  de  M.  Paut  Risr,  Maestricht  1776.  pag. 
I  la. — Kekpeb,  Crimineel  Wetboek  vaa  HoUaQdf  Aanmerk.  pa^.  36  et  Lkyser, 
JUedilaliones  ad  Pandect.  speciinrne  603  metfit.  4  ^^  scqq. 
'  (1)  Pag.  9^1  117  et  118,  conferatur  etiam  Mittsbm im ,  Arclirv  Tont.  IV. 
part  i.  paS'-  '■^-  ^^  "^ll-  —  Jbsiill,  opere  laud.  part.  t.  pag.  363  et  seqq. 
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sensa  legali  consummatum  dlcitur ,  nihil  aKud  esse  ^ubiadc 
nisi  tentamen  proximum  laesioois  aHcajils ,  sive  conatum 
dellcii  naturali  sensa  suniti ,  quo  scilicet  delittlim  idem  a'c 
laesio  esse  iQtelHgitur.  Consfequenler  coiiatus  proximiiS  ift 
sensu  legali  constituetur  factis  permultis  quae  delictt  nata- 
rali  sensu  sumti  non  nisi  remotum  conatum  efiicient.  E.  g. 
iu  crimine  falsae  monetae  etiam  si  quis  monetas  nondum 
adulteraverit,  uti  tamen  coeperit  iastrumentis  ad  conficitiadas 
monetas  adulteriDas  paratis,  conatus  sensa  legali  accepti^s 
proximns  erit  dicendus;  cnm  autem  ia  hoc  casa  id  qnod  tao}- 
quam  delictum  consummatum  a  legibus  consideratur  y  p^ 
se  sit  laesionis  spectatae  conatus  proximus  tantum,  sive  tU< 
timus  actus  ultro  quem  delinquens  progredi  ooa  possit  qnin 
laesionem  consummet,  spoute  intelligitur,  conatum  proximum 
illius  delicti  nihil  aliud  esse  nisi  actum  quo  laesio  praep^- 
ratur,  sive  laesiouis  quam  lex  vult  vitare  sanctioae  sua,^  cona- 
tum  remotum.  Hpc  slii  dicunt  :  conatus  proximus  sensu  l&~ 
gali  est  propior  quoad  laesionem  intentatam  (i).  Non  vero 
sine  momento  ea  distinctio  est  in  examinaada  vera  seutei^- 
tia  legis  ,  qua  generaliter  delictoruni  conatum,  vel  coaatutp 
proximum  puniri  constitutum  est  j  ut  infra  patebit, 

S  VIII. 

De  conatu  reaU  et  verhali* 

Antequam  ad  ulteriora  transeamus,  noa  inutile  erit  quae- 
dam  dicere  de  alia  conatus  dlvisione  quae  ia  Jure  Criou- 

(i)  Conf,  WimGBHs,  dlsp.  laiid.  pag.  34. 
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ipali  proponi  possetj  nempe  lUerque  <:onatus ,  proximus  et 
cemotus,  vel  realis  vel  verbalis  esse  pofise  videtur.  Coiiabus 
proxijiiu;!  verbalis  dici  potest,  si  quis  ad  crimeo  pernciendum 
verbis  soiis  utitur,  y.  g.  si  qvis  miBatioDe  moriis  iQJuste  ab 
^ltero  pecuniam  ^xtorquere  stu4et;bic  est  conatusproximus, 
qiua  is  qi4  ninatur,  non  amplius  in  sola  adminiculorum 
crimiois  comparatione  «e  coutiaet,  sed  admiurculo  utituri  quo 
statim  ad  pecuttiam  coosequendam  p^veniatur,  sive  ad  lae- 
«ipaepi  prozime  efiicieodam.  Si  quis  vero  mauibus  utit;ur  ad 
pecuniam  alteri  eripiendam ,  conatus  rectius  realis  did  po- 
test,  sive  rebus  ipsis  constans  et  factis,  et  proximus  est,  ut- 
juite  qui  ccmsi&tit  io  laesioois  exsecutioue  iocboata*  Probe 
taraea  notandum  est,  illas  minas  considerari  tamquam  cona- 
tiun  laesionis  quam  per  eas  delinquens  ejjicere  intendit , 
Qyllo  modo  vero  tamquam  conatum  laesionis  quam.  reits 
minatus  est  (i).  Si  quis  e.  g.  miuatnr  alteri  mortem  nisi 
ipai  det  certam  pecauiae  summam  y  minae  sunt  conatus 
ra.pinae  sive  furti  violenti,  neqne  V9ro  conatus  homicidii. 
Eteoim  quis  ^st.finis  agentis?  Ut  iojuste  consequatur  pecu- 
niain.  IJai^c  ^t  igitur  laesio  quam  intcntat ,  minae  sunt  -so- 
liimivo^OrinsKtii^eDtaquibns  utitur  ad  iiDem  attiageodum , 
nec  potest  dici  is  conatum  bomicidii  commisisse.  P9^am  uon- 
4not'C904tAt:rip$u^^fi^^^^h3buis9e  ,aiu,mun)  occideodi  (a), 
xuiJjbtm  ^piiin  afi^vio  /eci^  >qHp  ^d  bojocaciditua  coQ&umman- 

(i)  Conf.  «rt.S^S  — 3«d,.Cod,  poep.  Callici.  Esposd  doe  ipoti{}  di«  Code 
p^nal ,  ,^dit-  D'flei-haii  pag.  ^o  et  se^q. 
(s)  Coaf.  WiNiGitKs,  disp.  laud    pag.  8i. 
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dum  tenderet.  Similiter  quoqae  conatus  remotas  vel  verhalis 
vel  realis  dici  potest ,  et  ad  priorem  classem  pertinere  vi- 
dentur  conjurationes  de  quodam  delicto  committendo  iait 
tae.  Duo  enim  aut  plures  qui  inter  se-  conYeneriat  de  cri- 
mine  communibus  viribus  exsequendo,  non  quidem  initium 
exsecutionis  fecerunt ,  sed  tamen  comparasse  sib!  adminietilft 
videntur  quibus  propositum  crimen  perficerent ,  sive  cona- 
tum  spectati  criminis  remotum  fecisse  \  cumque  non  nisi  ver- 
Hs  usi  snnt,  verbalis  ille  conatus  dici  potest,  contra  realis 
si  quis  instrumentum  physicum  paraverit,  manibusque  nsus' 
sit  ad  illud  parandum.  Non  admodum  recte  igitur  dicitur  : 
il  y  a  complot  sans  ex^cution  et  mSme  sans  tentata>e.  — : 
In  hac  conatus  remoti  distinctione  etiam  hoc  observandum 
est,  adminiculnm  ipsum  quod  paratnr  magis  intellectu  con- 
stare  in  altero  casu ,  in  altero  vero  magis  pfaysicum  esse  et' 
tangendum  corpore.  Non  enim  in  priori  casu  coDJiiratorum 
Corpora  invicem  ab  iis  acquirunturj  sed  operae  praestandae 
certitudo  cuivis  praebetur ,  ideoque  hunc  conatum  Temotum 
intellectualis  nomine  a  pkysico  distinguere  possumns,  ve- 
luti  inter  auctorem  criminis  intellectualem  et  physicnm  non-: 
nnlU  distinguunt  (i).  Haec  sufficiaot  de  conatus  notioDO- 
atque  divisionibus  in  genere,  et  has  regulas  praemittenda» 
esse  existimavimus ,  ut  melius  de  puniendi  tentamitiis  ratioae 
disserere  possemus ;  jam  veniamns  fid  qaaestion^  ab  Lttu»i 


(i)  Conf.  art.  86,  87,  88,  89,  91  et  seq.  Cod.  poen.  Gall.  —  Askl», 
Bepertoire  de  juriap,  vol.  II.  Bnb  Terbo  conspiration.  —  Otopp,  disp.  land* 
pag.  63,  in  fine  sect  t.  et  sect.  3.  pag.  »4- 
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trissimo  JGrum  Ordine  proposltam.  Giim  autem  primo  quae- 
ritur,  qaa  via  Legumlator  GaUorum  pervenerit  ad  id  quod 
in  art.  II.  cpntinetur,  constituendum ,  varias  aliorum  popu- 
lorum  leges  quae  ante  Godicem  quo  adhuc  utimur,  iu  Gallia 
vigebant ,  ezponere  necesse  est,  nam  legumlatores  in  novis 
legibus  sanciendis  ad  antiquas  semper  respiciuut.  Quare  ad 
articuli  II.  explicatloQem  rite  slstendam  legum  anteriorum 
maxime  est  necessaria  notio  ;  antiquitus  autem  in  GaUia 
maxima  fruebatur  auctoritate  Jus  Justinianeum  (i),UDde  pa- 
tet  utilitas  doctriuae  Romanorum  circa  conattmi  expUcandae ; 
sed  praeter  Jus  Romanum  etiam  Sacrae  Literae ,  libri  potis- 
simnm  Mosaici  iu  causis  criminaHbus  apnd  GaUos  vim  aU- 
qoam  legalem  habebant  (a),  quare  de  praeceptis  qoae  circa 
cooatum  in  iis  inTeniuntur  qaaedam  dicemus. 

CAPUT  II. 

DE  DOGTIUNA  CONATCS   APUD  UEBRAEOS. 

Si  Sacros  Codices  evolvamus,  quorumdam  criminum  cona- 
tus  eadem  poena  qua  consummationem  ipsam  puniri,  videbi- 
mus;  sic  v.  g.  si  quis  fratri  persuadere  voluerit  ut  idololatriam 
sectaretur,  morte  puniebatur,  Ucet  alter  machinationibus  iUis 

(i)  Conf.  Mot&itT  DV  VoDCLins,  Institut.  an  droit  crimtne],  Paris  1767, 
part.  I.  cbap.  t.  —  LEGKi.T£REnD ,  opere  laud.  vol.  I ,  introduct.  pag.  17, 
nota  3.  —  WiFELUK,  de  concarsa  delictormn,  LoTanii  i8x3.  pag.  57. 

(3)  MoTiiTSB  VoustiHs,  opere  laad.  parL  i.  cap.  1.  pag.  3.; — DsFBatiikiiE, 
Dictionn.  de  droit,  sub  Terbo  hi, 

vm.  5 
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a  Tccta  fide  non  defecisset  (t).  Porro  qui  in  proximnm  fal- 
sum  testimoninm  dixerat,  puniebatar  capite,  etiam  si  eventu 
caruisset  illius  pravnm  consilium ;  revera  tamen  falsum  tes- 
timonium  nihil  alind  esse  videCur  quam  tentamen  laesionis 
alicujus  efficiendae  (a).  Sed  dubium  est  an  caedes  attenlata 
in  omni  casa  puniri  del>eat  eodem  modo,  ac  si  mors  fuerit 
secuta?  Hanc  quaesttonem  esse  negandam  quidam  Adctores 
coDtendunt  (3),  et  utnntur  locis  sequentibus  :  Deateron.  19, 
vers.  II.  d  si  quis  autem  odio  habens  proximum  snum,  et 
insidiatus  fuerit  vitae  ejns,  sargensque  percusserit  illum,  et 
martuus  Juerit f  »  et  tersu  i3.  «  non  misereberis  ejus  et  aa- 
feres  sangninem  innoxium  de  Israel,  at  beoe  sit  tibi.  v  Item 
Numeror.  35  ,  16.  ic  si  qnis  ferro  percusseril,  et  mortuus  Jue- 
Ht  qui  percussus  est ,  reus  homicidii  erit  et  ipse  morietur  ,  11 
versu  30.  A  si  per  odium  hominem  impulerit  vel  jecerit  quid- 
piam  in  eum  per  insidias,  v  et  versu  ai.  a  aut  cum  esset  ini- 
micus,  manu  percusserit  et  ille  mortuus  Jiierit ^  percussor  ho- 
micidii  rens  erit  (4)'  v  Gum  semper  lex  ad  poenae  capitalis  ap- 
plicationem  videatur  requirere ,  ut  lUbrs  revera  ex  vulneribus 
sit  orta,  ex  Jure  Divino  conatus  caedis ,  ut  putat  Mattbaeus, 
non  debet  puuiri  ut  crimen  consnmmatum,  contrariam  tamen 
sententiam  tuentur  quidam  'Auctores  propter  locum  Exodi , 

(0  ConC  DBtnrEROii.  i3,  vers.  5-  11 ,  ibidem  17,  vers.  a>8. 

(2)  DBnrKftoii.  ig,  ven.  16  etseqq.  —  Mattbibhs,  de  crim.  ad  Lib.  4^. 
tit.  5,  Digest.  Cip.  3 ,  ad  legem  CorDeliam  de  sicarlis  nr.  10,  Antwerpiae 
p«g.  376. 

(3)  MATTRum,  opere  land.  nr.  11. 

(4)  Conferatur  etiam  LeTit.  a4«  17-  Exod.  ai.  ven.  i4  et  ao,  eoU.  cum 
£xod.  11 1  vers.  i3,  18  et  ig.  Deut.  tg,  4- 
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ai,  vers.  it.  abi  haec  leguntur  :  a  qm percusserit  homineDi 
volens  occidere ,  morte  morlatnr.  v  In  hoc  autein  versu  noa 
requiri  videtur,  ut  OKirs  revera  secuta  sit,  sed  sohimmodo 
ut  quis  alterum  percusserit  cum  animo  occidendi,  et  hioc 
conatum  homicidii  puniendum  esse  poena  capitali  contendunt 
nonnulli  (i).  Sed  haec  sententia  falsa  esse  mihi  videtur.  Pri- 
mum  notandum  est,in  textu  Hebraico  verba  voUns  occidere 
non  inveniri ,  sed  simpliciter  legl  qui  percusserit  morte  mo- 
riatuTj  et  solummodo  verba  illa  adjecta  esse  ut  hic  locus  cum 
versu  seqnenti  cohaereret  (3).  JVunc  collatis  versu  i3,  cap.  ai. 
Exodi  cum  Deuteron.  19,  versu  4  et  seqq.  maniTeste  pat^t,  in 
versu  i3.  Exodi  de  homicidio  culposo  perfecto  sermonem  esse ; 
nam  ibidem  promittitnr  locus  refngii ,  et  hoc  asylum  iu  Dea- 
teron.  conceditur  verbis  expressis  illi,  qui  ex  culpa  et  sine 
iatentioae  alterum  occiderit.  Jam  si  versus  i  a  et  1 3 ,  cap.  31.. 
Exod.  inter  se  conferaDtur ,  omnibus  patebit,  poenas  diversas 
duobus  locis  irrogari,  ex  diversa  delinquentis  intenthnef  neque 
alinm*  facti  eventum  in  versn  posteriori  ac  in  priori  supponi. 
Sic  enim  sonant  ilU  versus  :  lait  qui percusserit hominem  vo- 
lens  occideref  morte  moriatur^  v  i3  n  qui  autem  non  est  insi- 
diatus ,  sed  Deus  tradidit  illum  in  manibus  ejus ,  constituam 
tibi  locum^fjuhi  Ji^re  debeat.  v  Yersus  i3  certissime,  ut  vidi- 
mus,  loquitur  de  homicidio  culposo  perfecto ,  nisi  igitur  dica- 

(1)  BiRTBOLOM.  ACHissuuojComnetad.Ducatiu  finrpiDdiaeettotiiuGal- 
Iiae,GeQ^.  1616,  pag.  6t.  —  Philo  Jdsuos,  de  coniiuioiie  lingQarum 
pag.  343.  lit.  C. 

(3)  Cf.  Aosomii  CujtiT ,  Gommentaire  mr  rancien  et  le  nonveaa  Testa- 
ment,  Paria  i^i^i  *<1  '^"P-  ^'i  *^"-  *^  Exodi.  Ille  hunc  Tersum  sic  verlit: 
•  fuwonftie  tuera  ofve  dessein  de  tuer,  tera  puni  de  mort.  ■ 
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mus,  in  versu  praecedenti  agi  de  liomicidio  dolose  consummit* 
to,  uterqae  locus  loqneretur  de  caussis  eventu  et  mtentione 
agentis  inter  se  discrepantibus ,  ideoqne  nulla  foret  inter  eos 
necessitudo,  quae  tamen  manifesta  est.  Praeterea  versas  i3  non 
expresse  loquitur  de  homicidio  perfecto,  licet  sine  dubio  de 
mortis  eventu  secuto  intelligendus  sit,  qnare  non  mirandnm 
est ,  si  eadem  omissio  in  versu  praecedeati  reperiatur.  Quod 
deest  jgitur  in  hoc  loco ,  supplendum  est  exLevitico  s^;  ^^^- 
r^,  ubi  eadem  fere  verba  leguntnr,  et  expresse  dicitur,  cae- 
dem  consummatam  esse  debere  ad  poenae  appUcationem.  Tan- 
dem  si  sola  voluntas  sine  eventu  puniri  potuisset  ut  delictum 
consammatum,  cur  in  omnibus  locis  quae  de  homicidiopu- 
niendo  agunt ,  semper  et  ex  industria  adderetnr  et  alter  rmr- 
tuusjuerit ^hsiec  enim  verba  superflua  forent,si  conatus  puni- 
retnr  atipsum  coDSummatum  crimen ;  praeterea  de  casu  in  quo 
mors  nonsecuta  fuerit,  agitur  in  Exod.  ai,  vers.  i8et  19(1). 
In  parricidio  tamen  conatus  morte  puniebatur,  ut  patet  ex 
Exod.  31 ,  vers.  i5  :  a  qui percusserit  patrem  suum  aut  ma- 
trem  suam  morte  moriatur. »  Nam  si  ea  poena  afficieadus  sit 
is  qiii  solummodo  percussit ,  a  fortiori  si  verberaverit  cum 
animo  occidendi  (a).  Haec  sufficiant  de  hoc  argumento,  jam 
transeamus  ad  capnt  maximi  momenti  sive  ad  systema  Ju- 
reconsaltorum  Romanorum  de  conatu. 

(i)  Delahitk,  Conunent.  in  Exod.  cap.  ai.  t.  11.  pag.  »77.  —  Smvnin, 
SyuUgma  JuraCiv.  ad  Pand.  Lib.  4?-  tit  i ,  exercitat.  4^  ^^*-  5,  in  fine 
et  ad  lib.  48.  tit.  8,  exerciUt.  4g.  tlies.  5o.  lit.  E.  part.  III.  pag.   io5i. 

{3)  Conferri  pouunt  etiam  de  bao  re  Michaelie  CouuneQUtionefl  ad  leges 
divinaa  de  poena  bomicidii  et  ejusdem  :  Mosaiscbes  Recbt.VoL  VI-  pag. 
t5  et  sqb. 
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CAPCT   III. 

DE  COBAin  EX  JUS£  ROMAHO. 

S  I- 

De  notione  et  divisione  conatus  ex  sententia  Romanorum. 

CoNATDS  deliDquendi  quid  sit  ex  Romanorum  senteatia ,  eo 
minus  dicipotest,  cum  ne  haec.vocabula  conjuncta  qnidem 
tamquam  technica  in  Jure  Romano  reperiantur,  nec  unquam 
generah  aliqua  lege  de  criminum  conatu  quid  constitutum 
fuisseTideatur.  In  universum  uon  commuDem  Godicem  poena- 
Tum  hahuerunt  Romani,  sed  totum  eqrum  Criminale  Jus  sia- 
gularibus  legihus  constabat,  et  plerumque.  si  laesione  aliqua 
prohibita  ejus  laesionis  conatum  quoque  volaeruat  prohibere, 
facta  ipsa  descripserunt ,  quae  in  legls  animadversionem  inci- 
derent.  Ex  his  patet,  ejusmodi  facta,  si  ea  ad  ootionem  prac- 
ticam  de  conatu  aestimamus,  omnia  potius  tamquam  consum- 
mata  dellcta  fuisse  puaienda ,  et  sic  de  coaatu  delictorum  in 
sensu  practico  minime  dicendum  esse  Jure  Romano.  Contra  st 
ad  laesionem  ipsam  respicimus,  cujus  probibitionem  potissi- 
mum  leges  Romanonim  poenales  spectabaat,  disquirere  bene  ad- 
modum  possumus,  qua  ratioae  barum  laesionum  conatus  apnd 
eos  puniti  fuerint,  adeoque  qua  ratione  praeter  consumnja- 
tam  laesionem  ii  et  exsecutionis  initium  et  exsecutionis  prae- 
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parationem  puaieriDt.  (i).  Ex  eadem  ratione  nihil  in  legi- 
bus  Romanis  de  conatus  divisione  inTenitur,  liceC  alii  tripli- 
cem  conatus  distinctionem  admittendam  esse  ez  Jure  qno- 
que  Romano  contendantj  nempe  conatum  remotum  y  pro- 
piorem  et  proximum ,  in  eo  sensu  quem  supra  exposuimus , 
sive  etiam  aliis  utantur  nominibus  de  quibus  jam  superius 
sermo  fnit ,  nempe  delicti  perfecU ,  conatus  proximi  et  re- 
moti  distinctionem  in  legibns  Romanis  inveniri  ezistiment. 
Sed  haec  divisio  nuUa  Juris  Romani  lege  oititur,  et  si  Ger- 
raani  JGti  eam  tamqnam  Jnris  Gommanis  divisionem  propo- 
nunt  (3),  fortasse  ea  ex  GaroUna  Gonstitutione  desumpta  est 
quaepraeterJusRomannm  JarisGommaais  foas  esse  inteUigi- 
tur,  et  cujus  praecepta  hic  uberius  exponere  nostram  non  est. 

Quidam  Aactores  dupUcem  solummodo  gradam  secnndnm 
praecepta  Jnris  Romani  agnoscunt ,  conatum  sciUcet  proxi- 
mum  ac  remotum.  Conatum  dicunt  proximum ,  si  reus  in 
deUcto  perficiendo  adeo  progressus  est  ,  nt  nihil  praeter 
eventum  desit  \  aUa  vero  facta  quae  a  prima  deUcti  cogita- 
tione  usqae  ad  conatum  proximum  commissa  sunt ,  conatus 
remotos  appeUant.  Per  se  intelUgeCnr,  ejnsmodi  definitionem 
non  congruere  cum  ea  quam  superius  proposuimus  de  conatu 
proximo  et  remoto  ex  rei  natura.  lUi  antem  Anctores  ad  hanc 
defendendam  divisionem  fais  seqaentibos  argamentis  ataotur. 

(1)  MiDua  ajcurate  ntramqae  rem  distioxisse  Ttdetur  Caorp,  Comment. 
laud.  sect.   I.  pag.  35. 
(a)  Cf.  Feubhbacb,  Iielirbacb  §  43-  —  Tittiiaiih,  I.  $  97. 
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Quaedam  enim,  aiant ,  leges  reperiuntur  in  quibus  omne 
faccum  ezternum  quo  manifestatur  delinquendi  voluntas  , 
poena  afEicitur,  sive,  ut  Romani  dicebaot,  dolus  pro  facto 
habetur,  in  his  criminibus  nuUa  habetur  ratio  quatenus  de- 
Unquens  ia  coasnmmando  delicto  progressus  sit ,  sed  omnis 
actus  etiam  si  ab  exsecutione  maxime  foret  remotus,  poena 
deiicti  perfecti  ordinaria  afficltur.  Si  quis  v.  g.  hominis 
occideadi  caussa  cum  telo  ambulaverit^  vel  eum  vulnera- 
vecit  ut  occideret ,  efiectu  non  secuto  quoqne  poena  delicti 
perfecti  ordinaria  (j)  in  eum  statuta  fuisse  videtur.  Porro 
in  Legem  Pompeiam  de  parricidiis  incidebat  qui  veDenum 
emerat,  ut  patri  daret ,  licet  dare  non  potuerit  (3).  Sant  vero 
leges  aliae  ia  quibus  tunc  tanium  punitur  conatus,  si  delin- 
quens  quantum  poterat  delictum  perpetravit  et  solummodo 
effectus  spectatus  nondum  evenerit.  Sic,  si  quis  servo  alieno 
persuaserit  ut  aliquam  rem  domini  sui  subriperet  et  ad  se 
deferret,  servus  autem  itlud  domino  suo  manifestaverit,  et 
domino  permittente  res  ad  corraptorem  detulerit,  et  ipse  in- 
ventus  fuerit  rem  detinens,  tenebatur  actione  furti  et  servi 
corrupti(3)  :  unde  in  hac  caussa  js  qai  servum  alienam  cor- 
rumpere  tentaverat,  Hcet  revera  corruptio  non  evenisset,  mo- 

(i)  Conf.  L.  I ,  princ.  L.  7,  L.  t4i  D-  ad  legem  .Cornel.  de  jicariis. 
—  PiiiLi.  S.  R.  V,  93.  S  I-  CoU.  legam  Hom.  et  Mot.  tit  i.  %  6. 

(a)  L.  I ,  ia  fine  Dig.  ad  leg.  Pompeiam  de  parrjc.  IJtantar  etiam  L.  i. 
pr.  D.  deeztraord.  crim. 

(3)  L.  10.  C.  de  fortis  et  terro  corropto ,  §  8.  J.  de  obligationibus  (^aae 
ex  delicto  Dftacaatur. 
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mentis  fortuitis  et  a  voluntate  ageutis  non  pendentibns , 
nihilominus  puniebatur^  quia  delictum  ex  ejus  parte  omnino 
perfectum  erac  licet  non  consummatum  (i).  Idem,  qunm  fur- 
tum  quantum  poterat,  consumniaverit,  furti  qnoque  nomine 
conveniri  poterat,  et  in  universum,  aiunt,  in  furto  conatus 
nnlla  poena  vindicabatar,  nisi  delinquens  ad  usque  nltimtim 
actum  processisset  (a).  Sunt  denique  delicta  in  quibas  ipse 
eventus  ad  poenam  applicandam  necessarius  est.  Exenipla 
inveuiuntur  in  Lege  i  ^  S  ultimo  Dig.  quod  quisque  juris 
in  alterum  statuerit  etc.  ex  qua  colligitur  eum  edicto  non 
teneri  qni,  cum  novum  jus  in  alterum  statnere  vellet,  pro- 
hibitus  est,  nec  injuriam  consummavit.  Similiter  qui  operas 
suas  locavk  nt  prodiret  artis  ludicrae  caussa,  neque  prodiit, 
non  notatur  infamia ,  ex  Lege  3  Dig.  de  kis  qui  notantur  in- 
famia  (3).  Ex  iis  locis  quidam  Auctores  concludunt,  esse 
quosdam  casus  in  quihus  non  nisi  consummata  injuria,  sive 
injuria  qnae  habneriteSectum,  puniatur,  aliosin  quibus,licet 
injuriae  efiectus  non  requiratur  ex  parte  delinqnentis,  tamen 
delictum  perfectum  esse  debeat,  in  aliis  denique  delictis  om- 
nem  animi  delinquendi  manifestationem  qua  ad  exsecutioBem 


(i)  CoDf.  Gbofp,  sect.   i.  pag.    104. 

(s)  L.  ai.  S  7.  D.  de  fiirtu,  L.,i  %  3.  D.  de  serro  comipt.  —  Cropf, 
sect.  2.  psg.  i3g  et  i^o  ;  ataDtar  etiun  L.  5.  §  6  et  11.  D.  de  Iiis  qni  effu-  ' 
deniQtTel  dejecemot. 

(3]  Eiempla  etiam  reperiantur  in  L.  n.  D,  de  in  jus  vocando  ,  L.  5. 
§  2.  D.  11  (juiaeuiD  «jui  in  jus  etc.  L.  8.  G.  de  his  quibus  ut  indignit  lierc- 
dites  aiifertur.  —  Crofp,  sect  i.  pag.  71  et  72.  —  Pmup«,  pag.  16  et  17. 
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ienditur,  esse  punieDdam  eadem  severitate^  qaa  crimen  con- 
snmmatum^  etigitur  praeter  delictum  consummatum  distiuc- 
tionem  conalus  Temoti  et  proximi  esse  statueudam ,  eamque 
ratione  et  analogia  legum  Romaoarum  inniti ,  licet  verbis 
expressis  ia  jure  sancita  non  inveniatur  (i).  Porro  alii  Auc- 
tores  nullam  prorsus  divisionem  conatus  in  Jure  Romano 
admittunt ,  sed  tantuni  distingunnt  conatum  inter  et  delic- 
tum  perfectum' svfe  consummatum,  nec  geueralem,  ainnt ,  Ro- 
manis  fuisse  de  puniendo  conatu  theoriam,  cum  puniri  tan- 
tum  potuerit  conatns  nbi  speciati  legnm  dispositione  aliquid 
■de  eo  fuerit  constitulum ,  conatus  vero  ipsos  modo  gravius 
modo  levius  fuisse  legibus  punitos,  quo  magifr  minnsve  ii 
periculi  habere  existimati  fuerint  (a). 

Si  de  ea  re  nostram  sententiam  exponere  Hcet,  haec  dice- 
mus  :  constat  quidem ,  in  nonnuUis  delictis  omne  factum 
illicitae  rei  perficiendae  inserviens  poena  delicti  consummati 
ordinaria  pnniri ,  uec  etiam  negamus,  ia  quibusdara  crimi- 
nibu$  injuTiae  conatum  solummodo  puniri,  si  delinquens 
quantum  poterat  crimen  perpetraverit ;  sed  inutile  nobis  vi- 
detur  exinde  peculiares  Juri  Romano  sistere  tentaminis  gra- 
dus,  cum  apud  Romanos  de  conatus  puaiendi  ratione  nulla 
exstaret  regula  generalis ,  nt  magis  adhuc  iqfra  probabimus. 
Conatus  solummodo  puniebatur,  ubi  speciali  lege  vel  alio 
jure  poena  in  enm  constituta  erat,  et  ea  sanctione  deficiente 

(i)  Conf.  Caopp,  Comme&t,  laud.  aect.  i.  pag.  5o,  cui  asKDtitur  Pn[i.iP»E, 

P«g.     13- 

(a)  Btkeersbobk,  obserr.  Juris  Rom.  Hb.  lU.  oap.  lo.  — Wintgsns,  p.  6i. 

vni.  c 
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nuUus  coDatus  coerceri  poterat ;  Ucetqne  infitiart  non  possi- 
mus  ejusmodi  sanctionibus  specialibus  saepe  tantpm  ia  supe- 
rius  dicta  rstrictione  conatum  fuisse  punitnm  ,  nec  lioc  in- 
fitiaDdum  est,  interdum  ad  conatum  puniendum  tali  restric- 
tinne  opus  non  fnisse,  quin  tamea  actus  delicti  exsecutio- 
neoi  solummodo  praeparantes  puniri  potuisse  videantur.  IVec 
inde  sequitur  nullam  prorsus  divisionem  conatus  adhiben- 
dam  esse ,  in  doctrina  juris  Romani  esponenda.  Cum  enim 
nulla  laudatarum  dintiuctionum  ab  Auctoribus  allatarum  ex- 
presse  in  legibus  saucita  iaveniatur  Jure  Komano,  cum  nec 
alia  ulla  regula  generalis  neque  alia  ulla  particularis  divisio 
conatus  in  JureRomano  reperiatur,  contra  vero  in  diversisca- 
sibus  diversissimi  actus  minus  magisve  a  consummatione  re- 
moti  puniti  reperiantur;  rationem  uon  videmus,  cur  non  cona- 
tus  divisionem  quam  rei  naturae  optime  convenientem  diximus, 
qua  scilicet  facla  ad  delicti  exsecutionem  tendentta  vel  eam- 
praeparantia  velipsam  incAoan/i'a dicuntur,  et  comtws exinde 
vel  remoius  adpellatur  vel  proximus^  non  adhibeamus  ad  prae- 
cepta  Juris  Romani  de  cooatu  ,  sive  cur  non  examinemus ,  in 
qnibus  casibus  Romani  solam  inchoationem ,  in  quibus  etiam 
praeparationem  maleficii  punieriot,  in  quibus  deniqne  vel 
inchoationis  vel  praeparationis  certos  gradus  ad  pnnitionem 
requisiveriut.  Ante  omnia  vero  paucis  examinandum  est , 
quid  pro  consummato  malejicio  Jure  Romo  habendum  sit  ? 
£t  in  hujus  qnaestionis  responsione  monendum  primo  loco 
est ,  JCtos  Romanos  ipsos  iaterdam  ex  legis  sanctione  hanc 
notionem  defioiisse  videri.  Cum  eoim  edicto  Praetorio  esset 
constitutnm  :  «.  qui  magistratum  habebit  ^  si  quid  in  aliquem 
nofijwis  statuerity  v  JCti  boc  quod  edicto  prohibitnm  erat, 
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revera  facto  rem  perfectam  ,  et  item  mjuriam  consummo' 
tam  esse  dixeruDt,  ut  ex  loco  superios  laudato  patet.  Siquis 
cum  statuere  vellet  ,  profaibitus  fuerlt,  iujuriam  coeptaui 
esse  dixeruQt ,  vel  mjuriam  non  habuisse  eventum.  Jnjuria 
tamea  facta  fuisse  videbatur,  sive  aliquid  conira  jus  ^  contra 
edictum  factiim ,  edicti  vero  sanctionem  in  tali  conatu  noa 
locum  habere  dixerunt,  quia  conatus  ille  non  offuit.  £x 
his  injuriae  notio  a  notioue  Idesionis  nobis  distingueqda  esse , 
et  haec  aive  damnum  datum  praecipue  spectatum  fuisse  vi- 
detur,  ubi  de  obligatiooe  ex  delicto  sermo  erat,  hinc  etiam 
ratioae  jadiciornm  privatorum  sive  civilium  noa  nisi  dato 
damno  delictum  consummatum  esse  intelligebatur,  Saepius 
vero  ad  id  ipsam^  quando  damnum  datum  intelligendum  sit, 
adcuratlori  legis  defioitione  opus  esse  videbatur,  ut  e.  g.  in 
laudata  lege  laesio  facta  intelligitur,  si  magistratus  statuerit; 
in  furto  vero  laesio  facta  iceinsetur  facta  contrectatione.  Uc 
autem  in  illa  lege  statuendi  conatus  non  in  edicti  sanctionem 
iacidere  credebatur,  quia  non  offuit ,  ita  geaeraliter  ia  j  udiciis 
privatis  non  nisi  damno  dato  legis  poena  irroganda  esse  vi- 
debatur.  Poenae  judicio  privato  petendae  generaliter  magis 
pro  damni  reparatioaibus  quam  pro  veris  poenis  habitae 
fuisse  videntur,  unde  poenae  nomine  pecuniae  damnum  ir- 
rogari  dicebatur ,  et  licet  saepissime  ad  legis  poenam  culpa 
levissima  sufficiens  erat,  ex  qua  damnum  datum  erat,  re- 
galariCer  tamen  dolus  non  pro  facto  sumebatur ,  et  laedendi 
conatus  a  poena  eximinendus  ceasebatur  in  iis  delictis  quae 
privata  vulgo  dicuatur.  Consummaium  igltur  debuit  esse 
deUctum  y  sive  damnum  aliquod  datum ,  ut  ex  delicto  obll* 
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gatio,  et  ex  obligatioDe  poenalis  actio  orta  esse  censeretar, 
atque  quod  egregie  confirmat  banc  seDtentiam ,  faoc  est ,  qaod 
actio  data  a  Praetore  in  eum  qai  ahqaid  positam  babuerit 
cujus  casus  nocere  posset  y  tantum  quasi  ex  delicto  nasci 
patabatur.  Ceterum  fortasse  si  quis  positum  habaerit  ea  mente 
ut  occideret,  Terum  maleficium  quoque  ille  fecisse  videbatnr 
gravius  animadvertendum  ,  illud  vero  certissime  noa  tan- 
quam  conatus  ejus  delicti  quod  lege  ^quilia  Tindicandnm 
proponebatur,  puniri  poterat,  sed  si  animadversionem  habnit, 
in  legem  Comeliam  ineidit ;  ex  illa  non  nisi  damnum  domini 
ex  hac  ipsa  caedes  vindicabatur,  caedisque  conatus.  Alia  enim 
erat  ratio  puniendi  in  publicis  judiciis  et  crimiDum  persecu' 
tiontbns,  iu  his  magis  improhitas  animi  aliquo  facto  manifesta, 
qnam  damnum  datum  vindicandam  esse  credebatur ,  potis- 
simum  ut  is  qui  talem  animum  habuerit ,  ex  civitate  exi- 
meretnr  cnjns  commiinione  se  indignum  reddidit.  Hinc  ple- 
Tumqne  quidem  ne  culpa  lata  quidem  dolo  aequiparabatur ^ 
contra  dolus  pro  facto  sumi  solebat,  Haec  tamen  regala  per- 
petaa  non  erat ,  et  contra  saepe  ex  factis  quae  prius  si  noxia 
essent  judicio  privato  locnm  dederunt,  posteriori  tempore, 
etiam  si  damnum  iis  non  datum  esse  intelligebatur,  extra 
ordinem  persecutio  locum  habuit.  Ceterum  iu  ipsorum  ju- 
diciorum  publicorum  aniraadversionibus  Romani  aliquam 
laesionem  spectabant  ofiicii  civiUs,  et  in  ipsis  Censornm  no- 
tis  infligendis  Ethica  praecepta  non  tta  spectabantar ,  ut 
commnniter  creditnr  (i),  quare  etiam  alienum  esse  non  vi- 

(i)  CS.  GiEczBfi,Abms  der  Roem.  AnUqnitaeteD.  Leipsif.  1816,  pag.  100, 
et  MoLiTOn,  de  miiiuta  existim.  Lovaa.  iSa^-  p^S-  4<^-  s^ba. 
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debituff  81  iD  defiDienda  maleficii  consumraatioDe  a  laesio- 
nis  notione  eximus ,  licet  non  solas  laesiones  punitas  fuisse 
apud  Komanos  credamus. 

sii. 

Jure  Romano  cogitatio  tamquam  conatus  non  consideratur. 

Prima  quaestio  ounc  examinaoda  est  haec  :  an  apud  Ro- 
manos  uuda  delinquendi  cogitatio  conatus  cen^ebatur  et  qua 
talispuniri  poterat,  cui  quaestioni  iofitiando  respondendum  esse 
arbitramur.  Hoc  eruitar  ex  L.  i8.  B.  de  poenis ,  co^//a£wn/5 
poenam  netno  patitur  :  et  etiam  L.  53.  g  a.  D.  de  yerb.  sigo. 
in  fine  :  «  nec  oonsilium  habuisse  noceat,  ni$i  et  factunise- 
cutum  fuerit,  v  et  tandera  L.  225.  D.  ibidem,  quae  sic  sonat : 
(t  fugitivus  est  non  is  qui  solum  consilium  fugiendi  a  do- 
mino  sqccepit ,  licet  id  se  facturum  jactaverit ,  sed  qui  ipso 
facto  fugae  iuitinm  mente  deduxeHtj  nam  et  furem,  adul- 
terum,  aleatorem  quamquam  aliqua  siguificatione  ex  aninii 
propositione  cujusque  sola  quis  dicere  posset,  ut  etiam  is, 
qni  nunquam  alienam  rem  invito  domino  subtraxerit,  nun- 
quam  alienam  matrem  fajnilias  corruperit ,  si  raodo  ejus 
mentis  sit,  ut  occasione  data  id  commissurus  sit,  tamen  op- 
portere  eadem  haec  crimina  assumpto  actu  intelUgi ,  et  ideo 
Jiigitivum  quo^ue  et  erronem  non  secundum  propositionem 
solamj  sed  cum  actu  aliquo  intelligi  constat.  v  Hanc  etiam 
sententiam  plerique  anctores  defendunt  (i). 

(i)  MATniEns ,  de   crim.  prolog.   cap.   i.  n.   5.  pag.  5  et  6.  —  C.  Vas 
Btkkebshoek ,  Lib.  III.   lo,  in  fine  et  inilio.  —  Philipse,  pag.  4,   I3,  aS, 
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ISfec  taraen  omnes  Auctores  de  ea  re  consentitint.  QuMam 
enim  ppinantur  in  Jure  Romano  praesenim  tempore  Impe- 
ratorum  cogitationem  aliquando  fuisse  punitam,  Sed  ipsQS 
graviter  errare  contendimus;  nam  leges  quae  nostrae  senten- 
tiae  favent  adeo  sant  perspicaae,  ut  etiamsi  aliae  ob&tarent, 
solammodo  antinomiam  admittere  possemus ,  si  omni  cod- 
ciliandi  ratione  careremus.  Sed  non  difficile  erit  adversario- 
rum  argumenta  refellere.  Opponunt  I.  Legem  i6.  D.  de  poenis 
in  qua  dicitur  :  a  facta  puaiantarj  ut  furta,  caede6,aatdicta, 
ut  convicia  et  infidae  advocationes ,  aut  scripta ,  ut  falsa 
et  famosi  libeUi,  aut  consilia^  ut  conjuratwnes  et  latronnm 
conscientia.  »  II.  Legem  5.  princip.  C.  ad  legem  Jul.  Majes- 
tatis  :  ff  quisquis  cum  militibus  vel  privatis  vel  barbaris,  sce- 
lestam  inierit  factionem  aut  factionis  ipsius  snscepertt  sacra- 
mentum  vel  dederit,  de  nece  etiam  virorum  illustrium  qui 
coDsiliis  et  consistorio  nostro  intersunt ,  Senatorum  etiam 
(nam  et  ipsi  pars  corporia  nostri  sunt)  vel  cojuslibet  pos- 
tremo  qni  nobis  militat  ^  cogitaverit  ( eadem  enim  severitate 


a6,  3i,  43,  64,  69,  75.  —  Grotivs,  de  Jure  Belli  et  Pacit  lib.  Il.cap.  20. 
g  18.  — -Cf.  GEU.I0S ,  Noct.  Attic.  lib.  VII.  cap.  3,  ubi  Cato ,  Bliodieiises  de- 
feDSunis,  bellum  Romanis  eos  noa  intulisse  dicit,  etsi  maxime  voluerint,  et 
utilur  priocipio  Deminem  puniri ,  ■  iptod  arguatur  male  Jacere  vobiisse.  »  - 

Cropp,  sect.  I.  pag.  63  etseq.  —  Wiktgehs,  pag.  30.  —  Potbim,  Pand. 

Justin.  Tom.  III.  ad  lib.  4^-  ^t.  ig.  de  Poenis ,  sect.  a.  art.  i.  pag.  SoS. 
n.  45,  et  idem  Itb.  48.  tiL  8.  n.  18,  in  nota.  —  Cuhegebtbk,  ad  CoU. 
le^.  Rom.  et  Mos.  tit.  i.  S  7,  circa  finem  pag.  184.  —  Annaeua  Robbbt, 
Rerum  judicatarum  Lib.  i.  cap.6.pag.  33.Paris  1603.  —  Babbacotius,  opere 
laud.  cap.  10.  pag.  73.  Cferalur  praecipue  A.  DbSimo»i,Vi»I.  I-  pag.  ^asqbs. 
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voluntatem  sceleris  qua  efiectam  puairi  jura  voluerunt,  ) 
ipse  qaidem,  utpote  Majestatis  reus,  gladio  feriatur.  v  Quam 
legem  plures  de  nado  consilio  intellexerunt.  Sic  de  ea.re 
loquitur  Paillet  (i)  :  a  les  JuriscousuUes  Romains  ^taient  si 
persuad^s  de  ces  principes  qu'ils  avaient  mis  hors  du  do- 
maiue  de  la  loi  tout  ce  qui  etait  int^rjeur ,  rempereur  Arcade 
seul  osa  puuir  la  pensee  et  Arcade  e^t  fletri  dans  Tbistoire.  v 
HI.  Utuntur  lege  6.  G.  de  his  qui  ad  ecclesiam  confugiunt. 
A  Praesenti  lege  decernimus  .  ,  .  nullos  penitus  cujuscumque 
conditionis  sint ,  de  sacrosanctis  ecclesiis  orthodozae  fiidei  re- 
pelli,  aut  trahi,  vel  protrahi  .  .  .  . ,  his  qui  hoc  moliri  aut 
fiicere  aut  nuda  saltem  cogitatione  atque  iractatu  ausi  fue- 
rint  tentare,  capitali  et  ultimi  sppplicii  animadversione  pu- 
niendis.  »  IV.  Lege  _i  ,  §  3.  Digest.  de  servo  cocrupto  (2),  in 
fine  :  a  qui  igitur  servum  fiollicitat.ad  aliquid  vel  faciendum 
vel  cogitandum  improbe ,  bic  videtnr  boc  edicto  notari.  v 
V.  Obstare  etiam  videntur  Lex  ultima  D.  ad  legem  Juliam 
Majestatis,L.6.  et  8.  C.  eodemtit. — VI.AIlegantLegem  14  D. 
ad  Leg.  Corn.  de  sicariis  et  Pauli  R.  S.  Lib.V.tit.  a3.  &  consilium 
uniuscujusque  non  factum  puniendum  est.  v  Allegatur  etiam 

(i)  Op.  laud.  ad  art.  5.  iir.  a,  dela  charte  conetitut.  —  Cieratnr  Wintgkm, 
pag.  aa.  —  FiRBBRiCE,  disput.  laud.  positione  5,  Clariss.  Gabini  Dewil, 
.Orat.  in  Aaoal;  Atadetti.  GroniioganBe  iSao-iS^i.  pag.  27  et  a8.  —  Joan. 
DoMAT,  leg.  delect.  ad  Pand.  Lib.  48.  tit.  i.  a.  3,  et  ad  Lib.  48.  lit.  19. 
n.  ai ,  idem  n.  i  ,  ad  tit.  D.  de  eslraord.  crim.  et  ad  Ut.  D.  de  furtis 
n.  I,  et  idem  Domit-,  supl^ment  des  lois  ciTiles  daus  leur  ordre  naturel. 
livre  Iir.  tit  3    n.  a  et  5.  —  GoTHOfnEDus,  ad  L.  i^-  ^^  ^^S-  Cornel.  de  sic. 

(3)   Cf.   WlNTGCHS,  pag.   32.  not.    18. 
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Gicero,  paradoz.  6.  et  pro  Milone  cap.  7.  a  nisi  forte  quia 
perfecta  res  noa  est,  non  fuit  panienda ,  perinde  qnasi  eiitos 
rerum ,  non  bominnm  consilia-  legibns  vindicentur.  v  Seneca 
controvers.  V,  33.  Valerios  Maximus  ,  Lib.  VIL  cap.  i.  nr. 
8.  11  noQ  enim  factum  tunc  sed  antmas  in  quaestionem  de- 
ductus  est ,  plnsque  volnisse  peccare  nocuit ,  quam  non  pec- 
casse  profuit.  v  Donatus  in  Andriam :  a  non  perficere  sedconari 
aliquid  velle,  ad  scelus  perfectio  est.  v  Apuleius  IV.  Florld. 
«  in  maleficiis  etiam  cogitata  scelera  adbuc  vindicantur  , 
brnenta  mente,  pura  mann.  >  Aelianns,  Hist.  lAh.  XIY. 
d  O^  fi6iimi  i  iiStxifffag  xaac^^ ,  a}JJi  xe^  6  Iwaljffa^  kStx^ou  traplt  ye 
Ificl  xpt}^.  »  JuTenalis  satyr.  XIII.  m  Nam  scelus  intra  se  tA- 
citam  qui  cogitat  uUom ,  facti  crimen  babet ,  v  et  tandem 
Seryius  qui  ad  huuc  versum  Virgilii  ,  Lib.  VI,  Aeneid. 
«  Ausi  omnes  immane  nefas  ausoque  potiti.  v  notavit,  a  id 
dici  secundum  Romanum  ritum  in  quo  noa  tantam  exitus 
punitDry  sed  et  volantas.  v 

s  III. 

Infirmantur  objectiones. 

Objectiones  qnae  ez  locis  superiort  §  laudatis  contra  pro- 
positnm  a  nobis  praeceptum  repeti  posse  videntur,  sequenti' 
bus  facile  infirmantur.  I.  £x  Leg.  B.  16  de  poenis  nullo  modo 
palet,  nudam  cogitationem  esse  pnniendam,  dicit  quidem  Ju- 
reconsaltns  consilia  aliquando  puniri,  sedezeroplum  quo  uti- 
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tar,  ad  eoaspirationes  pertinens ,  evidenter  probat ,  ibi  de  con- 
«ilio  factis  exterDis  et  ad  delictum  tendeDtibus  manifestata 
sermonem  esse.  Ibidem  etiam  agitnr  de  consiliis  puniendis 
sive  de  pravis  suasionibus,  sed  boc  non  ad  cogitata  scelera 
pertinet,  veram  ad  consilia  quae  aliis  damus  ut  damnnm 
aliis  inferant  (i).  II.  Obstare  quidem  maxime  videtur  iUa 
Ijex.  5.  C.  ad  leg.  Jul.  Majestatis,  sed  nec  haac  credimus  de 
Duda  cogitatione  intelligendam  esse.  Gerte  cDim  in  ea  qno- 
que  sermo  est  de  casu ,  si  delinquens  aliquod  factum  com- 
miserit  ad  exsecutionem  tendens.  Hoc  jam  aliae  leges  quas 
sopra  allegavimus,  aliquo  modo  probant,  et  certissime  si  lex 
illa  de  nudo  consilio  intelligeretur  foret  absurdissima.  Gnm 
vero  ita  debeamus  .interpretari  leges,  ut  cnm  juris  ratione 
possint  aliquo  modo  consistere  y  potius  dicendum  est,  dum- 
taxat  puniri  eogitationem  actione  qnadam  externa  ad  delic- 
tum  tendeate,  probatam  (a).  Porro  in  ea  lege  Imperatores 
eodem  atuatar  priocipio  quod  jam  in  Digestis  admittebatnr. 


(i)  Conf.  GELZins,  Noctes  Attic.  Lib.  Xl.cap.  i8,  infiDe.  —  BTtrxasaonc, 
opere  iBod.  III.  to.  §  a.  Vol.  I,  pag.  a56. 

(a)  Conf.  Pbilipse,  pag.  25  et  37.  —  Cropp,  sect  I,  p«g.  63,  et  100. 
MCt  II.  pag.  a3  et  s^-  — SnTOi,  de  jore  wnsauBi  dioa.  10.  cap.  6.  n.  la. 
Idem  adPandectas  Lib.  47-  tit.  i.  $  6.  —  Matthizos,  de  criminibus,  Lib.  ' 
48.  tit.  a.  cap.  3.  n.  4-  -^  Dcchbttibx,  instit.  du  droit  Belg.  Vol.  II.  part. 
4.  tit  6.  S  7  -  8.  Gontrft  Hiihbccids,  ad  Fand.  Lib.  48.  tit.  4.  §  175 ,  ad  leg. 
Jal.  Majest.  Cferator  etiam  Fsbeziub,  ad  InsUt.  Lib.  lY.  tit.  18.  Amst. 
1773,  pag.  53i  t  de  <piaestioBe  ■  qaae  snnt  in  hoc  majestatis  criinine  sia- 
golaria.  >  nr.  a. 

VIII.  7 
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dicentes  :  eadem  severitate  sceleris  voluntatem  qua  effectum 
puniri  jura  voluerunt  (i),  Ratio  igtlur  qua  nititur  illa  I^, 
non  est  nova ;  jure  Digestorum  rero  constat ,  ex  legibus  quas 
proposuimns  ,  nudam  cogitationem  non  puniri ,  hanc  sen- 
tentiam  igitur  nec  mutare  voluerunt  Imperatores,  cum  in 
Lege  5.  allegareDt  id  quod  jam  tmtea  Jura  statuerant.  Hoc 
etiam  probatLex  7»  §3.  D.  ad  leg  Jul.Majest.  nec  difficile  est 
rationem  reddere ,  cur  in  ea  lege  verbam  cogitaverit  usurpa- 
tum  sit.  NuUam  enim  poenam  posse  irrogari  patat  JCtus, 
nisi  constet  deliaqueatem  serio  delictum  committere  voluis- 
se  (3)  j  et  propterea  dicit  videndum  esse  num  accusatus  re* 
vera  de  crimine  cogitaverit.  Hinc  vero  uon  sequitur  ,  so- 
lum  coasiUum  pnniri ,  mnlto  potius  disserte  dicitur ,  et  per- 
sonam  spectandam  esse,  an  potuerit  facere,  et  aa  aate  quid 
Jecerit ,  et  an  cogitaverit  j  et  aa  snae  mentis  fuerit.  Nec  sane 
credendam  est,  Romanos  Imperatores  ab  hoc  principio  aber- 
rasse^  et  verbnm  cogitaverit  quod  in  pr.  L.  5.  G.  ad  Leg. 
Jut.  Maj.  iegitnr,  maaifeste  pertiaet  ad  verba  praecedentia, 
ubi  de  factione  scelesta  sermo  est ,  quae  verba  idem  fere  so- 
nant  ac  gallica  bande  de  malfaiteurs,  Generaliter  vox  Jactio, 
ut  docent  Festus  et  Non.  Marcellus ,  ab  initio  bonestam  sig- 
nificationem  habuit  et  i.  q.  collegium  indicavit ,  postea  -ad 
illicitas  societates  adplicatum  est,  eoque  seditiones  et  arma 


(1)  Cf.  L.  4>  !)■  ad  Leg.  Gom.  de  S!carits> 

(3)  Conf.  fiBXOH,  parall^le  du  Code  pe'[ul  dAogleter^e  arec  les  lois  Frao- 
^ises  Paris  anYlil.  pag.  303. 
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dici  coepenint,  malonimque  consensus  et  conspirationes  (^i). 
Idem  diceadum  eet  de  $  4-  ejusdem  Legis  5.  scilicet  de  ver- 
bis  :  ex  tempore  qao  primum  de  ineunda  societate  atque 
Jactione  cogitaverint  j  et  hic  locus  saue  intelligeadus  est ,  ac 
si  dieeretur  :  ex  tempore  quo  primum  dato  sacramento  ad 
societatem  accesserint. 

In  aliis  etiam  legibus  saepissime  verba  cogitatiOf  voluntas 
pro  coDsilio  actibns  externis  manifestato  sumuntur.  Sic  in 
Leg.  I.  D.  de  extraord.  criin.  dicitur  :  a  sollicitatores  alie- 
oarum  nuptiamm,  itemque  matrimoniorum  interpellatores , 
et  si  efiectu  sceleris  potiri  non  possint ,  propter  volimtatem 
permciosae  Ubidinis  eztra  ordinem  puniuntar.  v  Ibi  evi- 
denter  loquitur  JCtns  de  conatu  sive  de  cogttatione  factis 
conspicua,  ettameuait,  delinquentem  puniri  ob  pravam  vo- 
luntatem,  qnare  etiam  idem  dicendum  in  nostra  Leg.  5.  (2)  vi- 
detur.  Porro  in  L.  i.  God.  Theod.  de  ambitu  legitur :  a  si  quis 

(i)  Cf.  BHissomus,  8.  y./itetio,  et  L.  n.  §  1,  D.  de  poeais :  "proposito 
delinqaiiDt  latrones  qni  facUoDem  liabeDt,  >  cum  quihos  locis  art.  ^65.  a66. 
God.  poea.  coaferaDtnr.  Verba  <>  ce  crime  exiate  pac  le  seul  fait  ttorgaaisation 
de  haiides,  >>  noa  minorem  vim  Labent  ec  ea  <<  ^ui  Jactionis  susceperit  sacra-, 
mentum  y  »  additaque  verba  <■  de  nece  etiam  co^ta\>erit  >>  demoostrare  taDtiun 
iUicitae  tocietatis  fihem  Tideotur. 

(i)  Stbtck,  de  jure  seoiuum  diss.  lo.  cap.  6.  o.  ao.  —  Perezios,  ad 
Cod.  Lib.  IX.  tit.  8.  ad  leg.  Jul.  Majestatis  d.  12.  —  Fabeb,  ad  Cod.  Lib. 
IX.  tit  8,  ad  leg.  5.  laud.  Leg.  Jul.  Maj.  —  Gothofredds,  ad  leg.  i.  Cod. 
Tbeod.  de  Ambitu,  idem  ad  leg.  1.  Cod.  Tbeod.  de  raptu  vel  matrim. 
saoctimoo.  Tirgia.  —  ZobsidS}  hA  Pand.  Lib.  48.  tlt  4-  d-  '(.  at  ad  Ul. 
Pand.  de  poenis  n.  33. 
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ad  illastrem  palatii  nostri  ambierit  digoitatem ,  atqae  ad  eos 
faoaores  ascendere  ambitione  tentaverit. . . .  deportationis  mulc- 
teturexilio,  neque  aliud  inter  coeptum  ambilumet  perfectnm 
esse  arbitretur ,  cum  pari  sorte  leges  scelus  quam  sceleris 
puniant  voluntateni,  v  Haec,  sunt  fere  prorsus  eadem  verba 
quae  in  nostra  Lege  S.  inveniuntur,  et  tamen  faic  evidenter 
de  conatu  sermo  estj  cum  igitur  utraque  tex  eadem  ratione 
nitatur,  ia  utraque  de  eodem  easa  sive  de  cooata  agi  maxtme 
veri  simile  est.  Faeta  ad  delictum  tendentia  ex  quibus  vero 
laesio  noa  sequebatur,  respectu  ad  eventumj  saepius  sub 
uomine  'ooluntatis  indicari,  magis  evidenter  sequitur  ex  Lege 
3.  D,  de  his  qui  aotantur  infamia,  in  qua  consilium  pro  co- 
natu  sumitur;  idem  dicendum  de  Leg.  7.  D.  ad  leg.  Corn. 
de  sicariis,  ubi  dolus  eamdem  atque  conatus  signifieationem 
babet  (i).  III.  L.  &.  Cod.  de  his  qui  ad  ecclesiam  eonf.  iit 
qua  Imperator  Leo  statuit  poenam  capitalem  in  eos  qui  ex 
sacrosanctis  ecelesiis  confugas-  protraaerint,  et  in  eos  qui  hoc 
moliri  aut  facere  aut  uuda  saltem  eogitatione  atque  trac- 
tatu ,  ausi  fuerint  teatare ,  dissentientium  caussae  omnino 
favere  videtur.  Sed  et  haec  objectio  nuUius  momenti  nobisesse 
videtur ,  verba  enim  haec  de  nuda  cogitationff  non  sep*- 
ratim  sumenda  sunt,  sed  con[ungenda  cum  verbis  seqaentibus 
atque  tractatu,  unde  non  solum  adesse  cogitatio  sed  simul 
etiam  tractatus  debet  ad  poenam  legis  irrogandam.  Hoc 
etiam  probatur  ex  verbis  sequentibus  ausi  fuerint  tentare , 


(1}  Cf.  L.  i6k  pr.  D.  de  poenis.  —  Btiwbksboek,  opere  hnd.  Lib.  IJl. 
cap.  10.  §  ttltim,  et  quoad  Jus  Gaiioaicam :  cap.  i4-  ^t  >«■  Hiet.  i,  d*  pocniL 
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quae  sane  non  de  nuda  cogitatione  iQtelligi  possunt ,  vocis 
eDimfenftjreveraseDtentiaincladit  facta  externa  criminis  exse- 
cutioni  inserTieatia.  !Nihilominus  Cropp  (i)  opinatur,  in  ea 
lege  de  nudo  consilio  punieDdosermonem  esse,  ideoque  con- 
tendit,eum'qui  se  consilium  iaiisse  criminis  perHciendi  nudis 
verbis  oarraverit,  in  hanc  legem  iuciderej  talis  vero  vocis 
tenlare  acceptio  omaino  est  ab  usu  latine  loquentium  alieaa. 
Nuda,  aic  quidem  Cropp)  cogitatio  ia  Lege  6.  opponitur  ei 
quae  cum  actu  externo  conjuncta  est ,  atque  siguiQcat  quod 
solum  in  animo  agitur  y  quod  idem  tractatus  verbo  indica- 
tur.  Sed  hanc  posteriorem  sententiam  omaino  negamus,  ver- 
bum  enim  tractatus  videtur  indicare  actum  quemdam  exter- 
num ,  dicitur  scilicet  rem  tractare  is  qui  de  ea  re  cum  aliis 
loqui  coepit,  ita  ut  ad  finem  aliquem  perveniretur.  Nec  obstat 
quod  asserit  Cropp,  verbum  tractatus,  nihil  aliud  significare 
nisi  deliberationera ,  argumento  Legis  aa.  §  ultimo  C.  de  jure 
deliberaadi  et  de  adeuuda  hereditate.  Etenim  aum  verbum 
iractatus  in  ea  lege  pro  deliberatione  sumatur,  adhuc  ambigi 
potest,  cum  dicatnr  de  tractatu  quo  habito  melior  exitus 
iaventus  sit;  ex  his  verbis  tractatus  bic  potius  invesUga- 
tionem  videtur  .significare  quae  ipsa  dici  potesfc  conatus  quo 
jierveniatur  ad  aliqnid  inveniendum.  Geterum  etiamsi  hic 
deliberationem  significaret  illa  vox,  longe  alio  sensu  eam  iu 
aliis  legibus  usurpari  constat.  iSic  iu  Leg.  3i.  D.  pro  socio,ea 
designat  conventMnem  hahitam  (3),  et  ia  uostra  lege  eadem 

(i)  Sect.  I.  pag.   loa. 

(a)  CoDf.   BniEsonios ,   Ae  verb.   *ig.   sob  verBo   tractatus ,  item  Lexicon 
Joumu  CiLTtRi,  sub  eodem  verbo»  et  taadeia  PkAteids,  sab  eadem  voce. 
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conTentionem  significari  aliqao  modo  defendi  posset.  Cum 
enim  agitar  de  iis  qui  aliquem  e  sacrosanctis  ecclesiis  ex- 
trahere  tentassent ,  an  non  forsitan  intelligi  posset  uoster  locoa 
de  casn,  quo  duo  vel  plures  inter  se  convenerunt  de  crimine 
communibus  Tiribns  consummando,  sive  de  hoc  inter  ipsos 
convenit,  ut  alter  eorum  crimen  exsequeretur.  Qna  ezpli- 
catione  adoptata  semper  adhuc  dara  manet  lez,  cum  summo 
supplicio  adficiatur  conatus  remotus  isque  verbalis  tantum, 
attamen  illa  explicatione  salva  regola  manet ,  non  puniri  co- 
gitationem  nisi  manifestam  facto  qao  teadatar  aliquo  modo 
ad  delicti  exsecutionem.  Eam  regulam  Imperatores  in  Dostro 
quoque  casu  servare  voluisse  ,  etiam  probatur  Lege  a.  God. 
de  his  qui  ad  ecclesiam  confugiant  (i)|  ubi  ad  poenae  ap- 
plicationem  requiritur  conatus.  Ceteram  opus  non  est ,  ut 
loco  tractatus  in  L.  6.  laad.  legatur  contmctus ,  ut  quidam 
legunt ,  hac  autem  lectione  confirmatur  sententia  nostra ,  si 
illa  fide  Manuscriptorum  nititur^s).  Monendum  denique  est, 
ante  ambigua  illa  Legis  6.  verba ,  etiam  baec  legi :  a  nec  pro  his 
(qui  scilicet  ad  Ecclesias  debitis  fatigati  coufugerint, )  Teoerabi- 
les  Episcopos,  vel  religiosos  Oeconomos  ( i.  e.  ab  Episcopis  Tel 
Oeconomis  )  exigi  quae  ab  ipsis ,  scilicet  confugis ,  debean- 
tur.  »  Ad  haec  fortasse  ijla  Terba  dubia  potissimum  spectant, 
et  tunc  etiam  expUcari  melias  ea  possunt,  nam  tnnc  Tidetur 
nuda  cogitatio  et  tractatus,  i.  e.  exactio  pecuaiae  debitae  sim- 

(i)  MA.TTRUus,decnminibas,L!l>.  48-tit.  lo.  cap.  3.  not.  6.  de  sacrilegio. 
(3)  Cf.  Strvck,  de  jure  sens.  10.  cap.  i.  nr.  3.  4   -~  Srnuvics,  ad  Pand. 
'  ^LU)'.  4?-  tit.  I.  exercit.  4^.  tb.  4- 
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plex ,  simplex  tractatus  de  solveada  pecunia  cum  Episcopo , 
pppoDi  exactioni  non  nudae  v.  g.  cum  miaatils  factae.  Be- 
nique  tota  lex  versa  esse  ex  textu  Graeco  iu  Latiuum  vi- 
detur ,  et  hic  aliis  vitiis  laborare. 

IV.  Quoad  Legem  i .  §  3.  D.  de  servo  corrupto ,  qua  usus 
est  Wintgens,  non  video  qaid  in  ea  lege  nobis  obstare  possit, 
agitur  enim  de  eoqui  servumdeteriorem  facerevoluerit  prava 
persuasione  et  sane  hoc  uon  ad  nudam  cogitationem  pertinet, 
nec  obstant  verba  :  «.  qui  servum  solljcitat  ad  aliquid  facieu- 
dum  vel  cogitandum  improbe,  notatur  edicto.  »  Nam  ex  parte 
delinquentis  adsunt  facta  externa  soliicitatioQis.  Y.  Oppo- 
oitiir  etiam  Lex  ultima  Digestorum  ad  Leg.  Jul.  Majestatis, 
in  qua  dicitur:  &  plaue,  non  quisquis  legis  Juliae  Majestatis 
reus  est,  in  eadem  conditione  est,  sed  qui  perduellionis  reus 
est,  hostili  animo  adversus  Rem  Publicam  vel  Principem 
animatus.  v  £x  verbis  hostili  animo  animatus  etiam  argumen- 
tatur  Wintgens,  sed  nuUius  momenti  est  haec  objectio.  Nam 
ut  ex  ea  lege  patet,  erat  differentia  apud  Romanos  iuter  cri- 
men  perduellionis  et  majestatis,  et  in  fragmento  nostro  descri- 
bit  Ulpianus,  quid  sit  perdueUio ;  verba  autem  quibus  utitur, 
discerpta  sunt  ex  disputationibus  in  quibus  JCtus  singulares 
procui  dubio  quaestiones  tractavit,  illaque  omniao  sunt  cum 
iis  quae  ejusdem  JCti  verba  de  eodem  argumento  scripta  in 
Leg.  j.  g  I.  ad  leg.  Jul.  Majestatis  continentur,  coDJungenda. 
Facta  hac  coUatioue  couslabit,  verba  hostili animo  contra  Rem 
Publicam  animatus  nihil  alind  indicare  quam  haec  :  quicontra 
Rem  Puhlicam  arma gesserit^  qiU  hostibus  Populi  Romani  nun- 
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tios  litterasve  miseritj  aut  hostes  adversus  Rem  PuhUcam  con- 
citaverit,  in  dicta  Lege  i.  g  i.  (i).  Porro  Lei  ii8.  D.  de  verb. 
sign.  quisessetAo«ti5definut,quem  scilicet  Yeteies perduellem 
adpellabant  ^  de  quo  dicitur  L.  234.  D.  de  verb.  sig.  Ex  his 
magis  adhuc  verba  hostiU  ammo  eiplicantur ,  neque  certe 
quis  kostili  animo  contra  Rem  Publicam  animatus  dicebatur, 
ita  ut  iD  legem  Jnliam  Majestatis  incideret ,  si  se  in  nuda 
cogitatione  continnisset.  (2)  In  quosrevera  poenaalege  Julia 
Majestatis  statuta  fuerit,  evidenter  patet  ex  Legibus  i,  a,  3, 4, 
ad  Legem  Juliam  Majestatis,  ad  quas  igitur  referendum  est 
nostrum  fragraentnm  (3),  in  quo  Ulpianus  non  voluit  casum 
aliquem  nondum  nominatum  in  quo  ex  Lege  Julia  etiam 
poena  locum  babere  posset,  ad  alias  casus  alibi  ezpositos 
adiicere,  sed  tantum  ex  casibus  hege  Julia  nominatis  et  ab 
ipso  alibi  adcuratius  descriptis,  paacioribus  verbis  eum  in- 
dicare  in  quo  Legis  Juliae  crimen  continnari  etiam  post  rei 
mortem  posset.  Ex  eadem  causa  nostrae  sententia?  non  valde 
obstant  Leges  6.  et  8.  Cod,  eodem  titulo ;  ibi  cnim  agitur  de 
eadem  quaestione ,  nec  verba  a  ex  eo  tempore  quo  hanc  co- 
gitationem  subiit,  propter  cogitationem  dignus  est  poena,  » 
aliter  ac  de  cogitatione  acta  manifesta  sunt  intelligenda.  Cete- 
rum  hic  locus  non  nisi  recentior  estloci  Basilicornm  interpre- 


(,)  HEimccnis,  ad  Inst  LU).  IV.  tit.  a8.  S  iHo  «  '344- 

(a)  Conf.  Stbibketz,  de  perd.  criin.  cap.  a.  %  i.  pag.  3a  et  33  et  pag. 

35.  Gronmg.   i8at. 

(3)  Heiheccids,  ad  Pand.  Lib.  48.  tit.  4.  %  173.  —  Cbopp.  sect.  Il.pag.  10 

■eq.etpag.ai.  — RLtTiHiBCS  de  ciim,  Lib.  48.  tit.  a.cap.  a.  nr.  2  et  seqq. 
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tatio  latina,  VI.  Quoad  Legem  i^.D.ad  leg.  Corn.  de  sicariis 
et  locnm  ex  Pauli  Recept.  Sent.  V,  aS.  §  3,  ea  ad  conatum 
referenda  esse  dubium  vix  esse  potest,  et  solum  hoc  iis  jn- 
dicari  patiet,  in  quibusdam  crlminibus  non'  requiri  consum- 
'  matiohem)  sed  jam  consilium  puniriy  si  conjunctum  sit  cum 
actu  extemo  quo  ad  consummationem  tendatur.  Eadem  est 
vis  atque  potestas  reliqaorum  locorum  superiori  5  laudato- 
mm,  et  etiam  Servii  locus  ad  Yirgilium  potest  intelligi  ac 
si  dixisset  auctor  Jure  Romano  non  solum  eventum  puniri 
sed  insuper  requiri  animum  nocendi  (i)  ;  praeterea  aucto- 
ritas  ejus  soriptoris  nullius  est  momenti  coatra  legum  ex- 
pressas  dispositiones  (q).  Nihil  dicimus  de  Lege  i  princ.  D.  de 
extraord.  crim.  nam  ibi  agitur  de  nuptiarum  alienarum  sol- 
Itcitatione  ideoque  evidenter  de  conatu  (3).  Exmde  videntur 
omnes  objectiones  facile  infirmari  posse,  si  animadvertamus, 
JureRomano  conatum,  quatenns  eventui  sive  crimini  perfecto 
opponebatur,  designari  sub  nomiue  consiliiy  aut  voluntatis. 

Siv. 

Explicatur  L,  i8.  D.  de  poenis. 

Sententia  nostra  de  vero  Jnris  Romani  praecepto   circa 
cogitationem  maleficiorum  praecipue  Lege  i8.  D.  de  poenis 

(i)  Bthkeishou,  loco  land.  lab-  3.  cap.   lo.  iDttio. 
<a)  MiTTHiKDs,  de  crim.  Lib.  ^8.  tit.  i8.  cap.  4-  °^-   >3.  iQitio. 
(3)  DoMAT ,  cnm  notu  Bodcietrit,  «d  Lib.  4^-  t>t-  4>  Digestorum  nr.  3 
et  ibi  notu. 

vm.  8 
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nititur.  Cujacius  autem  (i)  hanc  legem  restrinxit  ad  edic- 
tamquod  quisque  juris  in  alterum  statuent ,  ita.  ut  ex  ilUus 
sententia  eadem  solummodo  de  casa  L.  i.  §  nlt.  D.  fa.  t. 
intelligenda  esset  :  quam  opiDionem  repetit  ex  inscriptionibus 
utriusque  legis,  ez  quibus  constat  utramque  ex  Ulpiani  Lib. 
III.  ad  edictum  desumi.  At  licet  faae  leges  ex  eodem  libro 
Ulpiani  ad  edictum  desumantur  ,  exinde  non  sequitur ,  Ul- 
pianum  ipsas  de  eodem  casu  atque  argumento  intellexisse, 
et  fainc  ambigi  non  posse  videtur,  verba  generaliter,  prout 
sonant,  accipienda  esse.  Sunt  quidem  casus  in  quibus  legnm 
jnscriptiones  ullius  momenti  esse  possunt  in  iuterpretatione, 
sed  sine  gravissimis  rationibiis  liegis  sensum  generalem  prop" 
terea  restringere  nou  possumus  (2).  Praeterea  non  hoc  so- 
lum  debemus  iadagare,  de  qua  re  voliierint  Jureconsulti  lo- 
qui  in  singulis  fragmentis  quae  in  Pandectis  leguntur,  sed 
etiam  quid  revera  Justioianus  in  animo  faabuerit,  cum  eadem 
ia  Pandectis  reciperet ,  ut  Imperator  in  Lege  a.  §  10.  Cod. 
de  veteri  jure  enncleando,  ipse  ait  ;  et  cum  nt  ejusdem  ver- 
bis  utar,  a  faoc  afa  eo  efiiectum  sit ,  ut  si  quid  in  legibus 
Antiquorum    Juris  Auctorum  vel  supervacuum   vel  imper- 

(i)  Conf.  Cdiicids,  Obserratioaum  Lib.  Yllf.  cap.  xa.  Mem  ad  Lib.  IX. 
Cod.  ad  \eg.  Jul-  Majestatis ,  et  ad  Lib.  VI,  tit.  a.  Cod.  de  furtis  et  servo 
corrupto.  — ScBULiincins ,  ad  CoU.  leg.  Rom.  et  M09.  I.  7.  pag.  781.  in 
Jurispr.  Aute-Justin.  Lipsiae  1737.  ■ —  &dcryoit,  iu  legibas  abrogatis  Lib. 
I.  160,  Bmtelles  1666.  —  DsaPEissEs  oper.  Vol.  II.  p«g.  ia8,  Ljon  1677. 

(a)  V.  0.  GLticE,  Comment.  B.  I.  pag.  64-69.  —  Viri  Celeberrimi 
TniBADT,  Theorie  der  logischen  Anslegnngdes  KoBoiiachen  Aecbts  p.  i.5i 
et  iSa. 
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fectum  vel  niinus  idoneuo]  esset,  vel  adjectionem  vel  demi- 
mttionem  necessariam  acciperet ,  et  restrictissimis  traderetur 
reguIisjV  etiamsiconstaret,  ex  sententiaUlpianiLeg.  18.D.  de 
pocnis  ad edictum  (/uod  quisque  pertiuere,  nihilomiDus  defeodi 
posse  credimus,  ipsam,  prout  uunc  in  corpore  juris  scripta 
jeperitur,  generaliter  esse  sumendam.  Kam  ea  simplicem  re- 
gulam  contiuet  sine  ulla  adpositione ,  et  in  titulo  de  poenis 
coUocata  est,  ut  de  vera  Justiniaui  mente  ue  minimum  su- 
peresse  poasit  dubium.  Porro  in  illa  lege  generaliter  sumpta 
contiuetur  priucipium  vere  aureum  et  ab  omnibus  Aucto- 
ribus  omnium  saeculorum  laudatum ,  quod  secuti  sunt  legum- 
latores  (i),  quare  ex  caussa  vana  et  futili  ejus  legis  sensum 
evertere  eo  miuus  licet,  cum  ea  aliis  juris  locis  sit  consenta- 
nea.  Gertum  igitur  atque  demoustratum  est,  aimplicem  cogi- 
tationem  apud  Romanos  non  fuisse  pnnitam  neque  ex  Jure 
Jiomano  pro  delicti  conatu  posse  faaberi.  Etiamsi  igitur 
.constaret ,  aliquem  firmum  iniisse  criminis  exsequendi  propo- 
situm  f  V.  g.  ex  ipsis  ejus  verbis ,  in  nullo  casu  ille  posset  pu- 
niri ,  nisi  simul  verbis  snis  vel  alio  facto  ad  delicti  exsecu- 
tioaem  adducendam  aliquo  modo  spectaverit,  et  faanc  esse 
veram  mentem  Legis  18.  D.  de  poenis  contendo. 

Dissentiunt  quidam  Auctores  (3)  qui,  distingucntes  ,  eam 

(1)  Kbkpbii,  aanmarkiDgen  op  liel  crimiaeel  Wetboek  van  Holland,  ad 
art.    i6. 

(2)  Cf.  L.  53.  §  a  et  aa5.   D.  de  V.   S. 

(3)  Coof.  W.  T.  Bademjs  de  conatu  puDibili,  Argentor.  164S,  tb.  i.  — 
EuAESSSH,  de  imtiis  delict.  Tiibing  1768.  %  i3  et  14.  —  Esqslbrecht  de 
malef.  coept.  Helnutad.   1680.  cap.  111.  th.  4- 
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legem  intellignat  tantum  de  cogitatione  nuUis  factis  externis 
manifestata  sed  in  solo  pectore  inclusa.  Sed  de  tali  casu  legem 
illam  intelHgere  kon  possumus ,  alias  enim  ea  forat  ridicula , 
per  se  enim  patet,  non  posse  quaestionem  moveri  in  judicio 
de  aliqua  te  qnae  in  arcano  pectoris  ahscondita  manebat, 
quae'  nec  verbis  nec  uUis  factis  externe  manifestata  nondum 
ad  hominum  notitiam  pervenit ,  quare  etiam  nec  legis  praecep- 
tum  aiiquod  potest  de  ea  re  proponi.  Cum  autem  Ulpianns  cer- 
tissime  loqni  vellet  de  casu  qui  aliquando  occarrere  posset, 
Lex  i8.  D.  de  poenis,  ut  saepius  diximus,  intelligenda  est  de 
consilio  delinquendi  quod  quidem  facto  manifestum  est ,  sed 
ad  quod  perficiendum,  nihil  adhuc  factum  esse  intelligi  po- 
test;  atque  hoc  contirmatur  Lege  aaS.  D.  de  verb.  sign.  «  fu- 
gitivus  est  non  is  qui  solum  consilium  fugiendi  a  domino 
suscepit,  licet  id  se  facturum  jactaverit  (i)-  u  In  hoc  sensu 
etiam  Divus  Ludovicus  Galliae  Rez  eamdem  regulam  sanxit. 
Sed  aliter  res  se  haberet,  si  consillum  delinquens  manifestaref 
verbis  sive  factis  quae  ad  exsecutionem  tenderent.  Sic  con- 
jurationes  puniuntur  Lege  i6.  Digest.  de  poenis  ,  quia  in  iis 
jam  inest  conatus  remotus,  qui  enim  sibi  delicti  consortes 
quaerit,  facta  praeparatoria  commitlitj  eadem  ratione  etiam 
qui  milites  sollicitaverit  contra  Rem  Publicam,  pnnitur  (2). 
Sed  nunc  videndum  est,  qua  ratione  puniatur  conatus  Jure 
Roraano. 


(i)  Conf.  Sthuvics,  ad  Pand.  Lib.  47-  *"*■  >■  Eiercit.  48-  A.  4-  Ht-  y- 
(a)  Lex  t.  %  I.  D.  ad  Leg.  Jal.  MajestBtis,  Tideattir  etiam  Lex   r.  pnn. 

Dig.  de  eztraord.  crim.  Lex  1 .  §  3.  D.  de  «ervo  corrapto ,  Lei  6.  B.  de 

his  ^i  ad  ecccles.  coaf. 
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Exponuntur  ^versae  de  punitione  conatus  sententiae 
Interpretum  Juris  Romani. 

Qaa  poena  afficiefaatur  conatus  apud  Romanos  ?  Haec  est 
quaestio  quae  ad  apicesjuris  pertinet  j  de  ea  enira  omnes 
fere  dissentiunt  Interpretes ,  qnorum  sententiam  Jiic  exponi- 
mus.  .Plurimi  quidem  qpinantar  in  atrocissimis  delictis  co- 
□atum  eadem  poena  qua  crimen  consummatum  puniri  (i). 
Adeoque  hanc  sententiam  iu  omni  Europa  ab  Auctoribns 
probatam  esse,  ait  Matthaeus  loco  mox  laud.  Gontra  levio- 
rum  delictorum  conatum  mitius  puniendum  esse  censeut 
plurimi;  uode  quidam  hanc  theoriam  condiderunt,  leviorum 
scilicet  delictorum  conatum  regulariter  ab  omai  poena  li- 
berandum,  in  gravioribus  vero  conatum  quidem  proximura 
ia  omni  casu,  exceptis  solummodo  quibusdam  delictis,  ea- 
dem  poena  qaa  consummatum  crimen  ,  contra  conatum  pro- 
piorem  Diitius  casiigaadum  esse.  Quae  autem  crimiaa  vel 
graviora  vel  leviora  sint,  nullomodo  ab  his  auctoribus  defiui- 


(0  Gojicm,  Obsen.  Lib.  XY.  cap.  i5.  Idem  ad  Pauli  S.  R.  V.  33. 
%  3.  —  Mattrabiis,  Lib.  48-  tit*  '9-  cap.  4-  ^-  i3.  — -  ASakdb,  DecisioDes 
Frisicae  Lib.  V.  Ut.  9.  de6n.  11.  —  luLits  Clarvs,  Pract.  crim.  quacstio 
91,  91  et  seqq. — DANaovDBH,  Pract  ciim.  cap.  67.  nr.  la  et  i3  et  cap. 
97.  nr.  i5.  cap.  io5.  nr.  11.  —  GoTSorasDus ,  ad  Leg.  i.  Cod.  Theod. 
de  ambitu.  Tom.  III.  pag.  aaS.  Idem  ad  L.  18.  D.  de  poenis.  —  Sciiul- 
Tinc,  Cotl.  leg.  Rom.  et  Mos.  I.  7.  ia  Jurisp.  Vet  png.   733. 
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tur  (i).  Cropp  vero,  sectione  I.  pag.  68  et  seqq,  novam  sen- 
teDtiam  proposait.  Conatum  nempe  leviorum  delictorum  sive, 
ut  ait ,  privatorum  a  poena  immunera  esse  credit ,  Ucet  tem- 
poribus  posterioribus  id  mutatum  esse  fateatur.  Quoad  cri- 
mina  publica  distinguit  inter  ordinaria  et  extraordinaria  j 
et  hornm  quidem  conatus  iu  singulis  casibus  puniri ,  illorum 
vero  tentamen  in  omni  casu  eadera  poeaa  qua  crimen  per- 
feclum  afficiendum  esse  contendit.  Alii  existimant,  conatum 
in  regula  puniri  sed  solummodo  poena  extraordinaria ,  nisi 
lex  ordinariam  infligi  jubeat.  Cetevum  in  singulis  casibus 
solummodo  poena  eadem  qua  consummatum  scelus  coercen- 
dum  esse  conatum  dicunt,  si  sit  conatus  proximus  (a).  An- 
tequam  autem ,  quid  de  ea  re  sentiamus  ipsi ,  exponamus , 
uecesse  estproponere  rationes  quibus  utuntur  varii  Auctores. 
Qui  conatum  in  atrocissimis  delictis  puniri  ut  scelus  con- 
summatum  censent ,  ntuntur  I.  Leg.  3.  D.  de  bis  qui  no- 
tantur  infamia,  in  qua  dicitur  :  a  qui  operas  suas  locavit, 
ut  prodiret  artis  ludicrae  caussa,  neque  prodit,  non  nota- 
tur,  quia  non  est  ea  res  adeo  turpis  ut  etiam  consilium  pu- 
nire  debeat.  v  Ex  quibus  ultimis  verbis  efiiciunt ,  esse  dif- 
ferentiam  inter  crimina  graviora  et  leviora ,  respectu  ad 
conatum ,  et  ez  tota  lege  coUigunt ,  conatum  in  gravioribus 


(i)  Hupiu,  opere  laud.  §  i^i  et  i^s.  —  G.  Ehcelsbscht.  cap.  6.  th.  5. 
—  JoisKEs  Caknegietbb  ,  ad  Coll.  legum  Rom.  et  Moe.  pag.  184. 

(2)  Conf.  Haasivs,  Gomm.  adLeg.  t6.  §  8.  D.  depoeais  pag.  33.  nr.  37 
et  pag.  59  et  seqq.  —  BoBmiER,  ad.  CarpzOT.  Parf.  i.  cpiaest.  3.  oIwetT.  4- 
nr.  5.  —  Sianvius,  ad  Lib.  47,   tit.   i.  Pand.  Exercit.  48-  th.   5.  lit.  D. 
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delictis  ad  poenam  irrogandam  sQfilcere.  IT.  Argumentantur 
etiam  ex  Lege  5.  Cod.  ad  Leg.  Jul.  Majestatis ,  de  qua  jam 
supra  egimas,  ex  verbis  :  it  eadem  severitate  voluntatem 
sceleris  qua  ejffectum  puniri  jura  voluerunt  (i).  »  Porro 
utnntur  L.  i.  princ.  §  i  et  3.  L.  7.  D.  ad  Leg.  Gorn.  de 
sicar.  et  L.  7.  Cod.  eodem  tit.  in  quibus  dolus  pro  facto  ha- 
betur,  et  non  minus  punitur  is  quihominis  occidendi  caussa 
cum  telo  ambulavit ,  aut  qui  vulneravit  aliqaem,  cum  animo 
occidendi,  quam  si  revera  crimen  perfeclsset ;  tum  L.  i.  ia 
fine  D.  ad  Leg.  Pomp.  de  parricidlis ,  qua  tenetur  filius  qut 
emit  venenum  ut  patri  daret ,  porro  L.  5.  Cod.  de  episeopt 
et  clericis  ,  et  praecipue  L,  14.  D>  ad  Leg.  Corn.  de  sicar. 
«  in  malejiciis  spectatur  voluntas  non  exitus.  »  Allegant 
etiam  Leg.  7,  et  ultimam  G.  de  Calumuiator.  Leg.  6.  C. 
de  his  qui  ad  eccles.  Leg.  unicam  G.  si  quacumque  prae- 
ditus  potestate,  et  Leg,  nnicam  C.  de  raptu  virginum.  Ipsis 
quoque  favere  videtur  Seneca,  in  loco  jam  laud.  a  omriiu 
scelera  etiam  ante  effectum  operis  quantum  culpae  satis  est, 
perfecta  sunty  v  item  Quintilianus  in  declamatione  271, 
a  insidiatus  civi  etiam  si  non  fecerit  scelus  ,  poenas  tamen  le- 
gibus  solvity  »  et  declamatione  a8i.  Utuntur  etiam  sententia 
quae  invenitur  iri  oratione  Maximi  Tyrii,  his  verbis  :  y^  (tM/%01' 
xoAi^fl  0  vSfLog ,  §  rhv  ^p^xvla  fdvov ,  iiiXM  Kcd  rhv  Souh^^ivla  xrK 
et  loco  ex  promptuario  Harmenopuli ,  Lib.  VI.  tit.  6-  (2)  : 

(i)  Cf.  L,  I.  C.  Tlicod.  ad  Leg.  Jul.  de  ambitu. 

(a)  Cf.  CcjAcnJs ,  Obserr.  Lib.  XIX.  cap.    10.  Idem  ad  Lib.  V.  Cod.  llt. 
si  (}UBCumque  pvaeditus  pt^teatate,  ad  Lib.  VI.  tit.  3.  Cod.  de  fortia  et  aervo 
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(^ottvg  l£;h  6  ffxSrov  ^av  Cpov^ai ,  xii*  flSorai^  x&v  ft^  (povafey.  Haec 
omnia  deniqne  coDfirmari  Tidentur  L.  iS^.  D.  de  R.  J.ubide 
jnaleficiis  sermo  est  quae  babeantatrocitatem^cznom  vel  «ce* 
leris.  Gropp  ad  suam  defendendam  sententiam  dicit,  difieren- 
tiam  inter  leviora  ec  atrociora  delicta  niti  Lege  3.  D.  de  fais  qui 
notantur  infamia,  et  simul  Lege  5.  §  ult.  D.  de  poenis,  in 
qua  dicitur  :  tc  refert  et  in  majoribus  delictis,  consulto  ali- 
quid  admittatur  an  casa  ,  et  sane  in  omnibus  criminibus 
dlslinctio  baec  poenam  aut  justam  eligere  debet  aut  tem- 
peramentum  admittere.  v  Atrociora  autem  et  leviora  eadem 
esse  atque  publica  et  privata  probare  conatnr  ei  Tariis 
locis  (i).  Conatum  vero  privatorum  nulla  poena  plecti  con- 
tendit  ,  nuUum  enim  talis  poenae  vestigium  inveniri  in 
JCtorum  fragmentis  ,  licet  Justiaianus  jus  novum  intro- 
duxerit  in  Lege  3o.  C.  de  furtis  et  servo  corrupto.  Suam 
autem  seutentiam  de  publicis  delictis  probare  conatur  Lege 
i4-  D.  ad  Leg.  Corn.  de  sicariis  quam  generaliter  accipien- 
dam  esse  sustinetf  et  ad  delicta  publica  omnia  pertinere  (a). 
Eamdem  legem  ad  omnia  deUcta  extraordinaria  referendam 


comipto  et  ad  Librum  IX.  G>d.  ad  Leg.  Jnl.  Hajestat  ia  fine.  —  Faibi, 
ad  Codicem,  de  poenis  def.  lo.  —  Philipse,  pag.  17  et  ■«<{.  —  Pebbzits, 
ad  Cod.  Lib.  IX.  tit.  8.  nr.  la  ,  ad  Leg.  Jul.  Majest.  Idem  ad  Lib.  IX. 
Cod,  tit.  t6.  nr.  5  et  6.  —  Tuldends,  ad  Cod.  Lib.  IX.  tit.  47.  n.  3.  — 
MiTTBiEDS ,  Lib.  49.  tit.  3.  cap.  6.  nr.  9,  et  Lib.  48.  tit.  5.  cap.  6.  nr.  3. 
—  WESBRaECina,  adLeg.  Com.  de  sicariis,  nr.   16  et  17. 

(1)  Sect  I.  pag,  68.  not.  4t- 

(a)  Cf.  Sect   I.  pag.  71,  coU.  cnm  pag.  60  et  61. 
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esse  opinatur ,  argumento  etiam  Legis  ao.  Codicis  de  fur- 
tis  (i),nt$i  lex  aliud  quidqaam  expresse  statuerit,  at  iuLege 
I.  S  aU.  D.  qaod  quisqae  juris,  in  Lege  5.  $  3.  D.  ae  quis 
eom  qai  in  jos,  et  Lege  ii.  D.  de  in  jus  Tocando. 

s  VI. 

Demonstratur ,  Jure  JRomano  conatum  non  puniri ,  msi 
poena  in  €um  speeiaUter  constituta. 

Conatam  Jare  Romano  ez  regala  generali  in  omnibas 
maleficiis  puniendnm  esse ,  falsissimum  est,  et  licet,  at  su- 
perius  jam  dictum  est  ,  in  conatus  poena  constttuenda  Ro- 
mani  rationem  habnisse  videantur  differeniiae  iater  poenas 
jndicio  privato  petendas,  et  eas  quae  judicio  publico  irro- 
gabantur,  ne  exiade  quidem  e.  g.  pro  publicis  criminibus 
de  conatu  puniendo  regula  generalis  atque  perpetua  sisti 
potest ,  sed  potius  diceudum  est ,  solummodo  conatum  pnairi 
potuisse  apud  Romanos  in  casibus ,  abi  speciali  legis  dispo- 
sitioae  in  eum  poena  statuta  erat  (a),  nec  JustiniaDUS  ge- 
neralem  de  hac  re  regalam  proponere  voluit;  nam  I.  ntdja 


(0  Ptg.  71.75. 

(a)  Cf.  L1T8UDS,  Me^t.  ad  Pand.  Vol.  IX.  spee.  601.  nr.  4.  et  seq.  |wg. 
5i3-5i4.  — FdbtticudIj  Elem.  Joris.  CridL.  §  3a  et  58.  —  BrirxBiffion , 
Lib.  III.  cep.  to. — PHiLiPSB.pag.  i5et  seqq.  — Potbcek,  ad  Paod.  Lib.  48. 
tit,  8.  D.  18.  —  HirmiuiBB,  Heidelberger  Jahrbiidier  der  Literatur  1834. 
pag.  655.  —  Hnini ,  praeside  T.  Tboiusii  ,  deiensa  dissert.  an  poeoa  delicti 
perfecti  ordinarU  pniiiendiu  ut  conatns  proiiiiuu  Lips.  1735.  $  8. 

VIII.  9 
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regula  generalis  occurrit  de  puniendo  conata,  contra  11;  in 
L.  i6.  pr.  t).  de  poeni»,  SaturniDtts  ait  :  a  aut  facta  ut 
caedes^  furta  etc.  auc  dicta,  aut  scripta,  aut  consilia  pu- 
niri,  »  et  in  paragrapho  pimo  sic  prosequitur  :  «  sed  haec 
qoatuor  genera  consideranda snnt  septem  modis,  caossa,  per- 
soni,  loco,  tempore,  qnalitate,  quaatitate  et  eventu^  y>  item 
g  8,  verbis  expressis,  eventum  spectari  et  ab  faac  regula  legem 
Gorneliam  esse  exceptioaem ,  docetur.  Qnae  lex  evidenter 
Qostram  sententiam  probat,  nam  cum  in  poena  applicanda 
i^egnlariter  eventus  ratio  est  habenda ,  exinde  sane  sequitur 
solum  conatum  in  genere  non  esse  pnniendum.  III.  Si  in 
omnibus  atrocioribus  vel  solummodo  in  omnibus  publicis 
criminibus  eadem  severitate  qua  crimen  consummatum  co- 
natus  ex  regula  quadam  generali  fuisset  puniendus,  non  sane 
opuft  fuisset  tot  legibus  particulares  de  conatu  sanctiones  ad-< 
dere,  nec  JGti  ad  demon&trandum ,  puniri  debere  conatum 
in  aliquo  crimine,  peculiaris  alicujus  legis  verba,  sed  potius 
generUe  praeceptum  adlegassent.  Ubi  vero,  ut  in  L.  7.  D. 
ad  I^eg.  Gorn.  de  sicar.  L.  i.  $  3.  D.  eodem,  L.  7.  God. 
eodem,  L.5.God.adl.eg.  Jul.  Majestatis,  multisque  aliis  locis, 
de  pnniendo  conatu  sermo  est,  semper  boc  tamquam  consti- 
lutum  pecnliari  sanctione  consideratur  alicujus  legis  sia- 
gularis ,  de  aliquo  peculiari  sceiere  scriptae  ,  vel  tamquam 
jas  siugulare  alio  modo  constitutum.  IV.  Manifestum  est 
in  lege  Julia  de  adulteriis  de  puniendo  conatu  non  fuisse 
sermonem,  quod  etiam  fatetur  Cropp  (i).  P^^ec  Lex  Julia  ad 


(1)  Sect.  II.  pag.  iii  et  iti.  ^  MtTTHiRA,  ad  Lib.  48.  tit  3.  cap.  x. 
nr.  6.  tlt  18.  cap.  4.  nr.  i3. 
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poenam  applica&dam  expresse  crimen  consummaium  reqni- 
sivisse  vel  coaatum  a  poeaa  cxpresse  excepisse  videtnr.  Mi- 
hilominus  JCti  pudicitiam  attentatam  nuUatenus  tamquam 
ttnpri  conatum  punieadam  esse  existimabaat ,  qaod  tamen 
censere  debuisseat,  si  generali  lege  crimiaum  conatns  foissent 
poena  sanciti.  Propter  pudicitiam  attentatam  igitar  nou  legis 
Juliae  poenam  sed  tantum  injariarum  actionem  locum  ha- 
bere  posse  responderunt,  ut  Lege  9.  $  4-  ^-  de  injuriis  et 
famosis  Ubell.  dicitur  his  verbis  :  a  si  qais  tam  foemioam 
qaam  masculum  ,  sive  ingenuos  sive  libertinos ,  impadicos 
facere  attentavit,  injuriamm  actione  tenetur.  »  Idem  etiam 
probant  Legis  i5.  §  i5  et  ai.  D.  eodem  tit.  et  $  i.  Xnstit. 
de  injuriis;  considerabatar  igitur  hoc  factum  tamquam  pro- 
prtum  delictum  judicio  privato  persequendum.  Serioribus 
temporibus,  cum  delicta  quae  aatiqnitos  ad  judicium  priva- 
tum  pertiaebant ,  extra  ordinem  etiam  crimiaaliter  animad- 
verterentnr ,  attentata  pudicitia  quoqae  quae  prius  nonnia 
actione  injuriarum  vindicabatur ,  imperfecti  stupri  nomiae 
graviori  poena  extra  ordinem  puuiebatar,  ut  patet  ex  Lege 
I.  5  3.  D.  de  extraord.  crim.  Et  hoc  etiam  evidenter  probat, 
nnllam  regulam  generalem  de  puniendo  couatu  exstitisee , 
cum  pro  imperfecti  stupri  punitione  non  alia  ratio  adlegetur , 
quam  jns  illud  peculiare  ex  qao  ^eueraliter  crimiunm  extra- 
ordinariorumorigo  repetenda  est,  et  qoo  speciaUter  «ttentatae 
pudiciciae  quasi  imperfecto  stupro  poena  imposita  iutellige- 
batur.  V.  In  aliis  deniqne  criminibus  ,  in  quibus  JCti  ex- 
presse  dicunt,  eventum  requtri  ad  poenam  irrogandam,  nun- 
quam  ilU  hoc  tamquam  exceptionem  piaecepti  cujusdam 

9* 
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genffl^lis  propODant,  sed  potius  tamqnam  rem  natnraHter 
inteliigendaiQ ,  quia  scilicet  nec  lege  nec  alio  Jure  m  horum 
crimmum  conatus  poena  constituta  v»ieretur,Getetam  )am  su- 
perius  dictum  est ,  antiquitus  in  omnibus  fere  maleficiis  ad 
judicium  privatum  peftineutibus  ad  poeuam  irrogandam  per- 
fectam  aliquam  laesioneiD  requisitam  fuisse ,  adeoqne  eani 
posteriori  aetate  ia  eadem  maleficia  generaliter  extra  ordinem 
gravissimis  poehis  animadverti  coepissetj  quoad  conatum  noa 
aeqne  generaliter  ju»  aotiquam  mutatum  erali.  Huius  rei 
testimoniam  suppeditatur  ex  Edicto  Imperatoris  Justiniant, 
io  quo  qui  tentaverat  servum  corrnmpere  ad  furtum  facien- 
dum,  furti.et  servi  coFrupti  aetioue  tenetur,  quod  nsque 
ad  iioc  Edictum  aliter  se  habebat  (i).  VI.  Nostra  sententia 
eliam  confirmatur  Lege  ^.  D.  ad  Leg.  Goro.  de  sicariis,  ia 
qua  tamquam  peculiare  quidqnam  notavit  Paulus,  dolum 
pro  facto  haberi  in  kac  lege  scilicet  Cornelia  j  oon  igitur 
in  omnibns  aliis  legibus ,  ne  in  omnibus  jadiciorum  publi- 
cortna  legibus  qnidem  boc  perpetuo  verum  esse ,  patet.  Dici 
quidem.  posset,  ia  loco  Pauli  sermoaem  esse  de  Lege  Cor^ 
nelia  in  Legis  Atfuiliae  oppositioae ,  et  ideo  enm  locnm  non 
ob&tare,  quominas  saltem  in  Judiciis  pubUcis  conatum  regu- 
lariter  puniendum  fuisse  statuamus.  Sed  ne  hec  qnidem  ad 
mittendam-  esse  puto,  licet  hoc  concedam  ,  plerumque  ia 
)udiciis  pubticis  coaatum  quoque  esse  punitum  ,  quia  ia 
plurimis  legibos  judicioram  publicorum  de  conata  speciatim 

(r)  Cf.  L.  9.  §  3.  L.  i<(.  %  {,  8.  D.  ^  tervo  corrupto ,  L.  4-  C.  eo&o» 
tiL  Ckopv,  MCt.  L  pag.  70  et  pag.   »4.  MOt.  11-  p&g-   i3g.  irt  i^o- 
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cavebatur.  In  qua  vero  lege  speciatlm  de  conalu  cautuoi 
nonerat,ex  ea  nec  puniri  poterat  conatus.  Nec  quis  dicat, 
ex  Doore  conatum  puniendi  in  aliqua  maleficiorum  classe, 
pluribus  legibns  confirmato,  licitum  hoc  esse  Jure  Roma- 
na,  in  iis  quoque  horum  maleticiorum ,  de  quorum  cu- 
nata  niliil  constitutum  reperiatur,  eamdem  efficere  de  eonatu 
puniendo  tegumlatoris  mentem.  Argumentum  enim  ex  ana- 
logia  nec  Jure  Romano  ia  legibns  poenalibus  admitten- 
dam  videtur ,  factum  enim  tamqttara  deiictum  poena  afiici 
nequit,  nisi  aliqua  lege  aut  alio  )ure  spccialiter  tanquam 
delictam  habeatur  (i).  Geterum  pro  nostra  sententia  nihil 
facrt  Lex  i8.  D.  de  poenis,  de  qua  jam  superius  egtmus, 
eogrtaiionis  poenam  nemo  padturj  non  enim  in  ea  lege  de 
conata  serrao  est ,  ut  qnidam  Auctores  voluerunt}  sed  po- 
tius  de  nnda  cogitatione,  st  enim  de  conatu  ea  inteltigeretur, 
certe  nimis  generalis  fbret,  non  potuissec  dicere  JGtus,  ne- 
minem  pnniri  ob  conatum ,  enm  in  plerisque  casibus  ten- 
tatom  delictum  a  legibns  coercetur.  Gujacius  tamen  (3)  hanc 
legem  de  eonatn  intelligendftm  esse  opinatnr,  licet  hanc  re- 
stringat  ad  solum  edictam  quod  quisqne  Juris ,  et  sic  nihil 
aliud  in  eo  fragmento  contineri  existimat,  quam  quod  jam 
Leg.  I.  §  uU.  Dig.  (jpiod  qvisque  /uris ,  saociebatar. 

(i)  Co*r.  L.  r3t,  §  I.  D.  de  Ter&.  tiga.  etL.  r^.  D.  Je  religioais  et  samptib. 
funenim  cum'  Lege  3..  D.  ad  Leg.  Pomp.  Ae  parric.  —  Coni'.  GRAETins ,  ad 
GcBaoHis  Lib.  I.  de.  ofBc.  csp.  4  «t  36 ,  id  fine.  —  Hbihius  »  disp.  laud. 
S  18'.  —  ScBi]u.TiNa ,  ai  Panl.  R.  S.  Y.  a3 ,  §  3^  —  Kleuischkod  ,  op. 
bnd.  cap.  3.  Thibaut,  op.  laad.  §  ai. 

(>)  CH)seiTat.Vm.  2»,  Id^m  ad  Lib.  VL  Ut.  s.  Cod.  de  fortis 
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svii. 

Jiefutantur  quaedam  ohjectiones  a  variis  Auctorihus  allatae. 

Sententia  eorura  qui  contendunt,  ex  geDerali  Jaris  Romani 
reguta  conatum  iu  omnibus  atrocioribus  delictis  puniri  ea- 
dem  poena  qua  ipsum  perfectum  scelus,  falsissima  nobis  vi- 
detur,  licet  fortasse,  comparaado  diversos  casus  in  quibns 
diversorum  maleficiorum  conatus  ex  legibus  peculiaribns  pur 
niuntur,  dici  posse  videatur,  in  atrocioribus  potissimum  ma- 
leficiis  pnniri  coaalum.  Primum  enim  illi  Auctoresanllo  certo 
inododefiniunt,quaenamsinC  atrociora  ant  leviora  delicta, nec 
ullibi  hoc  definitur  JnreRomano.  Gujacins  quidem,illiu8  8eni- 
tentiae  propugnator  ( i ) ,  dicit  ea  esse  atrociora  quae  tam  naftc- 
rali  quam  ciV/£t  Jure  improbantur ,  sed  cum  haec  definitio 
nuUis  juris  locis  nitatur,  neque  etiam  rem  lucidiorem  reddat, 
quoniam  adhuc  dubium  est  quaenam  sint  delicta  quae  ci- 
vili  et  naturali  jure  improbaatur ,  haac  distinctionem  ad- 
mittere  non  possumus.  Porro  sunt  permulta  facta  qoae  tam 
Datnralibus  quam  civilibas  legibus  adversantnr,  et  qaae  ab- 
surdum  foret  delictis  atrocioribus  adscribere,T.  g.  leve  fur- 
tum.  Tum  in  eodem  deliclorum  genere  ^  at  ia  injurus  j 
leviora  ^t  atrociora  distinguuntar  a  Jureconsaltis  Romanis. 
Quare  recte  Bynkershoek  (a)  rejecit  sententiam  Gnjacii,  cam 

(i)  Ad  ttt.  Cod.  Ae  fiiTtis  etc.  ia  fine  et  Observation.  XIX.  to. 

(i)  Lib.  III.  cap.  lo,  Yol.  I.pag.  a6o,  opere  laud.  —  Cf.  PuKTTUlini, 
opere  laud.  $  3o.  —  Voetius,  ad  D.  LSh.  47-  tit.  a.  nr.  i.  coll.  cmn  $  i. 
Inat.  de  obligstionibiu  qoac  ex  dclicto  nascunlor  et  L.  i.  §  3.  D.  de  fiirtii. 
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lubrica  esset  defioitio,  qaod  crimen  sit  habeDdam  pro  atriv 
ciori  ,  quod  pro  leviori  y  nec  ita  leges  loqaerentur.  Alii 
alia  ratione  nec  magis  certa-  inter  atrocia  et  levia  crimina 
distinxemnt  ,  imo  nonnuUi  tres  gradus  criminum  sistere 
conati  annt  ,  leviora  scilicet  atrocia  et  atrocissima  ,  quas 
sententias  omnes  exponere  loogum  est  (i).  Quod  vero  maxi- 
me  ci  opintoni  locam  dedisse  videtur,  delicti  conatum  in 
omnibas  atrocioribos  maleficiis  puuieodum  esse  Jure  Romano, 
nec  ita  in  levioribns  ,  illud  est  in  liege  3.  D.  de  his  qui 
notantnr  infamia ,  dictum  :  quia  non  est  res  adeo  turpis  ut 
consiUum  puniri  debeat.  Sed  ex  hac  lege  minime  sequiturf 
in  omnibns  atrocioribns  maleficiis  conatum  puniendum  esse. 
JGtQS  enim,  loquendo  de  facto,  alterius  facti  infamia  notati 
coaatnm  constituente ,  et  dicendo ,  illud  rem  non  esse  adeo 
turpem,  nt  qui  illud  fecerit,  incideret  iu  edictum  Praetoris 
de  bis  qui  notantur  infamia,  minime  voluit  couatum  de- 
licti  levioris  cum  conatu  atrocioris  maleficii  comparare,  sed 
tantom  boc  dicere  ,  prodeundi  ia  scenam  constlium  manifes- 
tatnm  rem  minus  turpem  esse  ipsa  copsilii  exsecutione  j  et 
ex  his  verbis  eficere,  in  gravioribus  maleficiis  omnibus  co- 
natum  ut  crimen  perfectum  puniendum  esse ,  foret  peccare 
contra  sanissima  Joris  Romani  praecepta  quae  aaalogiam  ad- 
hibere  in  caussis  criminalibas  minime  patiuutur  (a).  Porro 

(i)  Videator  :  Kbbs,  de  diserimiDe  inter  delicta  atrocia  et  levia  rite  sta- 
taendo>in  Mibtrii  CoUectloae ,  Jenae  1831.  Vol.  I.  nr.  8.  — Cf.  MjiTTBABnSt 
ad  Llb.  48.  tit.   18.  cap.  3.  nr.  i3. 

(1)  Cf.  praeter  locoa  jam  supra  landatos  Elodt,  de  interp.  in  Jure  Crim. 
Lngd.  B«t.  1833.  Mp.  a.  §  a.  pag.  28,  29,  et  passim. 
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crimen  teDtatnm  noa  semper  puniri  eadem  seTeritateqna 
crimen  consnmmatum  in  gravissimis  delictis,  manifeate  patet 
ex  Lege  prima  §  a.  D.  de  extr.  crim.  ,  ubi  poena  stupfi 
perfecto  flagitio  capitis  esse,  imperfecto  in  insulam  depor- 
tatio  dicitar.  Hic  agitur  sane  de  atrocissimo  ex  notione  Ro- 
nianorum  crimioe ,  et  tamen  coaatus  leviori  poena  afficitar 
quam  perfectum  delictum  ,  adeoque  lege  Julia  ipsa  de  adul- 
teriis  noo  nisi  consommatum  crimen  puniebatar ,  ut  supra 
diximus ,  licet  aduUerinm  a  Romanis  JGtis  inter  naturaliUr 
turpia  recenseretnr,  ideoque  ex  Gujacii  quoque  doctrina  o/rox 
crimen  esset.  Frustra  hanc  objectionem  infirmare  cooatar  Mat- 
thaeus  (i);  dicendo,  in  laud.  Lege  i.  §  a.  conatum  mitius 
puniri ,  primo  quia  Lex  Julia  de  adulteriis  loquebatur  de 
perfecto  adulterio,  non  vero  de  tentato,  et  quia  crimen  de 
qno  in  ea  lege  agitur,  licet  in  Sacris  Litteris  sit  gravissimam 
crimen ,  Romanis  tamen  levius  videbatur.  Sed  his  rationibus 
non  infirmatur  vis  Legis  i.  §  a.  supra  laud.  et  cum  nec 
Lege  Julia  nec  extra  ordinem  poena  criminis  consummati 
conatns  puniri  posset ,  ut  fatetur  ipse  Mattbaeus ,  manifestns 
est  adversariornm  error.  Gerte  enim .  atrocissimis  criminibus 
stuprum  adscribi  potest,  non  solummodo  quia  ad  judicia  pu- 
blica  pertinebat,  sed  etiam  quia  extra  ordinem  gravissima 
poeoa  afficiebatur ;  hinc  grave  procul  dubio  illud  Romanis 
censebatur  (a).  Eamdem  Legem  i.  5  a<  alio  modo  explicat 

<i)  De  Crim.  Lib.  48.  tit.  i8.  cap.  4-  nr.  i3. 

(i)  Hoc  ipse  &tetur  MiTraiBSS,  Proleg.   c«p.  4-    o-    3,  Ltb.  4^-  ^^-  3- 
-  capl  6.  n.  9  et  tit.   i4-  cap.    i.  n.  s.  Yid.  tol.  tit  Cod.  ad  Leg.  Juliam 
de  adulterii8,et  L.  4a.  D.  de  Verb.  SisQ-  —  Va^  Ecpek ,  Jos  Ecaes.  Vol. II. 
part.  3.  tit.  4.  d.  3. 
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Gropp  (i)  dicens  :  cum  Legis  Juliae  poena  ad  coerecnda 
stupra  noa  amplius  snfficere  yideretur ,  attentatae  pudici- 
tiae  crimen  ad  judicia  extraordinaria  pertioebat ,  et  tanqaam 
stupri  conatus  illud  factnm  puniebatur  deportatione  ,  ce- 
terom.  ejus  poena  mitiganda  aut  angenda  erat  pro  tempo- 
ram  ratione  ex  arbitrio  judicis,  yl  cnjus  jndex  ex  variiscaus- 
sae  momentis  sententiam  ferre  poterat  ;  ita  nt  a  capitali 
poena  in  ipso  illo  conatu.coercendo  non  facile  recedendnm 
esset,  nisi  adessent  circumstantiae  mitigantes.  Ideoque  nibil 
aliad  landato  loco  Digestorum  indicatur  quam  quod  in  hu- 
jaMnodi  jadiciis  iieri  solebat.  Sed  hoc  loco  sisti  difierentiam 
inter  conatum  et  eventnm ,  ambigi  neqnit ,  et  ex  hoc  ipso 
quod  commani  asu  comprobatum  erat,  juris  necessitas  per> 
petuo  ita  cognoscendi,  apud  Romanos  fuisse  mibi  videtur. 
Nec  quod  vnlgo  ferant,  in  jndiciis  extraordinariis  cognos- 
centes  habnisse  plenam  poenas  exasperandi  ant  mitigandi  po- 
testatem  ex  mero  suo  arbitrio,  veritate  nititnr,  et  certe  e:^ 
landata  lege  in  Pandectis  recepta  indubitate  patet  intentio 
legnmlatoris ,  conatum  eadem  poena  qua  eventum  pnnire 
nolentis.  Et  licet  fortasse  Jure  Jostinianeo  stupri  conatus 
interdum ,  accedente  circumstantia  factum  adgravante,  ex  co- 
gnoscentis  arbitrio  sammo  supplicio  adfici  possit ,  regulariter 
tamen  ex  mente  legumlatoris  jndex  debebit  servare  modum , 
qnem  Lex  nostra  inter  conatnm  et  crimen  consammatnm 
statoit.  Neqoe  sane  est  admittendum,  quod  ait  Cropp,  ia 


(0  Sect  II.  pig.  110,  iia  et  119  et  i3o. 
VIII. 
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stupri  conatam  poenam  capitalem  in  omQi  casa  esse  iofli- 
gendam,Disi  adsint  mitigantes  circomstantiae  (i). 

s  vin. 

Tentatw  explicath  Le^s  i4<  D^  od  Le^m  Com.  de  sk. 

Bicitur  in  hac  lege  :  a  Divos  Adrianns  in  haec  verba  re- 
scripsit ,  in  maleficiis  speetatur  voluntas  non  exitus  j  u  <  qaae  , 
verba  mnlti  sic  Cxplicant  ^  in  criminibus  gravioribus  unwe 
rationem  voluntatis  esse  habendam ,  non  vero  exitus.  Unde 
ex  eo  loco  efficiunt ,  solum  cooatum  ad  legis  poenam  irro- 
gandam  ia  criminibus  graTioribus  sufficere  (3). 

Sunt  alii ,  qui  ndn  tantam  hanc  legem  ad  graviora  delicta 
referunt ,  sed  etiam  in  ea  contineri  regulam  generalem  de 
conata  pro  omaibus  delictis  volunt.  Quibus  omaibus  aoo 
possumus  assentiri.  NuUa  enim  ratio  est  statuendi,  talem  vim 
esse  verbo  malejiciumf  ut  eo  noa  nisi  graviora  delicta  sive 


(i)  Coof.  ipse  Cbopp,  secl.'  11.  pag.  t33,  ia  fine  et  pag.  iia,  in  fine. 
De  lege  nostra,  adTersArloram  senteatiam  everteate ,  conf.  etiam  GoTnoFEB- 
0179,  «d  leg.  primam  D.  de  extraord.  crim.  Pbilipsb  ,  pag.   t6  et  38. 

(2)  Cf.  de  hac  lege  praeteralios  multos  CoiAaDs,  Obs.  XIX.  to.  XV.  aS. 

Idem  ad  Panli  S.  R.  V.  a3.  3  ,  et  ad  Codic.  Lib.  V.  tit.  7 Welckxh  ,  letzte 

Gniiidevoti  Recht,  Staat  nnd  Strafe,  Giessen  i8i3.  p.  488.  —  Hbhk.  Cam- 
iiBQnTBa ,  ad  frag.  Vet.  Jnriaprad.  pag.  43  et  44-  —  DBrBHBifeBE ,  diction. 
sub  Terbo  crime.  —  Perbzius,  ad  Cod.  IX.  tit.  8.  n.  t3,et  ad  Institut.  Lib. 
IV.  tit.  18.  pag.  536.  —  PnBTTiuHH,  oposc.  Juris  Crim.  Lips.  17B9.  I. 
pag.  i3. 
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atrociora  indicentbr  ,  nomine  enim  maleficiorum  Teninnt 
omnia  delicta  et  praecipue  privata  quae  Tocantur  ,  quorum 
plurima  admoduinlevia  sunt  (i).  Si  vero  statueris,  in  loco 
nostro  generale  de  omnibus  maleficiif  praeceptnm  doceri , 
faoc  praeceptum  non  potest  spectare  conatnm,  quia,  ut  jam 
dictum  est,  in  maleficiis  quae  judicio  privato  puniebantur, 
pleriimqae  non  de  puniendo  conatn  sermo  erat.  Hinc  rec- 
tius  alii  dicant ,  nostra  le^  qnidem  generale  praeCeptnm 
doceri  y  sed  illud  non  regulam  de  puniendo  conatu  demon- 
strare  ,  sed  potius  hoc  :  non  solum  eventum  in  maleficiis 
spectandum ,  sed  praesertim  etiam  voluntatem  (a).  lUi  igitur 
verbum  non  pro  non  tantum  sumunt  ac  si  scriptum  esset, 
in  maleficiis  voluntas  spectatur,  non  tantum  exitus  (3) ,  et 
licet  Gropp  sect.  I.  pag.  60.  hanc  locutionem  vix  latinam 
esse  existimet,  ea  tamen  occurrit  apad  Aactores  germauae 
latinitatls ,  et  ez  innumeris  locis  (4)patet,  particulam  non  sae* 

(i)  Prio.  et  §  I.  Instit.  de  oblig.  qaae  quasi  ex  delict.  naoc.  princ.  Inst. 
de  oblig.  qnae  ez  delict.  naac.  L.  i.  princ.  D.  de  oblig.  et  aclioa.  L.  4 
et  5.  priiic.  eodejn. 

(2)  Cf.  PuETTiUNN  elem.  Juris  Crim.  §  '58  et  a85.  —  Joan.  GitcNBcieTER , 
opere  land.  pag,  184.  — -  GoTaoFHBsus ,  ad  Leg.  i^.  D.  ad  Leg.  Gorn.  de  si- 
cariis.  —  WinsstncBR,  de  culpa  et  dolo  pag.   74. 

(3)  Fbiupsb,  pag.  19  et  ao.'  —  J.  Gankegibtbh,  ad  Coll.  Legnm  Rom. 
et  Moa.  l.  7.  pag.  184.  Haec  lex  iia  explicata  omnino  cobaeret  cum  Lege 
79.  D.  de  regnlis  inris :  ^  Fraudis  iuterpretatio  semper  ic  Jore  Givili  non 
ex  eTentn  duntaxat,  sed  ez  cousilio  qaoque  desideratur.  Cf.  L.  i3i.  D.  de 
V.  S.  qua  explicatur  qnid  MtJrttuSf  nec  Jia  Cmle  in  Lege  79.  Juri 
Ciiminali  opponitor. 

(4)  Cf,  Bbissonivs,  sub  verbo  non,  et  e.  g.  Lincft,  XXVIII.  la.  — CicBno, 
ad  Attic.  Lib.  IV,  epist.  ult.  in  Verrem  IV.  61. 
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pissime  in  jxaepro  non  tanUtm  stimi,  nDde  nihilobstat,  qno- 
iniDus  etiam  in  nostra  lege  ita  accipiatur.  Interea  tamen  inge- 
nue  fatcmur,  objici  posse  huicexplicationi,AdriaDumj$i  indi- 
cata  mente  regulam  generalem  exprimere  voluisset,  potins 
dlxisse :  in  maleficiis  non  tantum  exitus  spectatur ,  sed  etiam 
voluntas.  Nec  dici  potest  verbum  tantum  fortasse  ex  Ubrario- 
ram  incuria  excidisse ,  in  nullo  enim  manuscripto  alia  leclio 
invenitur.  Unde  rectius  fortasse  dicetur,  in  lege  nostra  non 
regulam  generalem  contineri,  sed  Imperatorem  rescribeudo 
de  casu  ad  Legem  Gorneliam  pertinente  nnice  d&  crimine 
Legis  Gorneliae  loqoi  voluisse ,  de  conatu  ex  faac  lege  pa> 
niendo.  Rescripsit  fortasse  «  in  Au  maleficiis  voluntas  spec- 
tatnr  non  exitns,  v  et  illud  verbum  a  TriboniaDO  omissum 
est.  Dici  etiam  posset,  loco  nostro  de  maleficiis  in  specie 
sermonem  esse,  sive  de  sceleribns  qnae  a  maleficis  et  mathe- 
xnaticis  committuntur,  de  quibus  agitur  in  Godicis  Lib.  IX. 
tit.  i8.  Malefici  autem  dicebantur  magi,  augures,  qui  in- 
cantationibus  et  devotionibus  hominibas  perniciem  inferre 
nitebautur,  eorumque  animos  defigebant(i).  Eos  autem  ma- 
leficos  LegeGornelia  teneri,  constat  evidentissime  ex  §  5.  In- 
stit.  de  pab.  judiciis  :  a  eadem  Lege  Gornelia  et  venefici  ca- 
pite  damnantur,  quiartibns  odiosis  tam  venenis  quam  sn- 
snrris  magicis  faomines  occiderint  vel  mala  medicamenta  pa- 
blice  vendiderint  {a).  v  In  pluribus  quoqne  locis,  at  sicani 

(t)  BsisaoRnrs,  sab  verbo  mftlefici.  Pjl()lt,S.  R.  V,  a3|  i5.  — Cf.  Cicuo, 
ia  Vatin.  cap.  6. 
(a)  Coaf.  Piin.1,  S.  £.  V.  a3.  S-iS,  17  et  18.  —  Dout,  Leg.  delectos 
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et  venefici ,  ita  venefici  et  malefici  coDJuncti  leguntur  (i)^ 
et  in  Lege  i3.  Dig.  ad  Leg.  GorD.  de  sicar.  dicitur  :  a  ex 
SCto  legis  Gorael.  poena  damaari  jnbetur  qui  mala  sacri> 
ficia  habaerit.  v  Cum  nunc  coDStat ,  maleficia  ia  specie  ita 
adpellataLege  GorDel.  coerceri,  DonsanemirumTidebitur,  si 
legem  illam  de  iis  intelligamus^  praesertim  si  haec  lex  con> 
feratur  cum  praecedenti  in  qua,  ut  diximuSf  manifeste  de  male- 
ficiia  in  specie  sermo  est  (a).  Quare  si  ia  Leg.  14.  dicitur, 
vohmtatem  puniri  Tion  exitum ,  de  conatu  quidem  hoc  intel- 
ligendum  neque  Tero  generaliter  accipiendum  est ,  sed  potius 
restringendum  ad  subjectam  materiam,  siTe  ad  maleficia  in 
specie  ita  adpellata  quae  in  Legem  Corneliam  cadebant,  qua 
lege  alios  qnoque  couatus  punitos  fuisse,  jam  docuimus.  Non 
quidem  ignoro,  usum  verbi  maleficium  peculiarem  modo  in- 
dicatnm  demum  Coastautini  aelate  iuTaluisse  Tideri  ,  hoc 
Tero  non  impedit,  quominus  admittamus,  Tribonianum  hunc 
locum  mente  modo  ezplicata  snmsisse ,  ticet  Adrianus  ipse  illa 
verba  alia  mente  proferret.  Certissime  vero  Adrianus  etiam 
aUa  conjunctione  ea  Terba  protulit  ^  et  ut  jam  monuimus,  de 
casn  ad  Legem  Corneliam  pertinente  resribens  noa  nisi  hujus 
legis  respectu  locntus  est.  NuUatenus  igitur,  etiamsi  nostrai  j 

ad  Lib.  48.  tit.  8.  Pand.  n.  16  et  17.  Cf.  L.  i.  Co<licis  de  MaleCcia  et 
Mathematicis ,  L.  t.  §  i.  L.  3.  principio  et  §  i.  D.  ad  Leg.  Com.  de  sicariis. 
—  QotifTtLiiinis ,  declam.   i5.  —  Piuii,  S.  K.  V.  a3.  §  i. 

(i)  Cf.  PicLi,  R.  S.  V.  tit.  a3.  Basilic.  LX.  39.  L.  i.  G.  Th.  quor.  appel. 
non  recip.  L.  8.  G.  de  iadulg.  crim. 

(3)  Cr.  BvHKUHOH,  Obserr.  juris  Lib.  III.  cap.  10.  Vol.  L  pag.  a5g.  — 
Pbilipse,  pag.  31  et  3i.  —  Poiuibb,  Ioco  citato  a.  18. 
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explicatio  de  maleficiis  ia  specie  minime  comprobetur,  ad 
omDia  in  genere  crimina ,  nec  ad  omaia  graTiora  pertinet  ille 
locos ,  sed  ad  legem  Comeliam  tantum  eum  pertmere  sustme- 
mus.  Hoc  etiam  sequitur  ex  iis  quae  saperius  dizimus ,  et  ex 
hac  explicatione  haec  lex  optime  cobaeret  cum  aliis  legibus 
V.  g.  cum  Lege  7.  D.  ad  Legem  Gornel.  de  sicariis ;  in  quo 
fragmeuto  solummodo  dicitur,  in  Lege  Gornelia  dolumpro/acto 
haberi.  Nostra  interpretatio  eo  mdgis  admittenda  est ,  quod 
laudata  lex  in  titulo  Legis  Cornel.  de  sicariis ,  neque  vero  in 
titulo  generali  de  poenis  iavenitur.  Porro  conatum  ut  consum- 
matum  crimen  puniri ,  Lege  Gornelia  specialiter  fuisse  recep- 
tum,  docent  plurimae  Juris  Romani  dispositiones  (i).  Nbstra 
sententia  etiam  confirmatar  ex  loco  Pauli  S.  R.  V ,  aS  §  3^ 
ubi  dicitur  consiUum  uniuseujusque  nonfactum  punien^im 
estj  quae  verba  eadem  fere  suut  atque  verba  quae  in  Leg.  14. 
Dig.  ad  Legem  Gorneliam  de  sicariis  inveniuntur^  et  si  locus 
Pa  ui  oonferatur  cum  Golt  Leg.  Rom.  et  Mos.  1.  1 7,  evidenter 
patet,  baac  Jureconsulti  senteatiam  ad  crimina  ex  lege  Gor- 
nelia  punienda  pertinere ;  idem  igitur  dicendum  est  de  nostra 
Leg.  i4-  praesertim  cum  omnino  naturale  sit,  legis  verba  re- 
stringere  ad  materiam  subjectam ,  sive  ad  criinina  de  quibus 
agitur  in  titolo  ad  quem  lex  refertur.  Hanc  quidem  expli- 
caadi  rationem  tanquam  pntidam  rejicit  Cropp  (a) ,  sed  suae 

(i)  Conf.  Lex  16.  §  8.  Dig.  de  poenis,  Lex  i.  §  3.  D.  sd  Leg.  Corn.  de  si- 
cariis,  quae  etiam  ex  rescripto  Adriaai  desumpU  est.  —  Paui.i,  R.  S.  V,  a3. 
S  I.  —  Gcuo  ,  pro  Rabirio  cap.  6,  pro  Milone  cap.  4.  L.  7.  Cod.  ad  Leg. 
Corn.  de  sicariis. 

(2)  Sect.  I,  pag.  61.  n.  31. 
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senteatlae  nullas  rationes  adfert,  nec  ullam  argumentampxo- 
poDit  contra  alteram  quam  superius  proposuimus  seutentiam , 
scilicet  saltem  Leg.  14.  tantum  esse  inteUigendam  de  crimi- 
nibus  ex  Leg.  Cornel.  puniendis,  quae  sententia  mihi  efiica- 
cissimis  argumentis  adjuTari  videtnr,  eo  magis  cum  etiam  in 
lege  sequenti  taatum  de  Lege  Coraelia  dicatur. 

S  IX. 

Rejutantur  uUerius  quaedam  ar§umenta  ad  defendendam 
contrariam  sententiam  proposita, 

ObjiciuntadrersariiLegem  5.  G.  ad  L.  Jul.Majestatis,  coll. 
cum  Leg,  i.  Cod.  Theod.  ad  Leg.  Jul.  de  ambitu,  ia  quibus 
hae  sententiae  propoauntur  :'  eadem  enim  severitate  volun- 
tatem  sceleris  qua  effectum  puniri  jura  voluerunVj  pari  sorte 
leges  scelus  quam  sceleris  puniunt  voluntatem.  Quam  sen- 
tentiam  generaliter  esse  sumendam  dicunt ,  neque  vero  ad 
solamlaesaeMajestatisant  Ambitnscrimea  restriageudam  (i). 
Sed  ab  ipsis  dissentimns ,  nam  laudati  loci  sunt  edicta  Impe- 
ratornm  in  quibus  illi  aliquatenus  novam  quidem  rem  consti- 
tuerunt ,  sed  ex  ratione  in  jure  veteri  jam  fundata,  Yerba  de 
quibus  interpretandis  agitor,  non  sunt ,  at  vulgo  dicimus, 


(i)  Cujictos .  ObservatioD.  XV.  a5,  ibidem  XIX.  10.  Mem  ad  Utt.  God. 
ad  Leg.  Jul.  Majestatis ,  de  furtis ,  si  quacuiBipie  praeditus  potestate.  — 
'WisEBNBiCH,  ad  Idb.  48-  Oig-  dis.  35.  n.  i3.  —  Cf.  Cbopp,  sect.  I.  pag.  60 
et  61  et  sect.  II.  pag.  a3,  ia  fiae,  sect.  [.  pag.  ao ,  63,  74  et  75,  ^^. 
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le  dispositif  sed  le  motif  edictorum  illoTtim ,  iisqae  simal  in- 
dicatur  praeceptum  aliquod  jam  jure  veteri  in  crimiDe  am- 
bitns  et  Majestatis  receptnm.  NuUa  antem  adest  ratio,  cnr 
haec  regula  generaliter  intelligatur;  nam  ejusmodi  interpre- 
tatio  aliis  iegibus  adversaretnr,  ez  quibus  patet,  conatnm  non 
semper  pnniendnm  esse  ut  crimen  consummatura.  Yerba 
igitnr  snperius  laudata  ita  accipienda  snnt,  ac  st  scriptnm 
esset  :  k  eadem  enim  severitate  in  crimine  Majestatis  vo- 
luntatem  sceleris  qua  efiectam  pnniri  jura  volnernut ,  v  — 
it  pari  sorte  leges  scelus  quam  sceleris  paniunt  volnntatem 
in  crimine  ambitus.  »  —  Nec  obstant  verba  jurUy  leges, 
nam  illo  intelliguntnr  varia  vel  legum  vel  JGtomm  aliaqne 
praecepta ,  qnibus  in  Majestatis  crimine  qnidqnam  consti- 
tutum  est ,  et  hoc  iudicantnr  variae  leges  de  ambitn  variis 
temporibus  sancitae.  Con&rmari  haec  sententia  videtur  Nov. 
i34.  cap.  i3,  nbi  dicitur  :  xin  Majestatis  vero  crimine  coa- 
demnatis  veteres  leges  servari  jubemns.  p  Geterum  principium 
est  rectae  interpretationis ,  verha  in  omnibus  iegibus  ad  ar- 
gumentum  de  quo  ibi  t^tur  restringenda  esse  y  nisi  adsit  caussa 
quaedam  legem  latius  ex^ndendi;  in  nostro  autem  casa 
nulla  cogitari  potest  rado,  dispositiones  illas  ad  casus  qui 
in  iis  non  continentnr  producendi,  praecipue  quoniam  hae 
leges  sant  edicta  principnm  in  qnibas  jns  novnm  consti- 
tutum  est ,  et  a  qaibns ,  ex  Interpretnm  conseasa ,  non  est 
admittenda  analogica  ad  alios  casas  adplicatio  (i).  Tandem 

(0  Conf-  L.  I-  prioc.  et$  t.  L,  i.  D.  de  Conit.  Princ.  L.  3.  C.  de  le< 
gibtu  et  L.  nltima  C.  eodem. 
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Gujacia8(i),et  quieumsequuntur,  longam  seriem  opponunt 
legumiQquibusconatuspuniatur(2)  ,  sed  in  hisbmnibuscasus 
speciales  recensentar,  nec  iis  uUa  regula  generalis  continetnr. 
Fatemur  quidem  in  puniendo  conatu  Romauos  rationem  ba- 
buisse  atrociorum  delictoram,  adeoque  in  legibus  judiciorum 
publicorum  plerumque  ia  conatum  animadyertisse,  sed  id  de 
omnibus  atrocioribus  delictis  vel  judiciis  publicis  dicere  noa 
possumus,  et  absque  tege  Dullum  crimen  puniri  potest(3). 
Sealeatiae  vero  veterum  Philosophorum ,  verbi  gratia  Se- 
necae,  de  Benef.  V,  i4j  et  de  const.  sapient.  cap.  ^,  item 
Giceroais  parado^.  6,  noo  ad  jus  pertinent,  sed  ad  Ethicam; 
et  saae  6x  principiis  moralibiis  quibus  rite  exponendis  tan- 
tam  curam  adhibebant  Philosophi ,  conatus  saepius  non  mi- 
norem  turpitudinem  habet  quam  ipsum  delictum  perfectum, 
adeoque  cogitatio  sola  jam  peccatum  esse  potest.  Geterum 
de  ipso  jure  accepti  loci  laudati  Philosophorum  nonnisi 
aliquod  ex  praeceptis  jam  expositis  indicare  videntur,  et  ex 
ipsa  legum  comparatione  aliquod  temperameatum  obtinere. 
Quoad  vero  locum  Apuleji  Florid.  Lib.  IV,  de  quo  superius 
egimus,  ille  vel  potest  intelligi  de  imputatione  morali,  vel 
de  cogitatione  factis  externis  perspicua  interdum  punieoda 
efiectu  non  secuto ,  etiamsi  eum  de  maleficiis  in  specie  ita 
dictis  intelligere  aon  liceat.  Geterum  eum  in  genere  non 
magai  momenti  esse,  facile  nobis  coucedetur. 

(O  Obser?.  XV.  a5. 

(a)  GoTHOFRBDcs,  &A  1.  tS.  D.  Ae  poen.  —  Pbii.ipse,  pag.  a. 
(3)  Cf.  Levsbb  ,  meditt  ad  Pand.  spec.  6o3.  jaeA.  6.  —  Bykkexshoek, 
Vol.  I.  pag.  260  et  361. 

VIII.  II 
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sx. 

JVec  ohstat  L-  5.  C.  de  Episcop.  et  Clericis. 

Tandem  objicic  Gropp  (i),  ex  nostra  sentencia  eam  qui 
sanctimonialibus  virginibns  aut  vidun  iasidias  struxit  nec 
tamen  eas  rapuit ,  non  fore  puniendum ,  quia  neque  L.  54- 
G.  de  episcop.  et  cler.  neque  L.  unica  G.  de  rapt.  virg.  poena  sta- 
taeretur.  In  talem  conatum  tamea  poenam  esse  irrogaadam 
contendit  L  ex  Lege  5.  G.  de  episcopis  et  cleric  :  a  Si  quis 
non  dicam  rapere  sed  attentare  tantum  jungendi  caussa  ma- 
trimonii  sacratissimas  virgines  ansus  fuerit ,  poena  capitali 
feriatur.  v  Gum  enlm  atteatare  muUerem  jungendi  caussa 
matrimonii  nihil  aliud  sit,  nisi  agere  ut  ei  mutieri  persua- 
deatur,  utmatrimonto  nobisse  conjungat)  exhac  legepatere, 
affectatum  matrimonium  eadem  severitate  qua  ipsum  crimen 
puaieadum  ,  cum  autem  raptus  virginis  saactimonialis  sit 
gravins  crimen  quam  matrimonium  cum  tali  virgine  con- 
tractum  ,  quod  pateat  ex  dicta  Lege  5 ,  et  ex  Leg.  5,  §  a. 
Dig.  ad  L.  Jul.  de  vi  publica^  videri  atteatatum  raptum  esse 
puaiendum.  IL  ex  Lege  lo.  God.  de  furt.  constare,  eum  qai 
servum  corrumpere  tentaverit,  etsi  revera  eum  deteriorem 
non  fecerit ,  poeais  subjici ,  unde  multo  magis  in  casa  quo 
quis  iagenuam  et  liberam  corrumpendam  aggrediatur,  pu- 
aiendam  esse  coaatum.  III.  ex  Lege  unica  God.  de  raptu  virg. 

(i)  Disp.  1.  sect.  I.  pag.  io3  et  io4> 
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saactim.  Initio  conistare,  raptorem  ab  bomicidii  crimine  noa 
esse  TacuLim ,  in  Lege  autem  Cornelia  de  sicariis  conatum 
pro  eTentu  haberi}  et  inde  sequi,  conatum  rapiendi  virgines 
sanctissimas  esse  puniendum^  licet  poena  in  eum  nulla  lege 
speciali  statuta  sit.  Ornatiss.  Philipse  qui  pag.  i5,  i6,  32. 
conatum  non  puniri  nisi  in  casibus  iege  speciali  statutis 
dixerat ,  ipse  Pbilipse  verbo  tenns  seDteatiam  Croppii  ad- 
misit  (i). 

Non  equidem  infitiari  toIo,  conatum  raptns  ex  Jure  Ro- 
mano  posse  puuiri  ,  licet  nec  negantium  rationes  omnino 
spernendae  videantur,  sed  boc  videtur  esse  admodum  alie- 
num,  si  pluribus  sanctionibns  specialibus  altatis  ad  proban- 
dum,  puniri  debere  conatum  raptus,  dicitur,  regulam  gene- 
ralem  de  conatu  omnium  delictorum  exstare  ,  quia  alias 
conatus  raptus  puniri  non  posset  I !  Si  contendimus  ad  cu- 
juscumque  criminis  conatum  puniendum  requiri  specialem 
vel  legis  vel  alius  juris  sanctionem ,  miniroe  dicimus ,  hanc 
specialem  sanctionem  eodem  loco  contineri  debere  quo  de 
crimine  consummato  sermo  est ,  nec  contendimus  specialem 
illam  sanctionem  expressis  verhis  constare  debere.  Plurimi 
Juris  Komani  Interpretes  conatum  raptus  virginis  sacrae  vel 
invitae  eodem  modo  qno  crimen  perfectum  puniri  censtie- 
sant,  atCroppius(a),  ut  autem  haec  sententia  defendi  possit, 

(t)  Pag.  36.  37.  Cf.  GoTKOFKEsiis ,  ad  Legem  secaDdam  Cod.  Theod.  de 
rapta  vel  matrim.  sanct.  virg. 

(3)  GoDf.  BTHKBasHOBK,  Observ.  Joris  Rom.  IJb.  iU.  capit   10.  Vol.  I. 
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ego  quidem  crediderim  ,  argnmentum  non  ex  regula  gene- 
rali,  sed  ex  speciaU  dispositione  ipsius  Legis  laud.  5.  G.  de 
episc.  et  cler.  esse  repetendam  :  a  Si  quis  non  dicam  rapere 
sed  atlentare  tantam  jungendi  caussa  matrimonii  sacratis-. 
simas  virgines  ausns  fuerit ,  capitali  poena  feriatur.  v  Eadem 
fere  verba  leguntur  in  Lege  2.  Cod.  Theod.  de  raptu  vel 
matrimonio  sanctimonialium  virginum ,  ex  qua  inscriptione 
jam  apparet,  matrimooium  sacrarum  virginum  etearum  rap- 
tum  eadem  lege  coerceri,  quod  etiam  ex  Lege  nostra  5.  patet. 
Si  vero  conatus  matrimonfi  cum  ejusmodi  virginibus  ineundi 
eadem  severitate  puniatur,  ac  si  revera  nupiiae  faiBsent  cele- 
bratae,  et  si  attentare  virginem  jungendi  caussa  matrimonii, 
nihil  aliud  est,  ut  dicunt  Auctores  (i),  quam  affectare  ejus 
nuptiasj  certissime  legis  lator  etiamsi  hoc  non  diserte  dixerit, 
eadem  poena  raptus  conatum  puoiri  voluity  eo  magis  cum 
gravius  delinquit  qui  rapere  conatur,  quam  qui  solummodo 
nnptias  inire  tentat  (a),  cum  porro  in  pturimis  factis  exliCge 
Julia  de  vi  publica,  ad  quam  pertinet  raptus,  puniendis, 
dohis  pro  facto  kabetur ,  et  poena  Legis  Juliae  coatra  raptum 


p«g  a58.  —  Pkuzius,  ad  Cod.  Lib.  DC.  tit.  i3.  n.  1,  g,  et  tit.  8.  n.  i». 

—  FiB»,  ad  Cod.  Lil>.  IX.  tit.  i3  et  Lib.  I.  tit  3,  «d  Legem  5  de  epiac. 
et  cler.  aliique  multi. 

(i)  CoTiaus,  obserr.  XV,  aS.  Idem  ad  Lib.  YL  Cod.  tit.  1.  lit.  D.  et 
«d  tit.  Cod.  si  quaCQmqne  praeditns  potestate ,  edit.  Neapol.  Tom.  IX.  col. 
45o  et  610.  —  MfcTTHiKcs,  Lib.  48.  tit.  4-  op-  >■  bt.  6. 

(3)  L.  5.  %  2.  D.  ad  L.  Jnl.  de  n  publica ,  L.  aaica  Codicts  de  npta  liig. 

—  MiTTHUtis»  Lib.  48.  tit.  4<  csp-  >•  f^-  S- 
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exasperata  est  Lege  uaica  Codicis  de  raptu  virginum  etc.  (i).' 
£x  bis  omoibus  credimus ,  L.  5.  G.  de  episcopis  et  clericis 
extensive  esse  iuterpretandam,  nempe  verba  attentare  ma- 
trimonii  Jungendi  caussa  latius  inteUigenda  esse,  et  de  eo 
quoqne  sumenda  qai  sacratissimis  virginibns  insidias  struxit 
aut  alia  facta  xaptui  inservientia  commisit.  £t  hic  sane  po- 
test  dici  attentare  virgines ,  nec  obstant  verba  matrimonii 
jun^ndi  caussa^  nam  et  bac  intentione  quoque  aliquts  rap- 
tum  vel  committere  vel  tentare  potest.  Haec  expHcandi  ratio 
coniirmari  videtur  Leg.  3.  God.  Theod.  de  rapt.  vel  matrim. 
sanct.  virginum,  quae  sic  aonat :  c  Si  quis  non  dicam  rapere 
sed  vel  attentare  matrimonii  jungendi  caussa  sacratas  virgi- 
nes  vel  invitas  ausus  fuerit ,  capitali  poena  feriatur.  »  Haec 
Lex  ex  eadem  atque  Lex  5.  Cod.  de  episc.  et  cler.  Consti- 
tutione  desumta  est  ,  verba  tamen  in  Godice  Jnst.  omissa 
babet  :  vel  invitas  ,*  quae  alii  legunt  vel  non  invitas ,  alii  vel 
viduaSy  2\iivolentes  vel  invitas.Hyci  posset  etiam,  legendum 
esse  attentare  vel  matr.  jung,  causa  vel  invitas ,  ita  ut  ge- 
neralis  sit  vocis  attentare  significatio ,  et  verba  attentare  ma- 
trimonii  Jungendi  causa  de  adhibitis  artibus  persuasoriis  ,. 
verba  attentare  invitas  de  proprio  raptus  conatu  sint  intel- 
ligenda.  Qualicumque  modo  legatur,  diserte  mihi  in  loco  Go- 
dicis  Theodosiani  videtur  sermo  esse  de  duobus  casibus,  et 
tam  de  eo  qui  persuasionibus  vult  corrumpere  virgines  ad 


(1)  Mattoabus,  Lib.  48-  t>t>  4-  c>P-  i-  °-  5.  cap.  a.  nr.  1.  —  Chopp, 
«ect,  a.  pag.  5i.  —  Coaf.  VoBXius  ,  ad  Lib.  48-  t"t-  6-  o.  4.  «t  *Pqq- 
HoBBavs,  ibid.  a.  4- 
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matrimoDiura  contrahendum ,  quam  de  eo  qm  vi  ntitur,  et 
conatum  raptus  proprie  committit.  Solummodo  si  dixeris,  vel 
viduas  esse  legendum  Inco  vel  invitas ,  non  plus  dicitur  eo 
loco  quam  in  Codice  Justiuianeo,  et  tunc  adfauc ,  consi- 
derantes  vocis  attentare  necessitudinem  cum  voce  praecedenti 
rapere  ,  et  verba  JungentUcausa  matrimonii  de  ordinario  raptus 
molientium  Jine  intelligentes,  dici  posset,  ipsa  verba  legis  de 
vero  raptus  conatu  potius  quam  de  persnasionibus  adhibitis 
intelUgenda  e$$e.  Si  vero  ea  de  his  intelligenda  esse  dixeris, 
saltem  ille  quoque  iu  legis  sententia  contineri  dicendus  erit. 
]\am  diceudo  y  legumlatorem  in  matrimonii  promissionem 
adhibitam  ad  virginem  ab  ofiicii  sanclitate  amovendam  poe- 
nam  statuere  voluisse  ,  nec  simul  in  raptus  conatum  ,  le- 
gumlatorem  aliquid  rationi  coutrarium  statuisse  diceremns. 
Legumlator  igitur  duos  culpae  gradus,  levissimum  scilicet 
i.  e.  persuasionem  sine  ejfectu^  et  gravissimum  i.  e.  raptum 
perfectum  verbis  suis  indicando,  iis  quoque  gradus  medios, 
i,  e.  matrimonium  artibus  persuasoriis  ejfectum  et  raptum  ten- 
tatum  simul  comprehendere  voluit.  Legem  igitur  5.  Cod.  de 
episc.  et  cleric.  ultra  verborum  intellectnm  ex  mente  legum- 
latoris  extendendam  esse  credimus ,  et  licet  poenarum  irro- 
gatio  ex  analogia  sive  ad  exemplum  legis  nec  Jure  Romano 
judici  licita  sit ,  illi  tamen  non  minus  ex  verhis  quam  ex 
sententia  legis  ejus  poenam  infligere  concessum  est ,  inter 
qnam  utramque  rem  multum  interest,  ut  optimi  Interpretes 
docuerunt.  Probari  autem  ex  multis  locis  potest  ,  in  ipsis 
poenalibus  causis  ex  legis  sententia  jus  dici  posse  a  judice; 
ut  autem  ad  casum  nec  in  legis  verbis  nec  in  ejus  senlentia 
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coDteatum  legis  ad  exemplum  ejus  poena  extendi  posset, 
ipsis  adhuc  temporibus  primorum  Imperatorum  SCto  opus 
fuisse  videtur(i).  Hinc  videtur  errasse  Cropp,cum  diceret 
conatum  raptus  paniri,  licet  de  ipso  puniendo  ia  nulla  lege 
speciali  cautum  esset  ;  nam  conatus  ille  ex  sententia  Legis  5. 
G.  de  episc.  et  cleric.  puniendus  est ,  quamvis  fortasse  verhis 
Qon  contineatur;  unde  haec  Lex  nullo  modo  obstat  nostrae 
sententiae ,  sed  potius  eam  confirmat. 

SXL 
Impugnatur  peculiaris  sententia  Croppii. 

Ex  his  principiis  facile  quoque  refellemus  sententiam  Grop- 
pii  de  qua  superlus  locuti  sumus ,  cum  de  conatu  in  genere 
puniendo  diceretur.  Jam  probavimus  Leg.  14.  D.  ad  Leg. 
Comel.  de  sicariis  nullam  regulam  generalem  continere  ,  et 
ideo  eam  non  favere  sententiae  Croppii.  DiQerentia  aliqua  ia- 
ter  delicta  atrociora  et  leviora  videtur  quidem  sequi  ex  iis 
quae  dicit  pag.  68.  not.  49-  Fatemur  etiam  in  pluribus 
legibus  qnaedam  constitnta  esse  ratione  distinctionis  inter 
crimina  atrociora  et  leviora,  sed  non  constat  airociora  et  le- 
viora  sempereadem  esse  atque /7u£/»;a  et  privata^  licet  gene- 

(i)  Cf.  praecipne  L.  3.  G.  ad  Leg.  Jul.  de  adulter.  L.  3.  D.  ad  Leg. 
Pomp.  de  parricicl.  L.  3.  %  a.  3.  4-  ^-  "d  Leg.  Corael.  de  sicar.  L.  5. 
§  10  D.  de  injuriia.  L.  7.  §  3.  D.  ad  Leg.  Jul.  Maj,  Elodt  ,  de  interpret. 
in  Jur.  Grim.  Lugd.  B.  1813.  pag.  39.  ^o.  4>- 
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raliter  privata  leTiora  essent  publicis.  lUa  eaim  sententia 
nuUa  lege  nititur  (i).  Praeterea  jam  dictum  est^  in  ipsis  qui* 
busdam  ad  judicium  privatum  pertinentibus  deUctis  inter 
atrociora  et  leviora  distingui,  et  simiUter  non  omnia  facinora 
quae  ad  judicia  pubUca  pertinebant,  possunt  ad  atrociora  re- 
ferri ,  sed  inter  haec  ipsa  quaedam  atrociora  aUa  leviora  sane 
dicebantur.  Nam  pubUca  erant  crimina  quae  ex  judiciorum 
pubUcorum  legibus  introducta  sunt  (2},  pubUca  autem  ju- 
dicia  nonomniaerant  capitalia,  sedetiam  in  permultis  eorum 
solummodo  poenae  pecuniariae  infligebantur  (3).  ]Veque  sane 
tanquam  atrox  crimen  considerabatur,  quod  solummodopoena 
pecuniaria  afficiendum  erat.  Hoc  etiam  sequitur  ex  ipsismet 
legibus  quas  allegat  Cropp ,  scilicet  ex  Lege  9  princ.  et  g  3. 
Dig.  de  quaestionibus  coll.  cum  Leg.  8.  princip.  eodem  ;  nos- 
tra  sententia  etiam  confirmatur  Leg.  6.  Dig.  de  accus.  et  in- 
script.  in  qua  dicuntur  leviora  delicta,  quae  fustibus  puniun- 
tur.  Ejusmodi  poenae  vero  etiam  judicio  publico  irrogaban- 
tur,  et  saltem  in  dicta  lege  de  criminibus  extraordinariis  ser- 
mo  est ,  quae  Cropp  ad  publica  adnumerat,  ergo  ad  atrociora. 
Nec  sibi  videtur  constare  Cropp  ;  crimen  enim  falsi  certe 
publicum  crimen  est  (4),  et-tamen  ipse  Cropp  sect.  L  pag. 
44-  negat  crimen  falsi  ad  graviora  esse  referendum.  Quare 

(t)  Cf.  CuiAciusl  ad  Leg.  5.  Cod.  ad  Leg.  Jul.  Majest.  in  fine. 
(3)  L.  1.  D.  de  publ.  )ud. 

(3)  Cf.  e.  g.  L.  ult.  D.  de  lege  Fabia  Cf.  %  lol  J.  de  publ.  jud.  ubi  di- 
cit-ir,ex  boc  judicio  interdum  ^oeaamcapitalem,  iDterdam  hpiorem  irrogari. 

(4)  L.  I.  Dig.  de  pubUci»  jud. 
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falsumestdiceTe,delicta  pnvata  etpublica  esseeadem  acfacta 
leviora  et  atrociora.  Divisio  ioter  atrociora  et  leviora  crimina 
praecipue  propouitur  ad  caussas  qnae  ad  jurisdictionem  Prae- 
fectiUrbispertinebantdistiDguendas  a  canssis  ad  Praefecti  Vi- 
gilum  cognitionem  pertiuentibus,  ut  probatur  exLeg.  7.  Cod. 
de  accus.  et  inscript.  L.  6.  Digest.  eodem  L.  a.  $  i.  L.  8.  §5. 
D.  de  poenis  L.  3.  §  i.  Dig.  de  o£Eic.  Praefecti  Vig.  L.  4' 
Dig.  eod.  L.  I .  princip.  et  §  4  Dig.^de  ofiicio  Praefecti  Urbi. 
Neque  vero  bic  neque  ille  magistratus  alia  ac  ea  maleficia 
puniebat ,  quae  vel  ex  legtbus  Judiciorum  pubUcorum ,  vd 
extra  ordinem  puniebantur.  Geterum  si  vera  esset  Croppii 
sententia ,  idem  plane  delictum  saepius  atrox  et  simul  levius 
dici  deberet,  nam  saepe  idem  delictum  vel  civiliter  judicio 
privato ,  vel  criminaliter  extra  ordinem  poterat  puniri ,  vel ,  ut 
occisio  servi ,  tam  ex  lege  Aquilia  judicio  privato  quam  ex  lege 
Coraelia  judicio  publico  vindicari  poterat.  Sed  etiam  si  de- 
Ucta  publica  eadem  atque  atrociora,  pri^ata  vero  eadem  atque 
leviora  fuisse,  dicamus,  systema  a  Croppio  propositum  noa 
meliori  fundamento  niti  videtur.  Nulla  lex  enim  in  delictis 
publicis  omnibus ,  sicut  eventum  puniendum  esse  conatum 
statuit ,  et  frustra  Clarissimus  Auctor  ( i )  id  efficere  conatur  ex 
LegeS.S  ult.  Dig.  de  poenis,  nam  in  ea  solummodo  Ulpianus 
dicit ,  et  in  criminibus  atrocioribus  rationem  habendam  esse 
distinctionis  inter  dolum  et  culpam^  quae  verbo  casu  (2)  hic 
iodicatur  j  minime  vero  in  hac  lege  de  conatu  sermo  est.  Cete- 


(1)  Sect.  I.  pag.  67. 

(a)  Cf.  RossHiBT,  Compend.  Juris  Crim.  pag. 

VIII. 
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ram  jam  satis  superque  probatum  a  nobi&  esse  credo ,  in  pla- 
ribus  revera  atrocioribus  maleficiisy  et  in  pluribus  crimiuibu» 
publicis  coaatum  dod  fuisse  pnnitum ,  quia  dici  possit,  per 
exceptionem  a  regula  geaerali  hoc  constitutum  fuisse. 

Etiam  falsa  nobis  videtnr  regola  quam  proponit  Gropp 
sect.  I.  pag.  71-75,  in  criminibus  public^  extraordinariis  in 
genere  tentamen  coerceri  eadem  poena  qua  consummatum 
scelus.  De  eiusmodi  enim  regula  ne  yerbum  qnidem  iuveni- 
tnr  in  legibus  Romanis.  Nec  probatur  haec  sententia  Lege 
i3.  Dig.  de  poenis,  qua  judicantibns  extra  ordinem  permit- 
titur  quam  velint  seatentiam  ferre,  vel  leviorem  vet  gravio- 
rem.  Nam  hoc  non  de  facultate  quamllbet  poeuam  infligendi 
judici  concessa  intelligendum  est ,  sed  solummodo  de  facul- 
tate  tam  de  iis  quae  ex  lege  vel  alio  jure  graviora^  quam 
de  iis  quae  leviora  delicta  sunt ,  cognoscendi ;  non  igitur  hic 
de  extraordinariis  criminibus  agitur,  sed  de  iis  qui  sive  de 
publicis  sive  de  extraordiaarii&  criminibus  extra  ordinem  cog- 
noscunt ,  quae  res  ab  illa  est  admodum  diversa.  Praeterea 
additur  in  dicta  Lege  :  &  ita  tamen  nt  in  utroque  modo  ra- 
tionem  non  excedat,  v  i.  e.  ut  non  aliam  poenam  statuat  nisi 
quae  vel  lege  vel  alio  jure  comprobata  est.  Tandem  etiarasi 
aliter  essec  intelligenda  Lex  ,  et  revera  de  dato  }udicanti 
pleno  arbitrio,  ia  delictum  aliquod,  qaal^ncumque  vellet 
poenam ,  statnendi,  judex  sane  non  poterat  hoc  arbitrium  ex- 
ercerCf  nisi  in  iis  quae  revera  vel  lege  vel  alio  jure  pro  de- 
■  lictis  habita  eraat ;  hiuc  semper  adhuc  manet  qaaestio,  nnm 
illo  jure  quo  plura  facta  tamquam  extraordinaria  crimina  con* 
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siderabantur  y  qna  talia  etiam  conatus  consiclerati  fuerint. 
Ifostram  etiam  senteatiam  confirmat  Lex  i.  §  3.  Digest.  de 
extraordiaariis  crimiaibus ,  de  qua  }am  disputaTimus ;  in  ea 
enim  lege  conatusmitiuspuaiturquam  eveutus,  ut  jamproba- 
vimus ,  et  hoc  crimen  de  quo  agitur  in  ea  Lege,  ad  extraor* 
dinaria  pertinet.  Porro  ex  Lege  nltima  Digestornm  de  injuriis 
et  famosis  libellis  sequitur,  recentioribus  temporibus  de  oninibus 
injuriis  extra  ordinem  poenam  criminalem  potuisseirrogari(i), 
et  tamen  ex  Lege  i5.  §  17.  Digest,  eodem  conatus  in  casu  ibi 
proposito  non  punitur.  Si  igitur  tot  casus  reperiuntur  in 
quibus  crimina  tentata  a  poena  liberantur ,  et  cum  aulla  lex 
generalis  poenam  ia  criminibus  extraordiuariis  in  conatum 
irrogaadam  esse  statuat ,  solummodo  puniendi  snut  cpnatus 
ia  casibus  speciali  jure  determiuatis ,  qualis  sauctio  v;  g^ 
in  L.  7.  Dig.  de  extraord.  crim.  contiaetur.  Nec  etiam  ob- 
stat  Lex  30.  God.  de  furtis  qaam  nobis  objicit  Cropp,  ubi 
qut  servum  corrnmpere  tentavit  ad  furtum  faciendum ,  poena 
furti  perfecli  afficitnr  et  actione  servi  corrnpti  tenetur,  si  de- 
lictum  quantum  poterat,  consummavit.  Haec  Lex  eaim  est 
edictum  Justiniani,  ubi  agitur  de  casn  particnlari  cujussanctio 
ad  casus  qui  in  iis  non  continentur ,  minime  est  extendenda. 
£t  manifeste  ex  eo  loco  apparet ,  aliud  jus  in  hoc  quoqne 
casu  ante  Justiuiaaum  locum  habuisse,  Ucet  jam  a  loogin- 
qniori  aevo  ante  Justinianum  furta  extraordinariam  haberent 
punitionem.  Si  itaque  Lex  i3,  Dig.  de  extraordiuar.  crim.  ita 

(i)  Mattbuub,  de  crim.  Lib.  47-  Ut.  4>  cap.  3.  D.  6  et  7.  —  Choit, 
pag-  log,  ia  fiae  et  iio  iuitio,  sect.  II. 
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iDtelligenda  esset ,  nt  tqU  Gropp ,  JureconsuUi  non  nsque 
ad  JustiDiaaum  dubitare  potuissent,  num  iu  casu  L.  ao.  C. 
de  furtis  proposito  coaatus  posset  puDiri.  Ceterum  parum  ad- 
curata  est  seotentia  Groppii  de  divisiooe  delictorum  publico- 
rum  iu  ordinaria  et  extraordinaria.  Haec  oppositio  nusquam 
reperitur^  neque  extraordinaria  crimiua  eraut  species  publi- 
corum ,  sed  publicis  ubique  opponuutur.  Quae  deuique  dicit 
Cropp  de  privatorum  delictorum  conatn  nnnquam  puuiendo 
.  seet  I.  pag.  68.  regulariter  vera  sunt,  revera  enim  in  pleris- 
que  caussis  privatis  requirebatur  consummatio  delictt ,  nt 
poeaa  irrogari  posset.  JXam  prifati  ia  iis  causis  actione  vel 
civili  vel  praetoria  petebant  damni  illati  resarcitionem  ^  unde 
si  QuIIum  damnum  datum  esset ,  cesaare  videbatur  actio.  Porro 
ia  delictis  privatis  poena  dupli  veL  quadrupli  irrog^atur 
,  ratioDe  habita  damni  qnod  ia  laesum  reduadaverat,  quare  si 
solummodo  delictum  esset  tentatum ,  nolla  poterat  poeoa  ap- 
plicari  (t).  Quidam  tamen  hanc  regulam  non  esse  generalem 
existimant,  potissimum  ex  Lege  i5.  §  i.  Dig.  de  injuriis  et 
famosis  libeliis ,  quae  sic  sonat :  a  si  quis  pulsatus  quidem  non 
est,  verum  manus  adversus  eum  levatae,  et  saepe  territus^ 
qnasi  vapulaturus,  aon  tamea  percussit,  utiii  actione  injuria-  • 
rum  tenetor.  v  Hanc  esse  injuriam  teutatam  dicunt  ,  sive 
conatum  injuriae,  quae  in  Lege  prima  ^  i.  L.  5.  princ.  de 
inj.  et  iam.  libell.  et  §  i.  Instit.  eod.  tit.  vetatui(2),et  qnsm 

(i)  DoNBLLus»  Lib.  IV»  3o3 ,  5  et  6.  —  Vobtios,  ad  Ltb.  47-  tit.  i. 
nr.  a  et  "S. 

(a)  Matthieui,  Lit>.  4?-  ^-  4-  ^P-  >•  b.  i.  —  SnuvitJ&,  ad  Ltb.  47- 
tit.  10,  exerc.  48.  tli.  54.  tit.  A.  —  TpbtidSi  ad  Lib.  47*  tit.  lo.  n.  7, 
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ad  privata  delicta  pertiaere  inter  omnes  conslat.  Dici  tamen 
posset,  ia  loco  laudato  potius  de  alio  iDJariarum  genere  ser' 
moa«D  esse ,  quam  de  pulsatioais  coaatu  ;  aliqao  modo  enim 
illi  facto  jam  laesio  alterius  perfecta  inesse  videtur.  'Nec  co- 
natus  punitur  in  aliis  iajuriarum  speciebus,  ut  patet  ex  L. 
i5.  §  17  D.  de  iajariis  et  famosis  libellisf  et  ex  Leg  i5.  5  lo* 
D.  eodem  titulo  :  «  si  curaTerit  quis  conviciam  alicui  fieri, 
non  tamen  factum  sit ,  non  tenebitur.  »  Posteriori  aetate  ta- 
men  cnm  in  delicta  antiqnitus  tantum  judicio  privato  pu- 
nienda ,  extraordinariae  persecationea  iatroductae  essenC ,  eo- 
ram  delictorum  conatus quoque saepius  aaimadTersionemySed 
noa  ex  regula  generali  habere  coeperunt. 

SXH. 

jin  conatus  in  genere  poena  extraordinaria  sit  puniendus  ? 

Jam  quaedam  dicenda  sunt  de  sententia  eorum  qui  dicunt, 
conatum  in  regula  coerceri,  sed  exceptis  quibusdam  delictis 
atrocioribus  solummodo  poena  extraordinaria  aut  arbitraria 
paairi,  ratioae  habita  eorum  quae  commissa  suut,  prout  co- 
natus  proximior  sit  aut  remotior  (i).  Ea  vero  sententia  aoa 
est  admittenda  f  nam  nulla  legum  anctoritate  aititur ,  et  ne 
yestigia  quidem  hujos  rei  in  Legibus  Romanis  inTeniuntur. 


(i)  STiDTnn,  LiL.  4?-  tit.  t,  exerc.  ^S.  tb.  S,  m  Bae.  — Statk,.  ad  P»nd. 
Lib.  4?-  t>t-  1.  §  7  et  seq.  (dem  de  jure  Knauum  to.  cap.  5.  a.  33  et  le^cj. 
•—  CiiifzovtDs>  Frax.  Crim,  Fart.  i.  qoMtX,  17.  nr.  (3. 
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Objicit  Struvitis(i)  Legem  i.  principio  D.  de  extraordina- 
riis  criminibus,  ia  qua  dicitur :  a  soUicitatores  alienarum  nup- 
tiarum  itemqae  matrimoaiorum  iaterpellatores  et  si  effectu 
sceleris  potiri  uon  possnat ,  propter  voluntatem  peroiciosae  libi- 
dinis  extra  ordinem  pnniuntur.  v  Opponunt  etiam  Leg.  i .  §  a. 
D.  eodem  titulo,  quam  jam  superius  examinavimus.  £x  illis 
autem  legibus  quomodo  erui  possit  praeceptum  generale  y  equi- 
dem  nou  intelligo.  Nam  solummodo  ia  iis  dicitur,  extra  or- 
dinem  puniri  coaatum  quoramdam  crimiaum  particularium, 
et  hae  saoctioaes  ad  alia  delicta  aoa  exteodi  possunt,  cum 
nulla  adsit  ratio  ejusmodi  ioterpretatioois.  Nec  ullius  est  mo- 
meoti  Lex  ai.  5  7*  D.  de  furtis,  qua  teoetur  iajuriarum  ac- 
tiooe  qui  domum  furaudi  animo  iugressus  est.  Noo  enim  qui 
hoc  fecit,  punitur,  quia  furtum  tentavit  ,  oam  Lex  expresse 
dicit ,  eum  non  teoeri  ut  furem ,  sed  teneri  actione  inj  uria- 
rum  ex  iege  Cornelia ,  quia  alienas  aedes  invito  domino  in- 
travit  (3),  et  sic  proprium  delictnm  commisit.  Quare  ex  ea 
Lege  non  sequitur  ,  conatum  generaliter  esse  puuiendnm  , 
ratione  habita  eorum  quae  ,ad  exsecutionem  perficiendam 
jam  commisit  delinquens,  nullam  enim  conatus  rationem 
habet  ista  Lex ,  licet  non  nulli  in  nostro  casu  conatum 
furti  puniri  credant  (3).  Neque  hic  agitur  de  punitione  extra 

(1)  Ad  Pand.  JAh.  4?'  tit.  1 ,  exercit.  47-  ^-  Stln.  n.  Vol.  III.  pag,  724. 

(a)  Conf.  Lex  5,  priitc.  et  §  a.  D.  de  injuriu  et  famosis  lib.  §  8.  Institut. 
eodem.  —  MiTTHiBns,  Lib.  47-  tit.  4-  c«P-  3.  nr.  6.  tit.  i.  cap.  3.  n.  la. 

(3)  E.  g.  Sthvk,  ad  Pand.  Lib.  47-  tit.  t.  $  7,  in  6ne,  sed  io  errore 
versalur.  Cf.  L.  aa.  princip.  et  5a  §  19.  D.  de  fiirt.  Pauli  S.  R.  11,  lit.  3i , 
%  35.  — CftOPP,  sect.  II.  pag.  i38  et  i3g. 
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'ordinem  irroganda »  sed  de  poena  judicio  priraCo  ex  claris 
verbis  Legts  GoTueliae  petenda  :  a  Lex  Cornelia  de  injiiriis 
competit  ei  qui  injuriariun  agere  volet  quod  se  pulsatum 
Terberatumve ,  domunwe  suam  vi  introitam  esse  dicat.  »  Nec 
obstat  quod  ait  GelUus  Noct.  Attic.  XI,  18,  ajhrtum  sine 
uUa  attrectatione  Jieri  sola  mente  atque  animo  utjiirtumjiat^ 
annitente.  Quo  circa  ne  id  quidem  Sabinus  dubitare  se  aitj 
quin  dominus/urti  sit  condemnandus  ^  qui  servo  suo  imperavit 
utJurtumJaceret.v^NAm  hic  non  agitur  de  furti  conatu^  sed 
de  puniendo  domino  tanqaam  farti  consorte,  sive  motore,  slve 
auctore  intellectuali  quem  Tocant  (i).  Praeterea  Lex  ai  su- 
perius  laudata  quoque  de  casu  particulari  agit,  ex  qua  absnr- 
dum  esset  deducere  regulam  generalem ,  et  idem  est  de  aliis 
legibus  quas  nobis  opponnnt. 

Sunt  qui  conatum  poena  leTiori  qua  crimeu  cousnmmatam 
stve  extraordiaaria  puuiendam  esse  dicunt  saltem  iu  crimi- 
nibus  gravioribas.  Hanc  opiaiouein  amplecti  Tidetur  etiam 
Philipse  (a),  quomodo  autem  baec  Auctoris  sententia  cum 
iis  quae  pagina  i5  ioitio  dixerat,  cohaerere  possit,  equidem 
non  video.  Initio  enim  dixerat  :  n  regulariter  conatus  non 
punitur ,  nisi  vel  poena  leviori  vel  eadem  qua  delietum  per- 
J^eetum  le^  speciali  irrogeturyV  paulo  inferius  proseqaitar 

(1)  BTRKEnsHOBs ,  Vol.  I.  pBg.  356.  —  Struvius  ,  ad  Lib.  ^j.  tit.  3.  D. 
exerc.  iS.  th.  i5,  nota  B.  fatiDC  GelliL  locum  miiuis  recte  iotelltgit  de  im- 
pntatione  morali. 

(3.)  DUa.  laacL  cap.  i.  §  6.  pag.  l6. 


yGoogle 


gG  Xat.  Gab.  £ug.  LELiifeTRE  Responsio 

dicens  :  a  non  sequitur  ex  lege  tertia  D.  de  his  qui  not  inf. 
in  omnibus  gravioribus  detictisy  vel  tacente  lege  conatum  po- 
tuisse  puniriy  v  et  post  dicit  pag.  i6  :  n  conatns  ia  atrocio- 
ribus  poeaa  eztraordinaria  afficitur.  v  CommuDiter  Tero  hoc 
effici  solet  ex  Legis  3.  D.  de  his  qui  aot.  infam.  Terbis  ulti- 
mis  j  sed  primum  ne  Terbum  quidem  de  extraordinaria  coerci- 
tione  in  hac  lege  continetur,  et  jam  satis  superque  demonstra- 
tum  est,  theoriam  quamlibet  de  puniendo  coaatu,  fundatam 
in  distinctione  iater  graTiora  et  leTiora  roaleficia ,  admodum 
Tacillantem  esse,  nullaque  certa  ratione  ex  Jure  Romano 
posse  demonstrari.  Geterum  adhuc  mouendum  est,  etiamsi 
Legis  3.  laudatae  Terba  non  ita  intelligamus,  ut  superius 
diximus,  i.  e.  non  ita  ut  statuamus,  Terba  a  non  est  ea  res 
adeo  turpis  s  prolata  esse  ad  comparandum  ipsum  conatum 
cum  re  perfecta^  ex  ipsis  tamea  Edicti  Praetoris  de  postu- 
lando  propositi  diTersis  capitibus  CTerti  posse  Tidentur  ar- 
gumenta  adTersariorum ,  qui  ex  hoc  loco  principia  de  pu- 
niendo  conatu  secundum  graTitatem  delictorum  in  geaere 
Tolunt  efficere.  Yerior  hujus  legis  interpretandae  ratio  ex 
sequentibus  momentis  est  erueada.  In  ea  nempe  Jurecoa- 
suUus  agit  de  his  qui  notabaotur  iofamia  ex  tertio  Edicto 
Praetoris,  et  idcirco  ne  pro  omnibus  aliis  postularvnt  prohi- 
bebautur;  ad  hos  periinebaut  hi  qui  artis  ludicrae  caussa  ia 
scenam  prodieriat  (i),  Si  igitur  JGtus  dicit,  rem  noa  esse 
adeo  turpem ,  ut  etiam  consilium  debeat  puairi,  Terosimi- 
liter  alludit  iis  quae  secaado  Edicto  Praetoris  saucita  fue- 

(i)  L.  t  et  a.  §  5.  D.  de  hb  fjvi  oot.  iofiim. 
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rant,  qao  scilicet  a  postuXando  pro  omnibus  aliis  prohibe» 
bautur  qui  turpitudiae  notabiles  erant,et  hi  bene  distingueodi 
sunt  ab  ils  qui  tantum  infamia  ex  tertio  Edicto  notari  dl- 
cebantur  (i).  Quare  circa  conatum  ex  ea  lege  solummodo 
hoc  concludi  potest,  persosas  turpitudine  notabiles  fieri  et 
ex  secuodo  Edicto  Praetoris  a  postulando  probiberi  posse, 
etiam  si  noo  co^summatum  foret  factum  ,  ratione  cujus  ia 
lioc  secundum  Edictum  Praetoris  inciduat.  £t  hoc  etiam  in- 
dubitate  probatur  Lege  i.  S^*  ^ig*  de  postulando,  in  quo 
qui  operas  suas  locavit  nt  cum  bestiis  pugnaret,  fit  turpitu- 
dine  notabilis,  licet  delinquens  Qon  ultra  conatum  proces- 
serit.  Sed  ia  Leg.  3.  Dig.  de  his  qui  notantur  in&miaf  siquts 
artis  ludicrae  caussa  operas  suas  locavit,  neque  prodit,  non 
tenetur.  De  re  minns  turpi  igitur  loqui  videtur  JCtus  tan- 
tum  ratione  rei  magis  turpis  in  secundo  capite  Edicti  nomi- 
natae ,  et  cum  utraque  res ,  locare  operas  ut  prodeatur  ad 
hestiasy  et  locare  operas  ut  prodeatur  in  scenantj  per  se  spec- 
tata  sit  tantum  admodum  leve  delictum  ,  cum  neutrum 
eornm  gravius  ac  prohibitionibns  quibusdam  veL  lege  vel 
edicto  pronuntiatis  puniatnr ,  neutrum  igitur  ad  atrociora 
delicta  pertineat,  sive  haec  in  vulgari  sive  in  Croppii  sensa 
intelligasj  nec  pro  vulgari  nec  pro  Croppii  theoria  aliquod 
argumeutum  desumi  posse  ex  laud.  Liege  3.  manifestam  est. 


(i)  Cf.  Lectorls  DoctiMlmi  MoLiTim ,  DtasertBtio  de  Miauta  Exlstinwtione , 
LiOraDii  i8a4t  p^S-  7^  ^t  se^.  et  8o,  ttlii  nova  ftdmodum  et  praeclara  ra.- 
tione  doctritui  de.  ioiuiua  e^oiutur* 

VIII.  i3 
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■  Huc  etiam  pertinet  senteDtia  propostta  a  V".  C.  Haasib  (i) 
qui  sustinuit ,  eddem  fere  modo  qno  Auetores  superius  lau- 
dati ,  regiilariteF  nomiisi  delictum  dolo  eonsummatnm  jpoiens 
6rdiaaria  coefceri ,  si  Scilieet  dolus  et  ezitua^  simul  coacQr- 
rant  j  aUerutro  autem  deficiente  Tel  eztra  erdinem  puniri  Tel 
ctiam  absolvi  delinqueD.tem.  Hoc  autem  effidkut'  «x  Lege  t6. 
5  8*  Dig.  de  poenis,  ubi  SatumiDU»  sic  disputat  :  «c  eTeBtu& 
spectatur,  nt  a  elementissimo  quoquo  facta  (qxtdmquam  lex 
non  minus  eum  qui  occideadi  homiui»  canssa  cnm  telo 
fueritf  quam  eum  qui  occidei-it,  poniat),  et  ideo  apud  Grae- 
CQS  exilio  voluntario  fortuiti  casus  hiebautur  j  ut  apnd  prae- 
cipuum  Poetaram  scriptnm  est ,  e.  q.  s.  r.  v  Hanc  legem  ita 
explieat  Haasius ,  ut  sub  Terbo  clemenHssimo  judicem  intelU- 
gat,  Terbum  veToJhcta  ex  ejos  sententia  opponitUr  eventm, 
ita  ut  illo  nihil  aliud  indicetur  nisi  volantas  aut  consHium, 
sivepotius  conatus^  sitc  id  quod  quis  ez  consiUo  ei  volimtate 
gessit.  Unde  in  fine  disputatiouis  hanc  iDterpretationem  nos- 
trae  legis  tradit  :  a  neque  secundnm  solum  eTCDtum,  nequ«r 
secundum  solum  propositam,  poena  maleficiis  statui  potest^ 
utrumque  speclari  debet,  hinc  ordtnaria  taatum  poena  locnm 
sibi  Tindicat  iu  maleficiis  dolosis,  hisqne  consummatis,  ex- 
traordinaria  in  attentatis  (  nisi  certa  quadam  lege  nt  Comelia 
ihis  ordioariam  qnoque  poenam  appHcandam  statatum  sit ) 
et  culposis  (  ut  in  homicidio  rixa  facto  ,  cujus  ezeniplum 
exstat  apud  Homeram  ) }  nnlla  aalem  prorsos  in  maleficiis  mere 


(i)  In  diu.  ad  Leg.  16.  §  8.  Dig.  de  poeo;  Lipsiae  1808.. 
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casuallbnSt  quod  vero  non  addidit  Saturninns  quia  per  se 
patet  (i).  V  Alii  alio  modo  legem  illam  iQtelltgUDt,  ita  sci- 
licet  ut  credant ,  nuUam  tn  .ea  conatus  mentiaDeiu  fieri ,  sed 
tauUun  sermoaem  esae  de  eventu  absque  consilio  ,  scilicet 
de  caede  non  dolo  sed  culpa  ^cta  (a).  Hoc  vqluut  probare  ex 
versiculo  ppstremp  quo  adducta  Graecorum  auctoritate  dici- 
tur,  apud  eos./brtuitos  casus  voluntario  e$iUo  lui  solere,  fbr- 
tuitos  enim  casus  in  Jure  Romano  ^ro  Jactis  culposis  sumi  (3), 
Hinc  manifestam  esse  sententiam  JGti,  dicere  volentis,  in- 
terdum  ez  eventu  quoque  sumendam  esse  poenam  v.  g-  si 
culpa  caedes  facta  fuerit,  etiam.si  a  viro  alioqui  dementif 
5vnp.  Y.  Gl..  Gropp  ab  hac  senteatia  non  multum  recessit. 
Primum  hanc  Legem  esse  mendosam  ait,  et  mutat  ^octo  ia 
f?ctOy  tanquam  ablativum  absolutam,  pro  cum  factum  est, 
vel  ethmjactis  legendum  ,  vel  post,^tcto  verbum  caede  ad- 
iipiendam  esse  credit  (4),  et  sic  hanc  legem  interpretatur  : 
<  yerba  clementissipto  ^uoquo  indicant  hominem  qui  caedem 
invpluutariam  comniiisit ,  sive  qui  iu  calore  iracuudiae  delic- 
tura ,  quod  aequo  animo  constitutus  nunquam  commisisset , 
perpetravit.  Unde  faip  est  seasus  legis  :  in  poeua  infligenda 
ratio  habenda  est  eventus ,  haec  tamen  regula  generalis  dou 

<i)  Conf.  Cbopp,  -sect.  I.  ipa^.  S4,  55,  56. 

(i)  Mattbibus  ,  Lib.  4^.  tit.  5.  cap.  3.  n.  40.  GujjLOi  Ohaerr.  XIX-,  to.. 
ALmn  DispuDCt.  I,  18. 

(i)  Conf.  Weickeb,  ktzte  Griinde  T<n  Reclit  Staat  uad  Strafe.  Giesseit 
i8t3.  pag.   557-559. 

(4)  Idem  sentit  FoTmER,  ad  Fand.  Lib.  4^'  tit  tg.  pag.  5o6.  n.  56, 
•u  nota,  Vol.  UL  _. 
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est,  sed  proposkio  umce  ad  caeum  seqneDtem  sirecaedeittcal' 
posam  referenda.  Si  scilicet  caedes  Don  dolo  mak>  sed  eulpa 
tantum  perpetrata  estfejusmodi  factumpHaicurratioDe  eorara 
qaae  ex  culpa  orta  suot.  Yerum  est  qaldem  Lege  Cofoel. 
de  sieariis ,  voluiUatem  eoden>  modo  coerceri  atque  eTeotum, 
sive  imperfectam  eaedem  perfeetae  aeqaiparari,  sed  ad  liDJue 
legis  applicationem  requiritur  delus  j  oee  eulpa  }ala  dold 
aequiparatur.  Unde  bomicidium  calposum  ad  Legem  Cornel. 
Dcm  peptinet ;  nUiilfHniaus  eaedis  culposae  aactar  ab  omnl 
poeaa  non  est  liberandus,  sicat  etiam  apudCraecos  fortuiti 
casus  id  est  cafy;osa  delieta  exilio  vokintario  mulctakantur.  » 
Siffiiliter  )am  Pothio'  ante  Croppium  locutus  erat  :  «  sensos 
legis  estf  ait  JCtus  Franco-Gallus  CeleberrkBus,  kaeTentus 
spectatar  in  delicti&,  puta  m  homicldio,  ut  etiam  puDiaDtnr 
facta  imprudenfeer  a  elementissim&  homine ,  ab  eo-  t.  g;.  qui 
nullam  occidendi  voluotatera-  habebat  ^  tamen  propter  evea- 
tum  punitur  faeta  caedes.  Quamquam  viderf  posset  non  esse 
eam  puniendiam' ,  eum  ia  delictis  voluntas  maxime  spectetur, 
ita  ut  etiam- cam  eveMus  secutns  non  est,  puniatur,.  ul  ia 
specie  ejus  qut  ciHn  telo  ecciden^  caussa  ambulavft  nec 
occidit ,  Teram  quamvis  maxime  spectetur  vokintas,  tamea 
et  eventus-  etiam  spectatur^  et  involuntaria  delicta  ab  mi' 
prudentibus  admissa  puBiuDtur,  noa  quidera  poena  le^ 
a  qua  semper  excusatuv  qui  non  habuit  animum  deltnqueDdi, 
sed  extra  ordinem.  »  Sed  videtur  Potbier  m  ea  lege  regulam 
geoeralem  de  eventus  ratibae  habenda  iu  omnibus  delictis 
agnoscere ,  nec  eam  restringit  ad  sola  delicta  cnlposa,  eon- 
trarium  seutit  Cropp  secu  I  pag.  58  et  59.  —  Cujacius.  etiam 
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pntxt  ta  nostra  lege  nil  eomineri  nisr  qsod  jam  ia  L,  7.  D. 
ad  Leg.  Gorn.  de  sic.  dicatur,  scilic^t  ad  culpam  in  caede  pur 
niendam  erentuni  esse  spectandum,  noa  item  ad  puoiendum 
dolum.  Alii  tandera  Jureconsnlti es  ea  lege  efficiunt,  ad  poenae 
applicationem  regnlariter  necessariam  esse  delicti  consumma^ 
tionem ,  nec  cooatnm  eadem  poena  qna  crimen  perfectaox 
esse  punieadum  }  nlsi  id  quadam  lege  speciali  &tatutam  sit(i). 

>Ut  vero  nostram  de  liac  tege  sententiam  dicamus,  videtar 
quidem  casns  ille  <^uem  tanqtiam  ezemplum  propoDit  Jure- 
consuUus  ia  Legis  nostrae  §,  8,  de  culposa  caede  intelligendus 
et  ia  ea  >e  admittenda  esso  esplicatia  Croppii  et  aliorum ; 
nam  Hemeri  locus  a  JCto  adlegatus  indubitate  pertinet  ad 
culposam  caedem  (3}.  Pfec  dubium  videlur  sub  verbis  a  cle" 
menUssimo:  quotfuo  Jiaeta  intelligi  komicidium  involuntarium  ^ 
nt  praeeipuft  Croj^  ex.  Basilicorum  Libr,  LX..  tit..  5t.  demon- 
stravit, abi ita Lex  aostra  iaGraecum  versa  legitur :  akro7^}>E^' 
/Mj  Ss^  ^tI  T&t-  &fiapTaifOfiimf  kx^  r&v  ^^m  ivBpilmcyj  ^  xai  6  v6fiog 
dac.  ituS-e  rpoaix^v  t^  dx^l^sfuSi^  ag  ItI  toS  xe(iU6ytoq  iv6jrhij  ifrtT0 
<povcuT«.  Q  is  dxa6aioq  ^vo^  l^ogfeai  &jr^^t,  v  Haec  saae  referri-  pov 
suat  ad  eum  qui  c^^a  bomiaem  occidit^  sive,  nt  dicebantRor 
aiaai,  ad  eum  qui  ^casa  petius  quam  voluntate  aHquem  inter- 
£ecit  (3)^et  haec  explicado  omnino  cobaeret  cnm  Homeri  loco 

(r)'  Cbnf.  Bt[hil8«shobh  ,  Vor.  I.  pag;  ySj.  —  Fhilipsb,  f«g.  i6'  et  17.  — 
liMtSBM.var  ad'  t^and..  Vol.  IX.  spec.  603.  n.  5  et  seq.  5i3  et  5i4'. 

{■x)  Gonf.  SixDEL  Petitds,  Leg.  Attic.  Lib.  VII.  tit..  i..c«p.-8  — >  10-,. in- 
Heiaeccii  Thesauro  Vol.  III.  pag.  6i4  et  oeq. 

(,3)  Lex  u  §  3.  Dis  ad  Leg.  Comel.  de.  sicauiav 
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land.  et  cum  Lege  i  et  3.  God.  ad  Leg.  Gomel.  de  sicaT.  L.  5.  §  i 
et  L.  I.  S  5.  D.  eodem  titulo;  sed  nibilominascontendimiis, 
in  ea  lege  regulam  generalem  de  puniendo  conata  contiDeri, 
Nam  cum  incivUe  sit  nist  tota  lege  perspecia  y  una  aliquave 
particula  ejus  proposita ^  judicare  vel  respondere  (i),  non  so- 
lummodo  §8.  hujus  Legis  inspicere  debemus,  sed  etiam  ia- 
tegram  Legem  examlDare.  Postquam  autem  SfiturniDusiapria- 
cipio  Legis  quomodo  delicta  commilti  possiot  dixerat ,  in  §  i 
ejusdem  Legis ,  haec  genera  septem  modis ,  scilicet  caussa  ^ 
persona  ^  loco  ^  tempore  ,  qualitate  y  quantitate  et  eventu  y 
consideranda  esse^  addidit.  £x  his  evidenter  sequitur,  ereii- 
tum  non  solum  in  delictis  eulposiSj  sed  etiam  in  dolosis  esse 
spectandum  ;  JGtus  enim  princ.  Legis  de  delictis  in  genere 
et  dolo  et  culpa  commissis  loquitur,  in  5  autem  i ,  ad  omnia 
ea  delicta  respiciens,  in  omnibus  eTcntam  esse  spectandum 
generaliter  declarat.  Adeoque  in  principio  Legis  praecipue  de- 
licta  dolosa  taaquam  exempla  proposuit  Jureconsultus ,  ut 
V.  g.  Jurta  y  famosos  libellos  etc. ,  et  postea  dicit  :  a  haec 
^uafuor geReraseptemmodis,caassa,persona,...  et  ecentu  con- 
sideranda  sunt;  »  unde  nemo  dubitare  potest,  quia  haec  ge- 
neraliter  siot  intelligenda.  (a).  Hujus  §  i.  nullam  raticmem 
habet  Groppius,  et  etiam  si  exemplum  S  8.  relatum  ad  caedem 
culposam  esse  referendam  ,  cum  eo  stataainus  ,  inde  nihil 


(I)  L.  »4.  D.  de  L«gg. 

(a)  Gonf.  DoMiT,  Leg.  delect.  ccl  Lib.  Pand.  46.  tit.  19.  n.  17. — PcBtTHAiiii, 

Element.  Juris  Crim.  %  58  et  Opuscula  Juria  Griou  prol.  4-  pttg-  99*  100 
et  101.  —  fiAKBi.coviss,  edit.  Aiuu  i^gS.  cap.  17.  p«g.  .54. 
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oBstat  y  quomiaos  dicamoft ,  ia  hoc  $  8.  ipso  proponi  regulam 
geQeralem  ,  ut  in  principio  L^is  ,  ia'  iUo  scilicet  verbis 
eventus  spectatur ,  quib|is  scriptiis  quidem  JCtus^  allegat  fac- 
tum  quod  noa  nisi  ad  ^ulposam  caedem  pertinet  ,  sed  so' 
lummodo  exempU  caussa  j  ut  patet  ex  particula  ut.  Quare' 
exiade  Dullomodo  scquitur,  fragmentum  illud  unice  ad  cae- 
dem  cnlposam  referri  j  eontra  muUo  potius  dicendum  est , 
regulam  generalem  de  habenda  eventus  ratione  in  ea.  lege 
statui,  et  Jureconsultum  ad  eam  ■^confirmandam  usum  esse 
exemplo  y  quod  ad  Sota  delicta  culposa  pertinet  (i).  Satur- 
ninus  igitnr  non  hoc  loco  quod  prius  generaliter  dixerat  ^ 
ad  singulum  casum  restriagere  Toluit;  sed  solummodo  delic- 
tum  culposnm  uominaTit  demonstrationis  eaussa  (3).  A  ge- 
nerali  regula  tamen  escipit  legem  Corneliam,  «  quamquam 
lex  non  minus  eum  qui  occidendi  kominis  caussa  cum  telo 
Jiierit^  quam  eum  quiocciderit ,  puniat ,  v  exinde  quoque  patet , 
principium  pro  delicto  perfecto  conatum  haberiy  non  ad  re- 
gulam ,  sed  potias  ad  exceptionem  pertineFe.  CFedimus  igitur  ^ 
huDc-esse  sensumLegis  16.  §8.  de  poeuis,eventus  in  delictis 
generaliter  ratio  est  habenda,  ut  t.  g.  ia  caede  culposa  CTen- 
tus  consideraudtis  est,  aliter  tameu  per  exceptiouem  in  Lege 
Cornel.  de  sicariis  res  se  habet,  nam  in  ea  eTentus  non  re- 
quiritur,  sed  solus  conatus  delicto  perfecto  aequiparacur. 
Quidam  Scriptores  pro  clementissimo  verbum  dementissimo' 
poaunt  (3)  ,  sed  haec  lectio  omaiao  falsa  est ,  nam  in  demea- 


(1)  Conf.  Cbopp,  sect.  I.  pag.  58,  iaitibi 

(2)  Conf.  L.  74-  de  Kegul.  Xur. 

(3)  AI.CIAIUS,  Dis^uDct.  1.  17. 
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tissimam  neque  dolos  neque  culpa  cadit,  unde  iUe  nulla  poena 
potest  a£&ci.  Porro  huic  lestioni  omaino  repugaat  Basili- 
corum  locas  supra  laudatasl^Quoad  iaterpretationem  Haasii 
supra  laudatam  monendum  est ,  nusquam ,  nec  apud  Jurecon- 
sultos  nec  apud  reliquos  Auctores  Classicos  verbura^cfa  op- 
poni  verbo  etvntuij  ita  ut  itlud  pro  consilio ,  voluntate  sive 
conatu  sumatur ;  quin  imo  cum  agitur  de  nexu  eventus  cum 
voluriiate ,  factum  et  eventus  saepe  promiscue  usurpantur, 
ut  e.  g.  in  Pauli  S.  R.  V.  33,  3.  a  conj//itum  uniuscujusque, 
non/actum  puaieadum  est , »  apud  Yaleriam  Maxiraum ,  Lib. 
VI.  cap.  I.  K  noQ  enivajactum  tunc,  sed  animus  in  quaes- 
tionem  deductus  est ,  «  atlisqae  locis  supra  jam  laudatis. 
Item  legitur  apud  Senecam ,  Controv.  V.  3^ ,  «  noa  euim 
evefitus  imputari  debet  cujusque  rei,  sed  consilium  (i),  » 
egregium  etiam  exemplum  inveoitur  apnd  Ijvium,  Historia- 
rium  Libro  XIX.  cap.  4^ ,  «  non  Jacta  magis  quam  consilium 
et  animus  patrantis  puniuntur.  v  Nec  possumus  sub  clementiS' 
simo  judicem  intelligere  cum  Haasio,  haec  enim  interpretatio 
omnino  repugnat  Basilicis  (n).  Qaae  denique  Haasius  (3) 
.statuit  de  conatu  generaliter  po^a  extraordinaria  puniendo, 
ea  Juri  Romano  repugnare  videntur;  in  nulla  enim  lege  bujus 
senteutiae  vestigia  inveniuntur ,  et  pro  parte  ea  iisdem  argu- 
mentis  quae  jam  superius  adtulimus  aliarum  sententiaram 

(i)  ColL  Leg.  Rom.  et  Mo«.  I,  7,  Ci(Xro,  pro  Milonc  cap.  4. 
(3)  lu  tamen  etiam  jeatit.  Joui.  CMREaiETZR,  loco  laud,  pag.  t83. 
(3)  Henc  seatentiaia  Haaou  onmiDD  amplecUtnr  Joau.  CanDegieter  opeie 
laud.  pag.  182  «t  i83. 
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respectn,  infirmari  potest.  Gonstat  eDim  ia  plnrimis  delictis 
conatum  nulla  poena  coerceri^  e.  g.  L.  32.  §  4*  ^-  ^^  ^^^^- 
L.  31.  §  4*  -D*  ^^  favt.  L.  5.  §  3.  B.  ne  quis  eum  qni  injus 
voc.  L,  I.  §  3.  D.  quod  quisque  juris^  porro  constat  ex  aliig 
legibus,  aliqaando  dolum  pro  facto  haberi,  ut  L.  7.  D.  ad  Leg. 
Gorn.  de  sicar.  L.  i.  in  fine  D.  adLeg.  Pomp.  de  parric.  L.  5. 
G.  ad  Leg.  Jul.  Maj.  Aliquando  conatus  levius  coercetur 
quam  delictum  perfectum ,  ut  L.  i.  §  3.  D.  de  extra.  crim. 
qnae  tam  diversa  conatus  puniendi  ratio  probat  ,  nultam 
exstare  regulam  generalem  de  ea  re;  et  praeterea  si  ia  omni 
casu  poeDa  extraordin^ia  in  conatum  infligenda  fuisset 
Jure  Komanoj  ad  exiraordinaria  |udicia  pertinuisset  vel  le- 
vissimorura  delictorum  cotiatus ,  dum  ipsa  delicta  consum- 
mata  adhuc  jure  ordinario  jndicarl  potuerunt.  Gujus  rei 
nnllum  vestigium  superest  in  Jure  Romano ,  adeoque  absarda 
est  ejusmodi  senteniia.  Peculiarem  quoque  Puttmann  (i) 
proponit  iuterpretationem  Legis  16.  §  8.-Ad  verbam  yac/a 
adjiciendum  esse  pulat  verbum  caedesj  et  vocem  ut  sumit 
pro  quamws.  Ad  hujus  igitur  legis  casum  explicandum  hoc 
ntitur  exemplo  :  Titius  amicum  suum  bibendi  gratia  invi- 
taverat,  sed  inter  pocula  ciia  aubiio  orta  Titius  amicum  oc- 
cidit.  Titios,  ait  Piittmann,  defensionis  caussa  forsitan  dicet, 
se  non  Jiabuisse  voluntatem  occidendi^  sed  ex  sententia  Sa- 
turnini^  eventum  esse  spectandum ,  quamvis  a  viro  clemen~ 


(i)  OpHBC.  Jaris  Criminalis  prolus.  i,  pag.  17  et  18,  id  Dissert.  de  eX' 
ccMa  Ulius  Gui  veilieratio  BUt  ralaentio  mftndKta  est,  mandanti  non  im- 
patando. 
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tissimo  caedesJacM  sit!  I  Hanc  vero  mterpretationem  falsam 
esse ,  non  est  quod  multis  moneamus,  ea  etiam  adversatur  Bast* 
licis  in  quibus  particula  u£  vertitar  i£i;.  Nec  diutias  immorabi* 
mur  in  hoc  loco  interpretando  de  quo  fortasse  jam  nimium 
diximus. 

s  xiii. 

,De  conatu  remvto, 

NoQ  inutile  nobis  videtur,  adhuc  paucis  hic  examinare  sen- 
tentias  Auctorum  quorumdam"de  ^ris  Romani*praeceptis 
circa  conatum  remotumr  cpiem  dicunt.  Gontendunt  vero  plu- 
rimi ,  conatum  proximum  poena  delicti  perfecti  ordioaria  esae 
plecteudum  (quam  senteutiam  falsam  esse  jam  probavimus,) 
conatum  antem  remotum  poena  extraordinaria'  ex  judicis  ar- 
bitrio  determinanda  afiiciendum  esse  (i).  Sed  hi  Auctores  ia 
errofe  versantur ,  nam  ejusmodi  principium  in  Jare  Romano 
nullibi  statutum  est  ^  illud  tamen  usu  fori  aut  aliis  legibus 
positivis  in  diversis  Europae'regionibus  introductum  erat, 
hinc  male  trihutum  est  Juri  Romano,  vel  etiam  ex  mala  Juris 
Romani  iaterpretatione  in  lege«  £t  usum  fori  transiit.  Dis- 
tinctio  inter  poenam  ordinariam  et  extraordinarim  respecta 
ad  conatum  in  genere  afiena  est  a  X^egibus  Romanisij  nt  pro 


(i)  MmocHKrs ,  Ae  arbitria  L.  a.  Gns.  36o.  d.  i^  ^  ><*■  ~  Fininicii», 
Qnaest  is^-  <*■  4o>  —  St&iiviub,  ad  Lib.  4?'  tit.  i,  exercit.  4^-  tit.  5.  nota. 
—  Stsik,  ad  PaBd.  lib.  ^•j.  ttt.  t.  $8.  —  UiTTBiWs,  Ve  Crim.  Lib.  48. 
tit.  iS.  cap.  4-  B-  i3  iDitio. 
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parte  jam  snperius  demonstravimus.  Philipse  in  Dissert.  soae 
pag.  13  et  i3  opinatur ,  conatiim  remotum  qui  per  se  actum 
licitum  constituit ,  iu  regula  non  pDuiri ,  quia  non  difiert 
a  cogitatione  ;  si  vero  conatus  remotns  jam  per  se  consti<- 
tnit  factum  illicitnm,  et  qnidem  delictum  aliqua  poenali  lege 
vetitnra ,  tunc  hujusmodi  facti  poenam  esse  irrogandam.  Sic 
qni  furandi  causa  alienas  aedes  ingressns  est  y  non  tenetur  ex 
capite  furti  j  sed  quia  invito  Jomino  ejus  aedes  ingressus  est, 
tenetur  actione  injuriarum;sic  etiam  is  qui  rapinae  faciendae 
caussa  fenestras  effregit,  teneturLege  Aquilia(i).  Hoc  tamea 
non  omnino  adcurate  idictum  videtur.  Gredimus  ,  nulinm 
praeceptum  generale  de  puniendo  conatu  remoto  ex  jure  Ro^ 
mano  proponi  posse,  illumque  tunc  solummodo  esse  punien- 
dum ,  si  poeoa  speciali  lege  addita  sit.  lu  singulis  tamen 
casibus  ille  panitur  ut  delictum  consummatum.  Sic  qui  emit 
venenum  ut  patri  daret ,  licet  dare  non  potuerit,  poena  Le- 
gis  Pompeiae  af&citur  ex  L.  i.  in  fine  Dig.  ad  Leg.  Pomp. 
de  parricid.  Perezins  (a)  et  quidam  alii  ad  poenam  hujus 
legis  irrogandam  non  nndam  vfenenl  praeparationem  sufiicere, 
sed  etiam  ulteriorem  conatum  exigi  putant.  Uaec  eornm  ex- 
plicatio  nititur  verbis  licet^  dard  non  potuerit ;  nnde  eruunt, 
supponi  a  conatus  auctore  nihil  fuisse  prfletermissum  ad  ex- 

(i)  L.  31.  S  7.  L.  5a.  §  ig.  L.  t.  %  t.  D.  de  ibrtis  L.  a.  princ.  §  i,  S) 
4  ,  10,  D.  de  Ti  boQ.  raft.  «—  FicLi  S.  R.  tl.  tit  3i,  $  35.  L.  27.  §  5.  D.  ad 
Legem  Aqnil.  —  BvKKpisHOEK,  Vol.  I.  pag.  358.  —  Mattuizus  ,  Lib.  4?-  tit. 
I.  cap.  3.  n.  13.  —  Chopp,  sect  II.  pag.  i38  et  i3g. 

(3)  AA  Cod.  Lib.  IX.  tit.  17.  n.  4.  —  Cf.  ENacLmBCHT ,  loco  laud.  cap. 
47.  ih.  4».  —  Struvhis,  ad  Pand.  Ub.  47.  t»t-  i-  exerc.  48-  *■  6,  in  noU  A. 
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secutionem  efncieadam ,  sive  detiDqaentem  jam  ad  aetam 
proxinium  pervenisse ,  ita  nt  sola  vi  extenia  impeditus  fuerit 
eventus.  Sed  in  errore  versari  videutur  hi  Auctores ;  verba 
enim  Legis  i  in  fine  O.  de  parricidiifi  probaot,  ad  poenae  ap- 
plicatioaem  boc  solum  sufiicere,  ut  quis  emeric  venennm  cum 
aaimo  patrem  necandi.  JN^ec  verba  quamvis  aon  potuerit  dare 
demoastraat ,  deUnquentem  ultra  actiis  praeparatorios  proce&> 
■sisse  oportere.  Ideoque  siquis  ,  postquam  emerat  venaium 
:quod  patri  daret ,  ia  morbum  quemdam  inciderit  quo  coa- 
silium  exseqoi  aon  poterat}  hic  sane  Lege  Pompeia  teoebi- 
tur  (j). 

Coaatns  remotus  poena  delieti  perfecti  ordinaria  etiam  af- 
ficitur  ,  si  quis  hominis^  neoandi  causa  venenum  feeerit  vel 
vendiderit  vel  habuerit ,  sive  ia  publicum  mala  medica- 
menta  vendiderit)  is  eaim  poeoa  Legis  Gorn.  afficitur  (a)^ 
et  tamen  haec  sunt  facta  mere  praeparatoria.  Idem  etiam 
observatur  ia  crimiae  laesae  majestatis ;  si  quis  eaim  conspi- 
raverit  contra  Principem  aut  contra  Rem  Publicam  capita 
punitur  (3).  Et  tamea  conjuratio  nihil  aliud  est  ^uam  cona" 


(i)  STBuvrcs,  «dLib,  48.  tit  9.  exerc.  49.  iB.  Sff,  mnotrs,  Lit.  3--Pttrt.  Hl. 
pag.  1097.  —  MiTTMEcrs  ,  Lib.  4^-  tit.  5.  n.  3.  tit.  6.  oap.  i.  9.  7.  — 
CnQPP,  pag.  Ss.sect.  II. 

(»)  L.  S.  princ.  et  §  ».  L-  i.§  t.  Dig.  «d  L^.  Coni'.  de  aic.  —  pAnUt 
S.  R.  V,  23,  L.  S  5.  Instit.  de  public.  judiciis.  •: — QoiNTiLtAHi,  declam    i3. 

(3)  L.  5.  Cod.  ad  Leg.  Jul.  Majesl.  fiasilic.  Lib.  LX.  36.  cap.  4.  — 
Mattbaeus.  Lib.  48-  tit.  a.  d.  t8.  cap.  s* — Phjlipsb  ,.  pag.  24.  Croji^  aecU 
II.  pag.  4^ 
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tus  remotus  }  coaslatlt  enim  tn  comparatione  adminicalorum 
exsecntioni  inservienttum.  Aliaexemplahucpertinentiareferre 
longum  e&t.  Sufilciet  indicasse ,  in  pluribus  delicti»  conatus 
remotos  eadem  poena  punitos  fnisse  apud  Romanos  qua  cri- 
men  consummatum.  Altera  ex  parte  in  permultis  delictis  co- 
natus  remotus  per  se  a  poena  immunis  fuisse  videtur.  Qui 
aedes  allenas  ingressus  est ,  cum  aaimo  fnrandi ,  non  punie- 
batur  ex  capite  furti;  tenebatur  qnidem  actioae  injuriarum, 
aed  non  quia  furtum  tentavit ,  sed  solummodo  ob  delictum 
particulare ,  scilicct  quia  injnriam  domioo  intulerat  ihgre- 
diendo  iUIus  aedes  (i).  Unje  sequltur,  enm  qul  alium  furtt 
conatum  remotum  fecerat ,  per  se  laesionem  non  contiaenten», 
fuIs8eabsolveadam',,quod eomagts admittendnmest^cum  ipse 
proumus  plurium  dellctorum  conatua,  ut  probavImuS}  puniri 
QOQ  posset.  Objici  tamen  potest  L.  aaS.  D.  de  verborum 
signifieatiooe  :  a  fugitivus  est  ^  non  is  qui  solnm  coa&iltum 
fuglendi  a  domioo  suscepit ,  licet  id  se  ^cturmn  jactaverlt , 
sed  qni  ipso'facto  fugae  tnltium  mente  deduxerit  ;  nam  et 
furem ,  adulterum ,  adeatorem  quamquam  allqua  significatioDe 
ex  animi  propositioae  cujnsque  sota  quls  dlceie  posset^  ut 
etiam  Is,  qui  nnnquam  alienam  rem  isvito  domino  sub- 
traxerit,  nunquam  alienam  matrem  &miLias  corruperit,  si 
modo  ejus  mentis  sit  ut  occasione  data  id  commlssurus  sit , 
tamen  debere  eadem  haec  ciimina  assumpto  actu  intelllgi , 


(t)  Hemi.  CumBaiBTEK,  pag.  43,  in  fide;  —  Vtffmsv  ad  JJb.  fyj\  Ut. 
JX.  n^  6  et  47-  t>t-  10*  u*  7..  ^ 
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et  ideo  rugitivum  quoqne  et  erronem  non  secuadum  propo- 
sitionem  solam ,  sed  cum  actu  aliquo  iDtelligt  constat.  »  £x 
ea  lege  forsitao- efiEicietur ,  farti  poenaat  esse  irrogandam  si- 
mulac  actus  qnidam  commissus  foerit  quo  tendebatur  ad 
delicti  exsecutionem ;  sed  si  res  ita  se  haberet,  exsisteret  an* 
timonia  inter  Legem  325.  D.  de  yerborum  signif.  et  alias 
Leges,  nominatim  Legem  iij.  §7.D.  de  furtis,  qua  evidenter 
ostenditur,  conatum  furti  non  puniri.  Quare  cnm  Leges  quae 
nostrae  sententiae  favent  omnino  sint  perspicuae,  non  sane 
negligenda  est  ratio  has  Leges  conciliandi,  et  ita  Legem  3a5 
interpretandi ,  ut  cnm  aliis  juris  praeceptis  non  poguet.  Haec 
autem  Lex  non  ad  Jus  Griminale  pertinere  videtur^sed  solum- 
modo  ad  Edictum  Aedilitium ,  ut  patet  ex  Le^  17,53,  4 
D.  de  AedilitioE^ictOj  item  ex  §  i4  ejusdem  Legis  et  passim^ 
nbi  etiam  deSnitur  quid  sit  servas  fugitivus.  Scilicet  qui 
vendiderat  servnm  erronem  aut  fugitivum,  poterat  actione 
redhibitoria  eonveniri,  ut  pretium  redderet  emptori,  servum 
vero  reciperet.  Gum  aatem  dubium  esset  quis  Tugitivus  dici 
posset,  hoc  ezplicavit  Jureconsnltus ,  respectu  actionis  redhi- 
bitoriae,  ia  nostra  L«ge  aaS;  quare  ex  ea  non  sequitur  forti 
conatum  puniri  ,  neque  ea  adversatur  nostrae  sententiae. 
Quidam  Auctores  ejus  legis  aliam  interpretationem  propo- 
nunt,  verba  fere  ultima,  actu  assumpto ,  intelligunt  de  actu 
delictum  ipsum  constituente ,  sive  de  actu  a  legibus  requi- 
sito  ut  delictum  puntri  possit ;  et  si  haec  explicatio  adrait- 
tenda  est ,  tuac  ex  Lege  335'solummodo  sequitur  aliquem 
Duda  cogitiaiione  nou  esse  furem ,  sed  ut  quis  puniri  possit , 
necesse  ess^  nt  facta  quae  tn  notione  delicti  a  lege  defin.ita 
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paQtinentar ,  admissa  sint  (i).  Lez  enim  illa  non  dicit,  om- 
pem  actum  sufficere  ad  poenae  application^m ;  sed  natura 
facti  requisiti  dijudicanda  est  ex  aliis  jurls  4ispb$itionibus , 
de  ea  re  nihil  statuit  Lez  3a5.  Nec  etiam  obstat  nostrae  seu- 
tentiae,  conatumjurti  non  esib  puniendumf  Lex  i.  principi 
D.  ad  Legem  Comel,  de  sic.  qua  tenetur  tanqnam  Iiomicida  qui 
furai|di  causa  cum  telo  ambulaverit.  Hic  enifn  non  panitur 
conatos  furti,  sed  multo  potius  homicidii -coQEftus,  etenim 
praesumitur  fur  qui  cum  telo  ambulat,  ioiisse  consilium  oc- 
cidendi  eum  qui  ipsum  a  farando  prohiblturus  sit  (a).  Quam'' 
vis  autem  antiquitus  furti  conatus  per  se  non  punireBtur , 
^uaeri  posset,  num  hocjus  non  abrogatum  sit  Leg.  ao.  Cod. 
d.e  furtis  de^qua  jam  diximos^Sed  haec  Lex  de  casu  omnino 
pecaliari  statuens  non  extendi  posse  vif^etur  ad  casus  similesj 
ideoque  errare  videtur  Cropp  (3)  hanc  L^gemde  furtis  ia 
genere  intelligens.  Nec  omninotecte  dncit  ^lie  Auctor,  sect. 
II.  pag.  i39  et  i^o,  in  ea  Lege  fnrti  conatum  puniri,  multo 
potiusdicendttBaest  furtum  revera  esse  consummatum,  et  ipse 
Cropp  hanc  sentientiam  defendit  sect.  I.  pag.  ^o.  Praeterea 
etiam  si  conatum  furti  cujuscumque  in  ea  lege  puniri  coa- 
staret ,  aon  sane  ex  ea  coercereutur  fact^  solummodo  prac' 
paratoria^m  casu  ejus  Legisenim  delictieiwcutio  «altem  jam 


(t)  Conf.  Bti«sbrsboek,VoI.  I.  pag.  a58.  hnlc  setotentiae  aAaerere  videtur. 

«    (a)  MiTTfliEDS,  Lib.  43.   tit.  5.  cap.    i.  n.  3.  —   Grmp,  comin.  laod. 
aect  n.  pag.  78.  —  Vobtids,  ad  Lib.  48.  ta,-8.  Ii.-'^.   '         * 
(3)  Sett»II.  pag.  i4o. 
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inchoata  dici  potest^  et  hinc  si  ealex  act  conatumpertineredici 
posset,  ea  certe  tantum  pertineret  ad  conatnm /7n>.ximum  (i). 

Sunt  permulta  alia  delicta.  ^uorum  ipse  proximus  conatu« 
omnino  impane  committi  poterat  Jure  Rojnano,  et  de  qui- 
buB  jam  plurimis  locis  egnnus.  In  his  igitur  nec  remotum 
conatum  puniri  potuisse,  manifestum  est.  Nec  pudicitia  atten- 
tfita  antiquiAis  piiQiebatur  tanquam  conatus  stupri  aut  adul- 
terii ,  sed  aolummodo  ad  attentatam  pudicitiam  vindican- 
dam  dabatur  actio  injuriarnm,  quia  raulieri  aut  virgini  in« 
jufia  illata,  unde  facto  hoc  proprium  delictnm  coromissum 
esse  intelligebatur  (a).  Postea  quidem  quasi  stupri  conatus 
ejusmodi  facta  extra  ordinem  {>uniri  poterant,  arg.L.a.D.  de 
extraord.  criminibus;  hinc  vero  iion  sequitur  ab  eo  tempore 
in  omnia  facta  stnpmm  praeparantia  animadverti  potuisse. 

SXIV, 

De  conatu  u  (juo  delintjuens  propria  voluntate  recessit, 

Hactenus  egimus  de  casibus  in  quibus  conatus  exitu  ca- 
ruerit  casu  fbrtuito  et  momentis  ab  ageatis  voluntate  non 

(0  Conf.  Cropp,  sectl  I.  pag.  iSi.  et  ib.  in  nota  4-  ^  ^o.  God.  de 
fartis  et  serro  cornipto.  §  8.  lut.  de  oblig.  quae  ex  delict.  DBscuntur.  — 
ParnpsE ,  pag.  4j  «*  4»- 

(a)  §  I.  Inst.  de  inj.  Lex.  i.  §  a.  L.-i5.  §  i5.  etseq.  D.  eodem  L.  9.  §  4. 
D.  eod.  Paeli.  9.*R.  V.  lit.  4.  §  4.  —  Mitthaeus,  de  Crim.  Lib.  48.  tit.  4". 
cap.  I.  a.  I.  —  Cropp,  sect.  11.  pag.  iii  et  ii3.  —  Voet.  ad  Lib.  ^j. 
lit.   10  n.  7.  • 
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peDdentibus,  nunc  ad  argumentum  nostnim  plene  explicandum 
necesse  est,  ut  vldeamus,  quaeoam  fuerlt  sententia  Romano- 
rnm  de  conatu  puniendo,  si  delinquens  propria  ac  libera  vo- 
luntate  a  criminls  exsecutione  recesserit.  De  bujus  quaestionis 
solutione  non  omniao  consentiunt  Interpretes.  Alii  poenam 
regulariter  poeniteptia  tolii  contendunt ,  nisi  actus  jam  com- 
missi  proprium  delictum  constituant.  Valere  enim  dicunt 
praeceptum  quod  apud  Senecam  in  Agamemnone,  act.  II. 
vers.  343  legitur  :  a  nam  sera  nunquam  est  ad  bonos  mores 
via,  quem  poenitet  peccasse,  paene  est  inno(Jens  (i).  v  Cropp 
sect.  I.  pag.  75.  et  seq.  non  ita,  ut  alias  solet,  dilucide  atque 
docte  rem  eam  explanavit ,  et  multo  potius  quisnam.  sit  ef- 
fectus  poeuitentiae  post  delictum  consummatum,  quam  post 
conatum  ,  exposuit.  Eum  qui  proprio  motu  a  criminis  perfec- 
tione  se  abstinuit,  puniendum  esse,  leviori  tamen  poena,  cre- 
dunt  alii  Auctores  (2) ,  nos  vero  de  "bac  quaestione  nullam 
regulam  generalem  in  JureRomano  ioveniri,  fateri  debemus, 
xta  ut  y  quemadmodum  conatus  non  coercetur ,  nisi  lege 
speciali  poena  statuta  sit ,  sic  etiam  eum  qui  conatum  cri- 
minis  snb  poeoa  vetitum  semel  commiserit,  absolvi  non  posse 
credamus,  nisi  id  specialiter  legis  quadam  dispositione  re- 
ceptum  sit.  Hinc,  quod  ait  Matthaeus  Lib.  47-  tit.  i3.  cap. 
a.  nr.  3.  de  crimine  consummato ,  id  -etiam  de  conatu  di- 
cendum  esse  existimamus,  nec  asseatiri  possumus  Auctoribus 


(i)  Cf.  Sthtck,  ad  Pand.  Lib.  47-  ^'t-  ^-  ^^-  7- 
(3)  TuLDEKUs,  ad  Cod.  Lib.  9.  tit.    16.  d.  3.  HupkA  §  i^i  et  i^a.  ■ 
Pqettmakn,  Inst.  Juris  Crim.  §  33. 
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qui  ea  de  re  regnlam  geneTalem  ex  Jnre  RomaDo  sistant(i). 
la  pLarimis  tamea  casibus  siogalaribus  ob  poeniteatiam  co- 
natas  levius  castigatar  vel  etiam  ab  omni  poeaa  liberatnr. 

In  L.  19.  D.  de  falsis  v.  g.  haec  propoaitnr  senteatia  : 
A  qui  falsam  monetam  percnsserint ,  siid  totum  formare  no- 
luerunt^  suiFragio  justae  poenitentiae  absoivuntur.  v  Unde 
patetj  eum  qui  jam  falsae  monetae  cudendae  crimen  inchoa- 
verit ,  ob  poenitentiam  ab  omai  poena  esse  liberandum ,  an 
vero  haec  lex  ad  casus  similes  et  alia  crimina  extendi  pos- 
sit,  maxime  dubium  est.  Nos  vero  credimus,  ex  ea  nullam 
regulam  generatem  derivari  posse  ,  cum  nnlla  adsit  ratio 
quae  nos  inducat  ad  ejusmodi  interpretationem.  Crimen  fal- 
sae  monetae  in  Digestis  ex  Lege  Coraelia  de  falsis  puoiri,  in 
Codice  vero  Justiaeaneo,  qui  falsam  moaetam  confecerit ,  Lege 
Julia  Majestatis  teuerf  dicitur  (2).  Cujus  quidem  rei  haec 
ratio  fuisse  videtur,  quod  tempore  Jureconsultorum  qaorum 
fragmenta  inPandectis  leguntur,  Imperatores  nondum  edixe- 
rant ,  ut  in  suis  tantummodo  monetis  pecuniae  cudendae  stu- 
tiium  Jreguentaretur  j  quae  verba  in  Constitutioae  Constaa- 
tiai  iu  L.  2.  C.  h.  t.  leguntur ,  unde  ante  hanc  Legem  Ma- 
jestas  Iraperatoris  eo  crimine  aoadum  laesa  iateltigebatur. 
Sed  postquam  Imperatores  sibi  jus  cudendae  pecuniae  reser- 
vaverant ,  confectio  falsae  monetae  ad  laesae  Majestatis  cri- 

(i)'  Ciiopp,  comment.  laud.  sect.  I.  pag.  76. 

(2)  Conf.  L.  8.  L.  9.  princ.  §  1,  s ,  ad  L.  Corael.  de  faUU,  ct  P«i.i  S. 
fi.  V,  25,  I,  cum  Lege  3.  C.  de  fals.  mott. 
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men  pertinere  coepit(i).  Oritur  dudc  quae5tio,an  moaetam 
falsi  qai  in  Legis  Jaliae  Majestatis  poenas  iucidebant ,  gau- 
debant  beneficio  quod  Lege  19.  D.  ad  Legem  Corneliam  de 
falsis,  ipsis  coDcedebatur ;  et  sane  illud  eis  concedendum  esse 
crediderim.  Yerum  est  quidem,  monetariorum  falsorum  poe- 
nam  esse  exasperatam  eo  quod  loco  Legis  Cornel.  de  falsis  eos 
Lege  Julia  Majestatis  teneri  jussum  est;  sed  nihilominus,  cum 
jure  veteri  standum  sit  y  donec  inveniatur  expresse  correc- 
to/n,  nec  ez  uUo  juris  loco  pateat,Legis  19  dispositionem 
esse  abrogatam ,  illud  beneficium  non  esse  sublatum ,  cod- 
teudimus.  £0  magis  mihi  faaec  sententia  placet,  quod  etiam 
in  Lege  Julia  Majestatis,  qui  initae  factioni  adversus  Rem 
Publicam  nomen  quidem  dederit ,  sed  rem  postea  ad  ma- 
gistratum  legitimum  detulerit ,  in  certis  casibus  a  poena  libe- 
ratur,  unde  absolutio  ex  capite  poenitentiae ,  Analogiae  Legi& 
Juliae  conseDtanea  est  (a).  Nec  obstat,  quod  Analogiae  Dulla 
vis  sit  in  poenalibus  caussis ,  hic  enim  non  de  poena  legis 
ez  Aualogia  asperanda  sed  de  ea  mitiganda  agitur.  Oritur 
iterum  quaestio ,  an  in  casibus  iu  quibus  aliquis  ex  capita 
poenitentiae  a  poeDa  liberatur ,  possit  eo  beaeficio  uti ,  si 
solo  poenae  metu  a  delicto  consummando  se  abstinuerit  ? 
Infitiando  respondere  videtur  Cropp  sect.  IL  pag.  34 ,  sed 
ego  potius  crediderim,  etiam  in  hoc  casu  delinquentem  esse 

(t)  Conf.  GoTHOPHSDm ,  acl  Leg.  3.  Cod.  Theod.  de  faUa  moneta.  — 
Dbspbisses,  oper.  laud.  Vol.  II.  pag.   laS  et  ia6. 

(a)  L  5.  S  6  et  7.  Cod.  ad  Leg.  Jul.  Maj.  —  Ghopf,  comm.  land.  sect. 
IL  pag,  a4,  a5,  a8,  34. 
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absolvendum.  In  nuIHs  enim  casibus  leges  mentionem  faciunt 
caussae  poeaitentiae^sed  hoc  solum  ubiqne  requiritur,  nt  de- 
linquens  propria  voluntate  a  delicto  recesserit,  ut  ex  verbis 
qmjbrmare  noluerunt^  Legis  19.  D.  ad  Leg.  Corn.  de  falsis, 
patet,  nec  usquam  distinguitur ,  utrum  rcum  facti  poenituerit 
ratione  ipsius  nequitiae,  an  solummodo  propter  vindictae 
publicae  metum  (i).  Nostra  sententia  etiam  rationi  coasen- 
tanea  est ,  caussa  euim  quae  movit  delinquentem ,  ut  a  de- 
licto  se  abstiueret ,  omnino  ad  forum  interuum ,  non  vero 
ad  judicis  potestatem  pertinere  videtur. 

Alia  suDt  delicta  in  quibus  reus  justo  poenitentiae  safiragio 
levius  castigatur.  Gasus  est  in  Lege  11.  D.  de  in  jus  vocando, 
in  qua  baec  l^untur  :  a  quamvis  non  adjiciat  praetor  caussa 
coghita  se  poeuale  judicium  daturnm,  tamen  Labeo  ait,  mo- 
derandam  jurisdictionem,  veluti  &i  poeniteret  \\hevl\xm.  v  Ibl 
agitur  de  caussa  qua  libertus  sine  praetoris  permissione  pa- 
troBum  in  jus  vocaverit.  Observandum  etiam  generaliter  est, 
in  iis  caussis  ubi  poenitenti  remittitur  poena  delicti  consum- 
mati ,  a  fortiori  eum  esse  absolvendum ,  si  recesserit  tentato 
solummodo  crtmine ,  ut  iu  crimine  Mathematicorum  et  incesta- 
rnro  nuptiarum  (a).  Ex  Leg.  Pomp.  de  parric.  qua  tenetur 
qui  eraerit  veuenumutpatridaret,  queunvisnonpotueritdare  ^ 


(i)  HaDc  .(tijudicancli  ntioBem  admiUere  videtor  Cbopp  Tpse,  aect^  11. 
pag.  34 ,  >B  fine  et  i5 ,  de  ipsomet  crimine  laesae  Majestatis. 

(3)  Conf.  L.  36.  §  6.  D.  ad  Leg.  Sxd.  de  «doU.  Lex  10.  C  de  epiacop. 
•udtent. 
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dubiam  admodam  est ,  an  filius  qui  proprio  motu  recesserit 
a  consummando  crimine ,  puniri  possit  ?  NonnuUi  conten- 
dunt  eos  qui  non  potuerint  darey  Qominari  in  antithesi  eorum 
qui  a  proposito  propria  voluntate  desiiterint ,  et  ex  ea  inter- 
pretatione  filium  qui ,  ad  patrem  occidendum  veneno  jam 
comparato,  nulla  yi  externa  coactus,  ab  impio  consilio  re- 
cederet,  impuncm  esse  dimittendum  (i).  Aliis  autem  baec 
opinio  displicet ,  quia  Jureconsultu»  in  ea  lege  agit  de  casu 
quo  filius  a  crimiae  perpetrando  recedere  coactus  fuerit  mo- 
mentis  fortuitis,  sed  nihil  dicit  de  casu  quo  proprio  motu  ab 
exsecutione  destitisset.  IXon  minus  intricata  est  quaestioj  au 
ii  qui  hominis  occideadi  canssa  cum  telo  ambulaverint,  vel 
Tenena  vendiderint,  suffragio  justae  poeniteatiae  absolvi  pos- 
sint.  De  boc  casn  omnino  silent  leges ,  qui  autem  illos  ab- 
solveados  esse  defendunt,  argumentantur  a  casu  praecedenti, 
et  dicunt  nullum  intercedere  dicrimea  iater  poenam  par- 
ricidarum  et  sicariorum  (a)  ,  quam  sententiam  non  adcu- 
ratam  esse  serius  docebimus. 

sxv. 

De  adnunieulis  non  idoneis  ad  consummandum  cranen 
adhibitis. 

In  examinanda  qnaestione,  an  Jure  Romano  conatus  puniri 
possit ,  si  admiuiculis  quibus  usus  est  reus ,  exsecutio  miUo 

(i)  CKorv.  Kct.  11.  pag.  80.  , 

(3)  Idem  sect.  II.  pag.  94. 
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modo  perRci  poterat,  Cropp  distinguitf  ntram  delinquens  aliud 
guam  voluity  an  idem  atque  voluit  adminiculum  adbibuit, 
utrum  e.  g.  aliquis  rem  innocuam  pro  veneno  ipsi  venditam 
alteri  edendam  dedentf  credens  se  venenum  dare,  an  vero  ad 
occidendum  usus  sitimprecationibus^  credensper  easposse  alte- 
rius  mortem  effici.  Hanc  distipctionem  Tero  verbis  minus  per< 
spicuis  proponit  Auctor.  Ceterum  in  priori  casu  atrociorum  cri- 
minum  conatns  puniri ,  leviora  autem  crimina  teatata  a  poenis 
eximenda  esse  dicit ;  in  posteriori  vero  casu  reum  potius  sper> 
nendum  esse  quam  puniendum  (t).  Exinde  patet,  banc  sen* 
tentiam  pro  parte  niti  adfaibito  ad  puaiendi  conatus  rationem 
inveniendam  discrimine  inter  graviora  et  leviora  delicta ;  sed 
banc  distinctionem  in  bac  doctrina  nullius  momenti  esse,  jam 
superius  demonstravimus.  Ceterum  de  ea  quaestione  de  qua 
hic  agitur ,  nulla  regula  generalis  inTeuitur ,  ideoque  iiec 
ejusmodi  regula  sisti  potest^  sed  solummodo  Tidendum  est| 
quid  in  singulis  casibus  Lex  statuerit.  NonnuUae  quidem 
Leges  expresse  determinant  facta  quae  tanquam  conatus  de- 
beant  puniri,  et  in  bis  dubium  nullum  superesse,  nec  nisi  tali 
Jacto  commisso  legis  poena  irroganda  esse  videtur.  Sed  per- 
multae  I^ges  non  loquuntur  de  factis  quae  tanquam  cona- 
tus  consideranda  sint ,  sed  tantum  in  iis  generaliter  dicitur , 
eadem  severitate  puniri  sceleris  voluntatem  atque  effectum, 
sive  dolum  profacto  haberi.  In  iis  Liegibus,  an  adminicula  quae 
ad  exsecutionem  perficiendam  minime  sunt  apta,  tanquam 
eonatus  pnniri  possint ,  potissimum  quaeri  potest.  Hoc  negat 

(i)  Sect.  I.  pag.  4a  et  lei^. 
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Gropp  adhlbita  distinctioDe ,  ut  vidiidus  ^  sed  probationem 
nallam  sententiae  suae  addit.  Cum  vero  ex  liis  Legibus  modo 
laudatis  ad  poenae  applicatioDem  sufiicere  videatur ,  ut  quis 
Toluntatem  externe  manifestaTerit  factis  ad  exsecutionem  ten- 
deotibus  (i),  nec  allibi,  ut  medium  adhibitum  sit  idoneum 
ad  exsecutionem  consummandam  ,  in  Jure  Romano  expresse 
requiratur;  potius  contrariam  seutetttlam  adoptandam  esse, 
crediderira.  Quod  Tero  attinet  ad  alium  casam  quem  pro- 
ponit  Cropp  pag.  43 ,  scilicet  si  quis  t.  g.  errore  deceptus 
Tinum  loco  veneni  iuimico  dederit ;  nemini  dubium  esse 
potest  de  talis  facti  punitione ,  cum  certe  ejnsmodi  factum 
tanquam  conatus  considerari  possit ,  nisi  in  casibos  singula- 
ribus  aliud  lex  statuerit,  ut  in  Lege  22.  §  4-  ^-  ^^  Legem 
Gorneliam  de  falsis.  Sed  non  assentiri  possum  Groppio  di- 
centi,  talis  conatus  punitioni  locum  esse  in  omoibus  atro- 
cioribus  delictis ,  nec  nisi  in  gravioribus.  Nec  Auctor  sibi  ad- 
modum  constat ,  quum  hac  occasione  crimen  falsi  quod  certe 
ad  judicia  publica  pertiuet,  levioribus  delictis  adscribit;  qua 
de  re  jam  diximus. 

S  XVL 

Dejacto  commisso  ad  efficiendam  laesionem  quae  ex  rei 
natura  euenire  non  potuit. 

Uaa  tantum  nobis  superest  quaestio  examinanda,  scilicet 

(i)  Conf.  Fhilipsb,  pag.  26. — STRyK,adLib.  4?- *>*■  i-§6.  —  SrRrvirs, 
ad  Paad.  Lib.  47.  tit.  i.  exerc.  48.  tit.  5.  Vol.  III.  pag.  ^aJ,  in  fin.  et  -ji^, 
initio ,  cujuB  tamen  aententia  aoa  omnino  mibi  probatur.  —  Voetid»,  ad 
Lib.  48-  titi  4-  »■  '**■  —  MATTflUus,  proleg.  cap.  1.  n.  5  et  G. 
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an  puniri  possit  is  quif  cum  vellet  aliquam  laesionem  efficere, 
aliquid  fecit  quod  licite  poterat  facere.  Haec  quidem  quaes- 
tio  non  in  legibus  expreese  invenitur,  sed  tamen  ex  sententia 
legum  patebit,  nullam  in  ejusmodi  casibus  poenam  irrogari 
posse,  nam  cogitationis  poenam  nemo  paiitur  ^  quod  tamen 
aliquo  modo  fieret ,  si  in  bis  casibus  reus  puniretur.  Porro 
occurrit  de  ea  re  locus  quem  omisit  Cropp  (i),  scilicet  %  8. 
Institutionum  de  obligationibus  quae  ex  delictis  nascuntur  : 
a.  sed  et  si  credat  aliquis  invito  domino  se  rem  commodatam 
sibi  contrectarej  domino  autem  volente  id  fiat,  dicitur^ur- 
tum  non  fieri.  v  Idem  sequiCur  ex  Lege  46.  §  8.  D.  de  furtis: 
a  per  contrarium  quaeritur  ,  si  ego  me  invito  doniino  facere 
putarem  ,  cum  dominus  vellet,  an  furti  actio  sit,  et  ait  Pom- 
ponius,  furtum  me  facere  :  verum  tamen  est  ,  ut  cum  ego 
velim  eum  uti^  ticet  ignoret,  ne  furti  sit  obligatus  (2).  v 
Hae  sane  leges  ostenduntf  eum  qui  se  furtnm  committere 
credens,  aliquid  licitnm  agit,  non  posse  puniri.  Similis  sen- 
tentia  invenitur  in  Lcge  38.  g  6.  D.  de  poenis  :  a  testamen- 
tum  quod  nullo  jure  valet ,  impune  supprimitur,  nihil  est 
enim  quod  ex  eo  aut  petatur  aut  consistere  i>os$it.  v  Porro 
idem  etiam  invenitur  in  Leg.  6.  priDC.  D.  ad  Leg.  Cornel. 
de  falsis  :  &  st  quis  legatum  sibi  adscripserit ,  tenetur  poena 
Legis  Corneliae,  quamvis  inutile  legatum  sit,  nam  et  eum 


(i)  Cf.  ejns  Diss,  sect.  I.  pag.  39  et  4o- 

(2)  STitim(is,BdPand.  TJh.  4?-  tit.  1.  eicerc.  ^8.ih.  i5.  not  —  Perezim, 
ad  Institutiones ,  Lib.  IV.  tit.  i.  pag.  393.  —  Huberus,  ad  Lib,  IV.  til.  i. 
laai-  n-  7'  —  YuiHiLis,  od  Inst.  de  obUg.  quae  et  dclicto  nascuntar. 
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teneri  coiisUt ,  qui  eo  testamento ,  qaod  postea  rnptum ,  vel 
etiam  qaod  initio  non  jure  fieret,  legatam  sibi  adscripserit. 
Hoc  tamen  tunc  verum  est,  quum  perfectum  testamentum 
erit.  Geterum  si  non  sigftatum  fuerit ,  magis  est  ut  Senatus- 
consulto  locus  non  sit.  »  In  hoc  casu  crimen  ex  parte  agentis 
omnioo  erat  consammatum ,  et  tamen  ab  omni  poena  ille  U- 
beratur ,  quia  testamentam  non  perfectum  erat.  £x  fais  sane 
locis  argumentari  possamus  ad  caussam  de  qua  nunc  agimus. 
Alia  Lege  atitur  Gropp ,  sect.  I.  pag.  ng.  scilicet  L.  4*  ^^' 
ad  Leg.  Jul.  de  adult.  a  Grachus  quem  Numerius  in  adul- 
tcrio  noctu  deprehensam  interfecit,  si  ejus  conditionis  fuit, 
nt  per  Legem  Juliam  impune  occidi  potuerit,  quod  legitime 
factum  est^  nuUatenus  poenam  meretur.  »  Sic  ratiocinatur 
Cropp  :  in  eo  casu  dubium  oriebatur  an  delinquens  esset  ab- 
sol^endus ,  qaia  nocte  Grachus  occisus  faerat ,  ideoque  Nume- 
rius  dubitare  debebat,  an  adulter  impune  interfici  posset. 
Hinc  ea  ex  lege  argumentatur  Auctor-  ad  probandum ,  eum 
qdi  aliquid  liciti  cum  animo  delinquendi  agit,  pon  essepunien- 
dum  j  sed  sect.  L  pag.  4^  debilitatem  faujus  argumenti  ipse 
ingenue  fatetur.  His  de  conata  in  genere  disputatis  quaedam 
adjaogere  liceat  de  Legibus  quibusdam  insignioribus  in  qui- 
hvks  ia  conatam  aaimadrertitur. 

S  xvn. 

De  criminibus  contra  Majestatem  ImperU  in  genere, 

Hic  agendum  estde  duobus  praesertim  criminibos  ^scilicet 
perduelUonis  et  laesae  Majestatis  in  specie.  Quaenam  fiierit 
VIII.  i6 
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tnCer  ntrnmque  difiierentia  tempore  Ante-Justinianeo,  ioquireref 
ad  nostrum  argumentum  non  pertinet  (i).  Neque  vero  extra 
omnem  dubitatiouis  aleam  positum  esc,  quaenam  differentia 
ex  ipsis  etiam  Justiniani  Legibus  si^tenda  sit?  Quidam  enim 
eos  perduelles  esse  dicant ,  qui  hostilia  adversus  Principem  et 
ejus  consiliarios  aut  Rem  Publicam  moliuntur,  reliqua  vero 
facla  quae  potius  ad  dignitatem  et  existimatioDem  minuendam, 
quam  ad  Rem  Publicam  labefactaadam  spectanC ,  ad  crimea 
Majestatis  ia  specie  referuntar  (a).  Miaus  recte  Treutler  (3) 
Majestatis  crimen  in  specie  adesse  dicit,  quod  in  Principis  per^ 
sonam  potius  quam  in  ReiPuhUcae  eyersionem  dirigitur.  Hei- 
oeccius  eCiam  (4))  eum  esse  perduellem  dicic,  qui  advenus  Rem 
Publicam  agit  hostili  aoimo,  qui  vero  non  est  hostili  animo 
contra  Rem  Publicam ,  sed  qai  aliquid  ye\  factis  vel  delictis  ia 
contumeliam  Summi  Imperantis  admiseric,  eumesseMaJestatis 
renm.  Hanc  sententiam  rejecit  Gropp,  aliam  propODens  (5). 
Penluellem  ap^ell&t  eum  qui,  cum  faceret  aliquid  quo  minuir 
tnr  Majestas  Imperii  vel  Principis ,  hoc  eo  animo  commiserit^ 

(0  ReceDtissime  de  Iiac  re  dispntATtt  DrRE ,  Historiaclie  Versacbe  ul>er  daa 
Crimiiial-Recht  der  Roemer.  Halle  18:13.  Diss.  I.  ubi  etiam  Dissertatt.  An^ 
tiqniores  recenseDtur.  Of.  etiam  Viri  Clariss.  Hiubold,  Dissert.  de  legibos 
Majestat.  Populi   Romaoi,  in  opuscul.  Acad.  Lips.   iSzS.  Vol.  1.  pag.  53. 

(a)  Conf.  MiTTHiBds,  Lib.  4^.  tit.  2,  cap.  2.  n.  tx,  j ,  i5,  et  in  toto  cap. 
—  Conf.  STanviDs,  adPand.  Lib.'48.  tit.  4-  ^xerc.  49-  ^-  ■9>  ^°  ^o^>  p>S* 

977.  voi.  m. 

(3)  Decision.  III.  ST.  th.  t.  Lit.  D! 

(4>  Ad  Init.  Lib.  IV.  tit.  18.  eilit  Goettiii(.  iSoS.  $  i>47  et  ii48. 

(5)  Sectione  II.  J>.g.  lo  et  aeqq. 
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nt  Rem  PubHcam  aut  Principem  laederet ,  sed  st  qals ,  Ucet  tale 
quidqnam  sciens  voleasque  egerlt ,  de  pernicie  tamen  Rei  Pu- 
blicae  aut  Principis  molienda  non  cogitaverit,  in  crimen  Ma- 
jestatis  eum  incidere  'contendit.  Uoc  efficit  potissimum  ex 
L.  ult.  D.  ad  Legem  Jul.  Majestatis,  ex  verbis  :«  plane, 
non  quisquis  Legis  Juliae  Majest.  reus  est ,  iu  eadem  con- 
ditione  est,  sed  qui  perdueLlioais  reus  est,  hostili  animo  ad^ 
versus  Rem  Pablicam  vel  Priucipem  aDimatus(i).  »  Geterum 
omnes  Idterpretes  de  et>  consentiuot,  magnum  inter  utrum- 
que  crimen  exstare  differentiam.  Quaenam  sit  igitur  in  atro- 
que  crimine  conatus  puniendi  ratio ,  in  duobus  §  §  distinctis 
examinandum  est^  cum  vero  iu  omnibus  Majestatis  Legibus 
hoc  spectetnry  ut  vel  a  Re  Publica  vel  ab  iis  quibus  potesta- 
tem  dedisse  populus  intelligitur ,  detrimentam  aliquod  vel 
aliqua  laesio  avertatur ,  consummatum  crimen  non  nisi  dato 
hoc  detrimento  vel  effecCa  bac  laesione  dici  potest ,  et  exinde 
conatus  natura  quoque  dijudicanda  esse  videtar. 

S  X.VIII. 
De  crimine  PerdueUionis. 

Si  cum  Ulpiano  perduellem  dicimus  hostili  animo  adver- 
sus  Rem  Publicam  vel  Principem  animatum ,  per  se  iatelli- 
gitur ,  ad  hoc  crimen  pertinere  facta  quae  contra  ipsam  iater- 


(i)  Conf.  ettam  Winsshiobi ,  de  dol.  et  colp.  pag.  t33.  —  SiunuTz, 
de  crimiDe  perdnell.  Groaiog.  iSii.  p«g.  33.  sqbs. 
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nam  vel  contra  externam  ciTitatis  sccuritatem  jurc  nostre ,  ant 
alias  contra  civitatis  integritatem  vel  contra  eum  qni  summa 
potestate  fungitur,commi8sa  dicnntur.  Gonstatautem,omnem 
macbinationem ,  aive  omne  factum  ad  Rei  Publicae  eversio- 
nem  tendens,  et  eorum  qui  Rei  Pubticae  praesunt  etper  qnos 
ea  regitnr  interitum ,  eadem  severitate  vindicari,  ac  si  scC' 
lus  fuisset  perfectum ,  ex  L.  lo.  D,  ad  Legem  Jul.  Majest.  et 
L.  5.  Cod.  eodem  y  neqae  de  ea  re  ullum  dubium  oriri  potest. 
Multis  igitur  modis  fieri  potest ,  ut  quis  incidat  in  crimen  per- 
daellionis ,  licet  crimen  non  consummaverit.  Praeter  ezem' 
pla  de  quibus  sermo  est  in  Leg.  5.  Cod.  ad  heg.  Jnl.  Majest. 
quae  laudat  Pbilipse  (i)  ,  ea  Lege  tenetur  qui  in  oratione 
alios  ad  seditionem ,  pecuniam  atque  honores  promittendo , 
coocitare  studuerit  (3)^  is  etiam  qui  hostibus  Rei  Publicae 
literas  miserit ,  signum  dederit  feceritque  dolo  malo,  quo  hos- 
tes  adjnvarentur,  porro  qui  contra  Rem  Publicam  arma  tu- 
lerit  militesve  soUicitaverit ,  nt  tumultus  excitarentur  contra 
civitatem ,  is  denique  qui  Principem  ant  eos  qui  ab  ejus  con- 
siliis  et  secretis  erant ,  interficere  conatus  faerit  (3). 


(i)  Cap.  I.  S  la.  p«g.  44. 

(a)  Coaf.  Crcraio  pro  Guentioi  c^pite  35.  —  Pitti  S.  K.  V,  aa,  §  i. 

(3)  Conf.  L.  i.  §  I.  L.  4.  D.  ad  Leg.  Jul.  Maj.  Pavu  S.  R.  V,  ag,  i. 
GiaLits,  Nocl.  Attic.  XVII.  ai.  —  Liviui,  XXII,  5a  et  60,  61.  XXVI.  3i. 
SiLLMTius,  iD  Catilinam,  cap.  Si.  — CiCBio,  Part.  Oratoriae  ,  cap.  So. 
MiTTHijnii ,  de  criniiDibiu ,  Lib.  46.  tit.  a.  cap.  3.  d.  3. — S-mrmt,  ad 
Paadect.  Lib.  4^-  tit.  4-  cKercit.  49-  ^-  ><>■  >°  °*>*>3  ''^  ^  ^^  «eqq.  psg. 
981-983.  Vol.  m.  —  Gropp,  pag.  3}  etseqq.  sect  IL 
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sxix. 

De  crinune  Majestatis  in  specie, 

In  hoc  crtmen  incidit  qui,  UceC  nihil  hostili  animo  contra 
civitatem  aut  Principem  ab  eo  factum  esset,  aliquid  tamea 
ad  Principis  vel  Rei  Publicae  laesionem  fecerit.  Gum  autem 
ejusmodi  crimen  non  tam  grave  sit  qnam  perduellio ,  re- 
gulae  de  conatu  quae  in  perduellione  valent  ,  ad  crimeii 
laesae  Majestatisin  specie  extendi  non  possunt(i).  Doctrina 
enim  de  conatu  in  $  praecedenti  exposita,  praecipue  h.  5. 
Cod.  ad  Leg.  Jnl.  Majestatis  nititurj  hanc  autem  pertinere 
ad  perduellionem ,  fere  omnes  conseotiunt ,  cam  in  ea  sermo  sit 
de  seditione  contra  Rem  Publicam  conflata,  sive  deconjnra- 
tione  contra  salutem  Principis  ant  Senatorum  (3).  Quare  so- 
lummodo  coercendusestconatus  in  canssis,  quibus  id  speciali 
lege  caveturj  et  cum  nnlla  sit  de  conatu  puniendo  regula 
generalis  ,  plurium  factorum  ad  crimen  Majestatis  in  specie 
pertinentinm  conatns  puniri  non  poterunt,  qaod  eo  verius 
dici  posse  videtnr ,  cum  aliquo  modo  culposa  quoque  facta 
ad  crimen  illud  pertineant ,  in  quibus  per  se  de  conatu  sermo 
^se  nequit.  Hic  occnrrit  crimen  falsae  monetae ,  de  quo  sermo 

(i)  Pbilipsi,  cap.  I.  §  II.  pag.  sS.  —  Vobt,  ad  Pand.  Lib  ^8.  tlt.  4- 
n.  is. 

(3)  Ct.  Lez  nlt.  D.  ad  Leg.  JaL  Maj.  Voetids,  ad  Lib.  IV.  tit.  4.  n.  3. 
HlTTHiBiis ,' Lib.'  43-  tit.  a.  cap,  3.  —  Cbofp,  aect.  II.  et  pag.  10  et  st. 
PuiLiPSB,  pag.  a4- 
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est  in  Lege  a.  God.  de  falsa  moneta ,  et  quod  quomodo  Ma- 
jestatem  Principis  laedere  Intelligeretur ,  jam  snpra  dixi- 
mns.  Hic  autem  quid  de  ilUns  conatu  dicendum  sit,  pancis 
Tideamus.  NonnuUi  ex  ipsa  Lege  19.  B.  de  falsis,  a  nobis 
jam  laudata,  efficinnt,  coDatam  hujas  criminis  noo  esse  pn- 
niendum  (1).  Sed  ii  in  errore  Tersantar,  et  mihi  videttir 
potius  ez  bac  dispositione  conatus  esse  puniendus.  Etenim 
qnid  requiritur  ut  beneficio  hujus  legis  gaudeat  delinquens? 
Necesse  est,  ut  poenitentia  ductus  ab  exsecutione  recedat; 
uade  solammodo  absolvitur,  si  propria  voluntate  a  propo- 
sito  destiterit.  Quare  igitur  si  impedimento  externo  aut  mo- 
meotis  fortuitis  a  consummatione  prohibitus  fuerit ,  poenis 
a  lege  sancitis  afficiendas  est  (a).  Si  in  omni  caussa  reus  a 
poena  esset  liberandus ,  inepte  sane  Jureconsultus  dixisset :  si 
totumformare  noluerunt;  et  praeterea  I^egi  19  noa  esse  de- 
rogatam  Lege  3.  God.  de  falsamoneta,  superius  demonstra- 
vimas.  Inter  alias  Majestatis  criminis  species  in  Lege  10.  God. 
de  operibns  pub.  haec  invenitnr  :  &  »i  qni  judices  perfecto, 
(pubUcis  pecuniis)  operi  suum  nomen,  sine  nostri  numinis 
mentione  insculpserint ,  Majestati  teneantur  obnoxii.  v  Jam 
proponttnr  qnaestio,  an  is  qai  sculptori  mandaverit,  ut  nomen 
in  aes  incideret,  si  sculptor  mandatum  non  exsecutus  fuerit, 
an  mandans  ex  capite  ejusmodi  conatus  possit  puniri?  Eum 
puniendum  esse  respondet  Gropp  sect.  II.  pag,  35,  sed  eum 

(1)  Cf.  MATiBUtia,  Lib.  48.  tit.  7.  cap.  5.  n.  3. 
(3)  Caop»,sect.  II.  pag.  34.  — SnijTiin.  ad  Faod.  lab,  48.  tit.  4-czcrcit. 
49.  th.  91.  pag.  991.  Vol.  IIl. 
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sine  ratione  hoc  dixisse  crediderim,  et  cont)*anum  mifai  veriui 
esse  yidetur;  nam  ia  ea  canasa  de  conatu  puniendo  nihll 
leges  speciatira  statuerunt ,  nec  uUa  invenitur  regula  genera- 
lis  de  coDatu  criminis  laesae  Majestalis  in  specie  puniendo. 


s  XX. 

De  conatu  in  Lege  Comelia, 

Id  conatum  hominis  interficiendi  eamdem  poenam  ex  Lege 
Gornelia  fuisse  injQigendam,  quara  in  crimen  consumraatum, 
jam  saepius  diximus  (i).  Uude  qui  caedem  alicui  mandavit, 
etiamsi  crimen  non  ezsecutus  sit  maadatarius ,  Lege  Gorr 
nelia  tenetur  (a).  Qaae  poena  Legis  Gorneliae  fuerit ,  noa 
nostrum  est  hio  adcuratius  examinare.  Num  ea  deportatio 
an  aquae  et  ignis  interdictio  fuerit ,  incerlum  est ,  hoc  vero 
indubitatura  esse  videtnr,  poenara  gladii  non  ipsa  Lege  Gor* 
nelia  fuisse  conslicutam ,  licet  in  Institutionibus  ea  poena  ia 
sicarios  po&terios  introducta ,  adscribatur  Legi  Gorneliae  (3). 


( 0  Cf.  GicBso ,  pro  ]ffil.  cap.  4-  —  Pubtthinii  ,  Element.  Jm.  Cr.  $  ag^* 
—  Cbopp»  sect.  II.  pag.  35  et  sqbs. 

(i)  Cropp  ,  aect.  II.  pag.  74  et  yS.  —  HuBsans,  ad  §  8.  Inst.  Ae  pub. 
jad.  et  acl  Lib.  4S.  tit.  8.  n.  i.  —  Fuilifse,  pag.  37.  —  MatibAsus ,  Lib.  48> 
til.  4.  cap.  i.n.  3. 

(3)  PniuEz,  de  marito  tor.  viol;  Tindice  pag.  38  et  3$.  —  Dio  Cissios, 
bist.  Lib.  LVI.  cap.  37. 
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Jam  qnidam  (i)  ia  coDatum  poenam  ordinariam  esse  infli' 
gendam  negaDt;  hoc  enim  principiam  solummodo  ia  vigore 
fuisse  dicuDt  temporibus ,  quibus  poena  legis  Gorneliae  erat 
deportatio  in  insulam  sive  aquae  et  ignis  interdictio^  sed  illad 
esse  abolitum ,  cum  in  homicidium  poeoa  mortis  statuta  esset. 
Unde  ex  eorum  seDteatia  consummatum  crimen  punitur 
gladio,  sed  conatus  solummodo  deportatione  viadicatur.  Ad 
ejusmodi  propositiouem  probandam  dicunt  :  Legem  i.  pr. 
5  I  et  a.  L.  3.  prin.  D.  ad  Leg.  Gornel.  de  sic.  L.  7.  God. 
eod.  L.  16.  S  8.  D.  de  poenis,  pertinere  ad  tempora  cum 
adhuc  aqnae  et  ignis  interdictio ,  sive  deportatio  tamqnam 
Legis  Gorneliae  poeua  considerabatur ,  uude  poenam  mortis 
nuaqnam  fuisse  irrogatam  in  reos  caedis  attentatae  efficiunt. 
Neqne  etiam  obstare  Ulpianum  in  Collatioae  Legnm  Mosaic. 
et  Rom.  tit.  i,  §  6,  ubi  dicitur,  eum  cui  vobmtas  hominetit 
occidendifuerit  j  quamvisnon  interfecerit  ^  ut  homicidam  sup- 
plicio  esse  puniendum  ^  nam  id  ad  solos  servos  pertinere  con- 
tendunt.  Quod  vero  ad  locum  Pauli  S.  R.  V,  a3,  i,  attinet  : 
A  Lex  Comel.  poenam  deportationis  infligit  iis  qui  bomi- 
nem  occiderint,  ejusve  rei  caussa  furtive  faciendi  cum  telo 
fuerint,  et  qui  venenum  hominis  caussa  interficiendi  habne- 
rint,  vendiderint,paraverint,  falsumve  testimoniumdixeriQt, 
quo  quis  periret;  quae  omnia^^icihora  in  honestiores  poena 


(i)  Conf.DsFKiiukKB,  ad$  5.  lost. tte paU.  jad.  Vol.  VI pag.  3g2.— Hvbeii; 
Dias.Jur.Pliilolog.VoI.il.  iadiss.  deLeg.  Jal.  cap.  a.  §5.— MEigTZK,UrtfaeiIe 
nad  Gatachtea  io  peioliclieo  Straf-faellea,  FrancUiut  1808.  pag,  475.  ■« 
ScHDLTiKG,  ad  Paali  R.  S.  V,  33,  i. 
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capitb  vindicare  placuit ,  humiliores  vero  aut  in  crucem  tol* 
luntur  aut  bestiis  objiciuutarj  »  verbum  ^^uiom  illam  sen- 
tentiam  defendentibus  denotare  videtur  crimen  perfectum^ 
Sed  illa  sententia  nulla  prorsos  fundamento  nititur  (i).  Nam 
constat,  temporibus  antiquioribus  conatum  eadempoena  qua 
erimen  perfectum  juisse  punitum  (a).  In  locum  deportationis 
quidem  successit  poena  mortis,  sed  sQlammodo  Legi  Gor- 
neliae  est  derogatum  iu  eo  quod  poena  exasperaretur ;  nul- 
libi  autem  legimus,  in  conatus  poena  aliquid  esse  remissum, 
qnare  non  abrogata  est  censeada  regnla ,  dohtm  profacto  ha- 
beri  in  Lege  CorDelia.  Hiac  omnes  illi  qui  antea  ea  lege  tene- 
bantur,  novo  etiam  genere  snpplicii  plecti  debebant  postlegis 
poenam  mutatam ,  nisi  speciali  novae  legis  dispositione  quidam 
exciperentur  (3).  Erravit  igltur  Meisterns  dicens ,  poenam 
mortis  nunquam  in  eos  qui  caedem  tentavernnt ,  infligendam 
fuisse,  praeterea  haec  propositio  omnino  repugnat§  5.  Instit. 
de  public.  jud.  ubi  dicitur  :  a  ilem  Lez  Cornel.  de  sicariis 
quae  homicidas  ultore  Jerro  persequitur  vel  eos  qui  kominis 
occidentU  caussa  cum  telo  ambulanU  v  IVihil  sane  huic  Legi 
objicipotest,  quamMei$terus,suae  causae  magis  favens  quam 


(i)  Conf.  etiam  MatthIevs,  Lib.  4^.  tSt.  S.  cap.  3.  n.  lo.  —  Hobx&, 
opere  laud.  diss.  de  Leg.  Jal.  pag.  34t  Franeijaer&e  1706.  —  Vosx,  ad 
Ut.  Instit.  de  pubKc.  jud.  □.  ;i. 

(a)  Ut  ipse  ait  Meistbros.  Couf.  L.  7.  Cod.  ad  Leg.  Corn.  de  sic.  L.  i. 
S  3.  D.  L.  I.  prJucip.  D.  L-  7-.  D.  eodem  tttolo  L.  16.  §  8.  D.  de  poenis. 
—  NooDT,  (trobabilia ,  IV.  7.   i  et  4- 

(3)  MeBLiH)  sub  verbo  bomicide  §  i,  edittoa  de  t8o8.  Vol.  V.  pag.  712. 

VIII.  17 
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veritati ,  praetermisit.  Nec  minus  nostra  sententia  confirmatur 
Leg.  3.  §  5.  D.  ad  Legem  Gorn.  de  sicar.  ubi  dicitar :  a  Le- 
gis  Gorneliae  de  sicariis  et  veneficis  poena  insulae  deportatio 
est ,  et  omnium  bonorum  ademptio ,  sed  hodie  solent  capite 
puniri  nisi  bonestiore  loco  positi  fuerint,  nt  poenam  Legis 
sustineant.  v  Ea  igitur  poena  quae  Jure  novo  pro  ipsa  Legis 
Gorneliae  poena  introducta  est,  pleetendi  sunt 'quicumque 
itt  ipsa  Lege  nominantur ,  velut  is  qui  vulnenu>erit  kominem 
ut  occideret ,  et  qui  cum  telo  kominis  occidendi  caussa  amhu- 
laverit^  ut  ex  Legibus  saepe  jam  allatis  patet.  Unde  sequitur 
in  attentatam  caedem  quoque  summum  suppliclum  fuisse  sta- 
tutum.  Nec  quis  credet  serio  ,  ia  loco  supra  laudato  Pauli , 
S.  R.  Y.  33.  I.  Jiireconsultum  aliud  quidquam  vethojacinora 
indicasse  quam  facta  de  quibuspaulo  ante  dixerat  ( i).  Verba  de- 
nique  in  tit.  i .  S  ^*  Goll.  Leg.  Rom.  et  Mos.  &  qui  non  occidit  sed 
voluit  occidere ,  pro  bomicida  damnatur ,  v  non  ad  solos  servos 
pertinere,  omnes  intelligent,  si  conferaturhic  locus  cum  aliis 
Legibos  quas  aupra  laudavimus  (2).  Bicitur  quidem  eodem 
loco :  fc  ergo  hoc  ezquirite ,  et  si  voluntas  occidendi  fuit,ut  ho- 
micidam  servum  supplicio  cum  jure  jubete  affici.  »  Sed  pri- 
mum  exinde  non  sequitur,  §  6  unice  ad  servos  esse  referea- 
*dum.  Sunt  eaim  haec  verba  rescripti,  et  cum  de  puniendo 


(1)  Vid.  L.  19.  Cod.  ad  Leg.  Jul.  de  adnlt.  L.  3.  princ.  D.  de  vi  et  vi 
aTmaU. —  Cicbbo,  la  Terrem  I,  4».  De  significat.  veTbi /acinora  egit  doc- 
tissimu8  HuBEA,  tD  diuert.  laud.  de  Leg.  Jul.  cap.  a.  §  3 ,  opere  laad.  Vol. 
II.  pag.   16  et  17. 

(i)  Cf.  etiam  CoUat.  «od.  tit.  §  i.  a.  3. 
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serTO  casus  ofierretur  Iiuperatori,  naturallter  servumsuppli- 
cio  esse  adHciendum  respoudit,  sed  ita  respondit ,  quia  geDe- 
raliter  ex  LfCge  Gornelia  conatus  ut  consummatum  crimeD 
puniendum  erat.  Nostra  sententia  etiam  probatur  PauU  S,  R. 
V.  33,  3,  qui  locus  in  ejusdem  CoUationis  §  7-  legitur, 
porro  locus  ex  §6.  modo  laudatus  pluribus  Auctoribus  men- 
dosus  esse  videtur ,  et  pntant  quidam  legendum  esse  :  <t  ut  ko- 
micidam  seuero  suppUcio  communi  jure  jubete  <iffici{^i),  Re- 
fellitur  etiam  sententia  Meisteri  Lege  unica  Cod.  de  rapta 
virginnm ,  ubi  ait  Imperator  :  k  raptores  merito  damnari  ul- 
timo  supplicio ,  quoqiam  nec  ab.  homicidii  crimine  immunes 
sunt.  V  Tandem  evidenter  confirmantur  ea  quae  diximus  No- 
vella  35  Leoais  :  «  si  cum  armis  sive  gladiis,  aliisque  non- 
Dullis  praeter  gladium  letbalibus  raptus  commissus  sic,  qui 
raptum  fecit  gladio  punitur ,  utpote  qui  eo  quod  cum  armis 
ad  idfactum  processerit  y  neque  ab  homicidio  immunis  sit.  » 
Claris  igitur  atque  perspicuis  probationibus  iatirmatur  Meis- 
teri  seuteDtia  (a). 

Alia  quoque  facta  praeter  ea  quae  jam  nominavimus ,  in  I^e- 
gem  Cornel.  incidebant ,  de  quibus  quaedam  addenda  snnt. 
Si  quis  infantem  occidere  tentaverat ,  summo  supplicio  punie- 


(t)  SciiDLTiMiadCoII.Leg.Roiii.et  Mo«.  tit.  I.  §6  et^ipTaecip.  not.  a8. 
.—  CX  NooDT,  proh.  IV,  9.  —  SmoeL  Petiiw,  Lib.  II.  Obs.  cap.  6. 

(a)  PaiLwsB,  pag.  a8 ,  in  nota,  —  Schiiltmo,  ad  Pauli  S.  B.  V.  a3.  §  3. 
in  lurispnidentia  Ante- JuatiDiaaea ,  pag.  3o6.  —  Heinxccu,  Ant  Rom.  Lib. 
IV.  tit.  18.  S  58. 
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batar  (i).  Eadem  Lege  teaebatur  qui  falsnm  testimomum 
dixerat^ut  quls  in  judicio  capitali  condemnaretur,  et  qni  falsa 
indicia  confessns  erat  confitendave  curaTerat,  quibus  innocens 
circumTeniretur,  licet  eTentus  intentatus  non  esset  secutus  (3). 
Oritur  etiam  quaestio  an  Lege  Cornelia  teneantur  latrones 
propter  conatum  ?  Et  teneri  eos  putant  pleriqne  Auctores. 
Qai  enim  cum  telo  ambulaTerit  furandi  animo,  Lege  Gorne- 
lia  pnnitur;  unde  a  fortiori  id  dicendum  est  de  latronibus 
qui  in  Tiis  publicis  praetereuntibus  iasidiantur  et  securitatem 
pnblicam  turbant  (3).  Quid  Tero  de  conatu  incendii  statuen- 
dum  sit,  nunc  videamus.  Alii  ejus  crimiuis  conatum  eadem 
poena  qua  consnmmatum  puniendum  dicunt,  quia  crimen  il- 
lud  ad  graTissima  pertineat  (4)<  Alii  eodem  principio  freti 
rem  arbitrio  judicis  reliDquunt ,  ut  is  Tideat ,  an  incendium 
quod  delinqnens  spectavit ,  grave  futurum  fuisset  necae  j 
si  tamea  adcoaatum  proximum  perTeaerit  reuS)  eam  poena 
ordiuaria  affici  voluat  (5).  Alii  coaatum  proximam  hujus  cri- 

(t)  L.  8.  Cod.  ad  Leg.  Gorn.  de  slcariis.  L.  1.  Cod.  Tbeod.  eodem.  — 
Cf.  GoTHOPHBDus ,  ad  hutu:  locum.  -^  Pbiupsb  ,  Cap.  i.  §  t3.  pag.  3o.  — * 
IvBEBT ,  de  crtmiDfl  infaDt.  Lotbd.   iSaa.  pag.  yS  et  seqq. 

<a)  L.  I,  iD  priDcipio,  L.  3.  §  4-  D>  L.  7.  C.  ad  Leg.  Coni.  de  sic.  —  Pkvut 
S.  B.  V.  a3,  10.  —  Fhujmb,  pag.  3o.  —  Ciopp,  sect.  U.  pag.  78,  iit  fiae 
et  79  ioitio. 

(3)  Cf.  MATTHiBca.  Lib.'  4^.  Ut.  5.  cap.  t.  or.  t.  cap.  3.  dt.  to.  L.  1. 
fin.  D.  ad  Leg.  Coni.  de  stc. —  Fua.it  S.  R.  V.  a3.  i.  —  Bobrkbh,  ad 
Carpzov.  quaest.  aa.  oba.  8.  d.  91. 

(4)  Daxhouder,   to5.  Dr.  3i. 

(5)  Mattbuus  ,  Lib.  48.  tit.  5.  cap.  6.  n.  3. 
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raiQispro  delicto  petfecto  habendum  coiitendunt(i).  Quidam 
Auctores  dJstinguuat ,  an  quis  iacendium  tentaverlt  iatra  op- 
pidum,  au  vero  in  casa  et  villa,  et  in  posteriori  casu  levius 
castigandum  esse  deliaquentem  eustimaat.  Sed  in  omnibas 
casibus  ex  eorum  sententia  conatus  proximus  eodem  modo 
quo  delictum  perfectum  punitur,  etiam  si  solnmmodo  ma- 
teria  posita  jnxta  aedes  concremata  fuisset  (3).  Gropp  vero 
in  omai  casu  arbitratnr,  eum  qai  iaceodium  excitare  tentave- 
rit,  eodem  modo  esse  coercendum,  ac  si  delictumfuissetper* 
fectnm ,  non  soiummodo  propter  rescriptum  Divi  Adriani  in 
L.  i4*  Big.  ad  Leg.  Gorn.  .d^  sicariis,  sed  etiam  quia  iacen- 
dium  ad  legem  Gorneliam  pertinere  videatur  (3). 

Gooatum  ioceodii  puoiri  tanquam  crimen  perfectum  ,  si 
delinquens  egerit  cum  animo  occidendi ,  certum  videtur  ; 
aam  Jn  eo  casu  incendium  ad  Legem  Goroel.  pertinet  (4)i  6t 
in  Lege  Gornel.  dolus  profacto  habetur.  Nec  in  eo  casu  dis- 
tinctio  fieri  debet  inter  conatum  proximum  et  remotum^  haec 
enim  est  arbitraria  respectu  conatus  incendii ,  nec  iila  Lege 
nititur.  Falsa  etiam  est  sentenlia  eorum  qui  distinguunt  ia- 

(i)  SrBuTtDs,  Lib.  48,  tit.  8.  exerc.  49.  tli.  67.  liL  y  pag.  1093.  Vol.  III. 
(a)  Ehczx^echt,  de  sicar.  et  venef.  pag.  i5.  ^Cf.  Stiidtiiis,  1-  !• 

(3)  Sect.  11,  pag.  85. 

(4)  PiuLi,  Seofent.  R.  V.  3.  §  alt.  L.  9.  L.  js.  %  1.  D.  de  incead.  niia. 
nauf.  L.  18.  %  38.  D.  de  poen.  Coll.  Leg.  Rom.  et  Mos.  tit.  ix.  §  a,  4t  5, 
et  seqq.  L.  i.  princ.  L.  10.  D.  ad  Leg.  Coro.  de  sicar.  L.  11.  Cod.  de 
his  <pii  accns.  non  possunt.  E^egie  de  incendio  ex  Jure  Aom.  disputavtt 
CUr.  WiitssiHcni  Dissert.  land.  pag.  44- 
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ter  incendium  grare  et  leve,  ex  eadem  ratione.  Si  quis  tamen 
seditione ,  turba ,  conversu  incendium  fecerit ,  tenetur  Leg. 
Jul.  de  vi  publica  et  tunc  poena  cooatus  ex  principiis  quae 
exponemus  in  capite  de  Leg.  Julia  de  vi  pub.  dijudicanda 
est.  Neque  hic  refeUemns  sententiam  eorum  qui  incendium 
attentatum  puniendum  esse  dicunt ,  qoia  ad  gravissima  cri- 
mina  pertinet ;  de  ea  enim  sententia  jam  superius  egimus  (i). 
Ceterum  baec  sujffiiciant  de  crimiQibas  quae  Lege  Gornelia 
puniantar. 

sxxi. 

De  Parricidio. 

Picere  non  dubitamuSf  parricidiiconatum  eadem  poena  af' 
ficiendum  esse  ex  Jure  Romano  atque  ipsam  consummatio* 
nem.  Sic  enim  loquitnr  Lex  i.  Dig.  ad  Leg.  Pomp.  de  par- 
ricidiis  :  a  et  qui  efbit  venenum  ut  patri  daret,  Ucet  non  po' 
tnerit  dare,  tenetur.  v  Ex  hoc  sane  loco  de  poena  in  conatum 
infligenda  nuUum  dubium  superesse  potest  (3).  Quidam  tA' 
men  id  negant  (3)  potissimum  ex  Leg.  i.  D.  ad  Leg.  Pomp.  de 


(i)  Eam  admitlere  videtur  Caop^,  sect    II.  pag.  83. 

(1)  QuiHTiLtAirt ,  Declam.  17  et  381.  —  MATTHiBos,  de  Crim.  Ub.  48< 
tit.  6.  cap.  I.  n.  7.  —  Hubkk,  opere  laud,  in  diss.  de  poeaa  parricid.  Vol. 
I.  pag.  ao€.  cap.  i,  $  8. 

(3)  Hb(kkccii  Ant.  Rom.  Lib.  IV.  tit.  t8.  $60.  —  Solobzihos,  ad  Leg. 
Pomp.  de  parr.  Lib,  II.  cap.  16,  apud  Ottoaem  Vol.  V.  —  J.  F.  R&hos, 
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parric.  ubi  JurecoDSultus  dicit :  a  Leg.  Pomp.  de  parr.  cavetur, 
ut  si  quis  patrem ,  matrem ,  avum ,  aviam ,  fratrem ,  sororem 
patruelem  j  matruelem  ,  patruum  occiderit  ,  cujusve  dolo 
malo  id  factum  fuerit,  ut  poeoa  ea  teneatur,  quae  est  Zegft 
ComeUae  de  sicariis.  Sed  mater  quae  fiUum  filiamve  occide* 
rit,  ejus  Legis  poeoa  teueatur,  et  avus  qai  nepotem  occide- 
rit,  6t  praeterea  qul  emit  venenum  ut  patri  daret,  quamvis 
non  potuerit  dare.  v  Unde  patet ,  aiunt ,  conatum  parricidii 
puniri  poena  Leg.  Corn.  sive  snmmo  supplicio ,  illos  vero 
qui  jam  iUud  crimen  coDsummarunt,  puniendos  esse  poena 
culei ,  ex  Lege  unica  Codicis  de  Jiis  qui  parentes  vel  Hberos 
occiderunt,  et  Leg.  9.  pr.  D.  ad  Leg.  Pomp.  de  parricidiis. 
Sed  hanc  objectionem  facile  refellemus.  Legem  CoraeUam 
nempe  quae  de  sicarii}  et  veneficis  lata  erat ,  simul  ia  par- 
ricidas  quaestiooem  constituisse ,  et  io  Lege  Cornelia  pro- 
prium  caput  de  parricidio ^  eoquepoenam  culei  statnlam  fuisse, 
raazime  veri  simile  est.  Lege  eaim  ultima  Cod.  Theod.  ad 
Legem  Cornel.  de  falso,  mentio  fit  Legis  Coro,  de  sicariis ,  ve- 
neficis  et  parricidis ,  quod  sane  indicat  talem  legem  revera  ex- 
stitisse.  Confirmatur  etiam  haec  sententia  ex  ipsa  Ciceronis 
oratione  pro  Roscio  cap.  5.  ubi  judicium  inter  sicarios  pro  ju- 
dicium  inter  parricidas  dicitur ;  sed  res  manifesta  fit  ex  Leg. 
3.  §  33.  Dig.  de  orig.  juiis,  ubi  dicitur  Cornetius  Sylla 
quaestiones  publicas  constituisse  de  falso,  de  parricidio  et  de 

Error.  THboniani  de  poena  parricidii ,  Lugd.  Bat.  i^Sa.  pag.  4°  et  se([.  — 
BTirKBRSMOSK ,  Obs.  Vol.  I.  pag.  a58,  —  Pbilipsk,  pag.  3a  et  seq.  —  CrOpp, 
sect.  H.  pag.  90  et  seq. 
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sicariis {i).yidet\xrigituTLiex  quam  tnlitCorDel.  Sylla,etiam 
depoeQaparricidarumegisse,  etia  eospoeaam  culei  irrogasse, 
eaqne  poena  postea  quoque  Lege  Pompeia  recepta  esse.  Ab 
iiac  explicatione  vero  dissentiuut  plorimi  Auctores  qut  ex- 
istimant ,  eamdem  Legis  Goroel.  de  sic.  poenam  fuisse  qnam 
Legis  Pompeiae,  poenamqae  culei  aatiquitas  usitatam,  ue- 
que  vero  lege  sed  moribus  introductam  (a) ,  vel  Lege  Corne- 
lia  vel  Pompeia  fuisse  abrogatam ,  et  solnmmodo  revocatam 
esse  Lege  unica  Cod.  de  his  qui  parentes  vel  Uberos  occi- 
dernnt(3).  Sed  baec  sententia  mihi  falsa  videtur  j  eteaim  post 
Legem  Gorneliam  culeo  punitos  esse  parricidas  etiam  ex  Aac- 
toribus  discimus  (4)>  Praecipne  ea  res  maaifesta  est  ex  epistola 
Ciceronis  ad  Quiatum  fratrem ,  quae  epistola  scripta  est  quin- 
qnennio  ante  Legem  Pompeiam  de  parricidiis.  Neque  Lege 

(i)  SeDteatiam  nostram  defeadit  doctissimiu  Puicbz  ,  pag.  38  et  39 , 
DiMerl.  laad. 

(a)  Cdjacius,  apad  ScBmLTiHG,  1.  1.  pag.  Sii  et  5i3.  Idem  Cuucios,  ad 
Pauu  S.  R.  V.  a4t  et  ad  Leg.  nnicam  Cod.  de  his  qai  liberos  vel  pa- 
rentes  occideraDt.  —  Bimos,  1.  1.  Lib.  IV.  pag.  106,  11 1,  ii3,  i5a,  t56 
et  166. 

(3)  Hanc  sententiam  admisit  Cbopp,  pag.  ^  et  gS,  aliique  molti  idem 
aentiunt.  —  Conf.  Gotrofbeous,  ad  L^.  nnic.  Cod.  Tbeod.  de  parr.  el 
ViRNius,  ad  §  6.  InstMe  puh.  judiciis,  qui  poenam  cnlei  poit  Legem  Corn. 
de  sic.  jam  venisae  in  desaetudtnem  opiaantnr. 

(4)  L  a.  Conf.  Cicbro,  pro  Rosc.  Am.  Cap.  a5,  et  constat,  CiCEaoNeK 
lianc  habaisse  oratioaem  post  Legem  Corneliam  latamexLibro  II.  de  officiis, 
GsLuo,  N.  A.  Xy,  18.  Plutircho,  in  rita  CtcBBOais.  —  (]f.  etiam  Quirti- 
LUKi  Inst.  Orator.  Lib.  XI.  cap.  6.  Aucroa  ad  fiiBBRKiuil,  I.  i3.  — ValsbiuS 
MuDius,  Lib.  l,  cap.  1. 
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Poinpeia  posterius  lata  poena  culei  abrogata  est ,  ut  quidam 
false  creduDt,  sed  multo  potius  in  vigore  coDservabatur.  De 
ea  enim  poeua  loqnuntur  Auctores  qui  post  illam  Legem  vixer 
runt  (i).  Praeterea  Dostra  seDteotia  coDiirmatur  Pauli  Sen- 
teut.  R.  y.  24  ]  ubi  de  parricidis  dicitur  :  a  bi  etsi  antea 
iDsuti  culeo  iamare  praecipitabantur ,  hodie  tamcD  vivi  com- 
buruntnr.  v  Saue  verbum  antea  respicit  ad  Legem  ,  et  hoMe 
adejustemporis  usum  pertiDet.  Statuimus  igitur,parricidium 
etiam  Lege  Cornelia  de  sic.  venef.  et  parricid.  memoralum, 
et  in  proprio  capite  ejaa  Legis  poenam  culei  irrogatam,  eam- 
demque  poeDam  Lege  Pomp.  statutam  fuisse.  Geterum  haec 
Lex  parricidii  poeuam  tantum  ad  alios  quosdam  cognationis 
gradns  protulisse,  sive  ad  aliquas  personas  quae  parricidae  uoa 
eraDt  ex  Legibus  aDtiquioribus ,  extendisse  videtur.  Nec 
etiam  obstat  quod  Jurecoasultus  ait  in  Lege  9.  princ.  Dig.  ad 
Leg.  Pomp.  de  parricfdiis,  poeuam  culei  moremajorumjiusse 
institutamy  nam  id  aliquaudo  dicitur  de  eo  quod  veteribus 
LegibussancitumestfUt  jam  alii  monueruDt.  Praeterea  poena 
culei  poterat  moribus  esse  introducta  et  legibus  confirmata^ 
velnt  hodie  adhuc  muUa  apnd  Anglos  Juris  communis  sive 
TtonscriptiGaae  dicnnturf  coufirmata  Legibus,  quas  propterea 


(0  Sbhzci  pater,  Lib.  111,  controv.  cap.  16.  —  Skhbci.  filitu,  Libro  I. 
Clment  cap.  i5  et  a3.  —  OnDius*  Metam.  Lib.  VIII,  fabula  i. — ScBTOniofli 
in  Vita  Aognsti  cap.  33.  —  Jotehu.,  sa^.  8.  Ten.  ai4  et  satjr.  i3.  Ters* 
i53. — Conf.  ad  opus  JGti  RiHos,  de  lioc  argumento,  H.  CARHBoiBTBBt 
Obi.  Jnris  Lib.  III.  cap.  1 1-17.  pag.  agS-SaS.  — Cf.  etiam  Ihbert,  de  crim. 
infant.  pag.  75,  in  notis.  CoDtra  Mbistbb,  opere  laud.  %  13 -ao.  pag.  477- 
4g3.  —  Videatnr  denique  Siooioqs,  de  judicUa  Lib.  II.  capnt.  3i. 

ym.  18 
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statutes  declaratory  qfthe  common  Law  vocaut.  Unde  im- 
merito  Tribonianum  quidam  erroris  arguebant,  propter  5 
6.  Instit.  de  pub.  jud.  in  qno  dicitor  Lege  Pompeia  culei 
poenam  fuisse  irrogatam  (i) 

Hisce  probatis  principiis  non  difficile  erit  sensum  Legis  i. 
in  fineD.  deLeg.  Pomp.  eruere;  nata  ineaMarcianusdicens, 
parricidam  poena  Legis  GorneUae  esse  afficiendum,  loqaitar 
de  poena  Legis-Comeliae  de  parricidiis  f  sive  de  capile  Legis 
Corneiiae  quo  in  parricidas  animad^fertebatur.  Nec  igitur  opus 
est  emendatione  Noodtii  (s)  legentis  :  Legis  Pomp.  de  parri- 
cidiis  (3);  nec  ex  lege  illa  potest  concludi,  conatum  leviori 
poena  quam  perfectum  crimen  puniri ,  cnm  Lex  Gornelia  de 
sic.  quoque  in  parricidas  constituisset  poenam  cnlei,  et  hanc 
poenam  JGtus  iatelligat  in  laud.  Lege  prima.  Gontrariam  ta- 
men  sententiam  Jdefendit  Meister  (4)  j  et  bisce  ntitar  argu- 
mentis.  \.  Contendit,  apud  Romanosin  eos  qui  vitae  alterias 
insidias  stmxerant,  nnnquam  mortis  poenam  fuisse  irrogatam 
(  de  qua  sententia  jam  superius  egimus),  unde  argumentatur 
ad  parricidii  conatum ,  de  quo  poena  capitis  puniendo  cam 
bnlla  Lex  specialis  iaveniatnr ,  nec  tali  poeaa  iUum  fuisse  af- 
fectum  dicit.  IL  Verum  est  quidem,  ait^  in  Lege  i.  D.  ad 

(i)  DEFBRnAnB,  ad  tBStit.  %  6,  de  pnl».  jnd.  Vol.  VI.  p^.  4o4.  —  Ct 
RiUQs,  iD  TriboaikDO  pag.  io6  et  aeq. 
(i)  Probabilia,  I.  cap.  ii. 

(3)  PntLtnB ,  pag.  33.  —  Mitthuds  ,  Lib.  4^-  tit.  6.  cap.  z,  a.  a  et 
'WE^TBNiiBReios ,  ad  Lib.  ^9.  tit.  9.  §  t. 

(4)  L.  1.  pag.  4a5-434. 
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Legem  Pomp.  de  parrlc.  pniuri  cocatam  eodem  modo  ac  de- 
lictom  perfectnmj  sed  ibi  Jurecoosultus  respicit  ad  Legem 
CorDeliam  de  sicariis ,  atque  ad  aquae  et  igais  iaterdictioaem. 
Cum  vero  illud  jus  nec  Lege  unica  Cod.  de  his  qui  pareotes 
vel  liberos  occiderunC)  nec  L«ge  9.  princ.  §  i.  Dig.  ad  Legem 
Pomp.  de  parric.  abrogatum  sit  (  eas  enim  ad  solam  crimen  per- 
iectum  pertinere  ) ,  jus  antiquum  adhuc  in  conatu  observandum 
esse  putat.  IIL  £x  Ciceronis  loco,  pro  Cluentio  cap.  6a,  se- 
qui,  Statium  Albium  Oppianicum,  qui  CluenCium  privignum 
de  medio  tollere  conatus  fuerat ,  exilio ,  noa  capiie  punitnm , 
nec  aliam  poenam  iajaactam  esse  filio  cuidam  qui  parricidii 
exsecutionem  inchoaverat,teste  Seneca,  de  Clement.Lib.  Y, 
cap.  1 5 ,  et  ex  Yalerio  Maximo ,  Lib.  Y,  cap.  9.  §  3  et  4  9  sequi , 
fiUum  qui  parricidtum  teataverat,  nuUam  poenam  subiisse  , 
et  patris  hereditatem  accepisse.  IV.  Tandem  ex  Novella  1 15 
cap.  3.  S^'  6t  c^P*  4-  §  3.  videri,Iiberos  qui  parentes  de  me- 
dio  tollere  tentassent,  vel  parentes  qui  liberorum  vitae  insidias 
struxissent,  posse  juste  exheredari,  nec  verisimile  esse,  in  idem 
deliclnm  et  capitis  et  exheredatioais  poenam  fuisse  sancitam. 

Haec  argumenta  Yiri  Glarissimi  vero  non  infirmant  nostram 
sententiam ;  sic  enim  solvi  possunt  ejus  objectiones.  Ad  prt- 
mam  objectionem  moaeadumest,  a  nobis  jam  superius  de- 
monstratum  esse ,  ia  crimine  Legis  Comeliae  de  sicariis  dolum 
pro  facto  esse  kabitum  etiam  eo  tempore,  cum  poena  gladii 
introducta  esset.  I4^ec  uUius  videtur  esse  momenti  quod 
secundo  loco  objicit  Auctor,  sciUcet  in  Leg.  i.  D.  ad  Leg. 
Pomp.-conatumDorricuiupuniri  poena  Le^Comeliae}  quo? 

i8* 


yGoogle 


l4o  XaV.    CaR.    EiTG.    LELlgTBE    ReSPONSIO 

mocFoeBimtiocmteUigeadamsit,aberiusjamexposutmus.Porro 
nobis  videtur  falsum,  tempore  Marciani ,  cujus  est  L.  i.  Dig. 
laudata,  aquae  et  ignis  interdictionem  his  qui  ia  Legem  Gor- 
neliamLDdderent,  fuissestatutam.  Mauifeste  enim  c(»itrariam 
probatur  ex  Leg.  3.  5  ^^'  ^d  Leg.  GjrneU  de  stc.  qaae  est 
ejusdem  Marciani  :  «  Legis  Corneliae  de  sic.  et  veneficts  poena 
tasulae  deportatio  est  et  omnium  bonorum  ademptio ,  sed 
kodie  solent  capite  punirij  nisi  honestiore  loco  positi  fuerint, 
ut  poenam  Legis  sustineant ,  hnmiliores  enim  solent  bestiis  ob- 
jici^  altiores  vero  deportantur  in  insulam.  »  Non  vero  assen- 
tior  Crc^pio  ,  Meisteri  sententiam  impugnanti  pag.  94  ^t 
95,  quatenus  dicit ,  Lege  Cornelia  de  sicariis  nullum  fuisse 
discrimen  inter  poenam  parricidarum  et  sicariorum ,  et  poe- 
nam  culei  in  Lege  Pompeia  fuisse  abrogatam.  Porro  etiam 
si  concederemuSjexLeg.  Pomp. parricidium  teutatum  punien- 
dum  fuisse  ut  coosummatum ,  aquae  et  ignis  interdictioae  ; 
nihilominus,  poena  parricidii  pestea  exasperata,  ejus  tenta- 
men  quoque  poeaa&crimtnis  consummati  subjectum  esse,  di- 
cendum  foret.  Quum  enim  quod  ipse  Meister  fatetur  p.  4^5  et 
434r  jure  veteri  conatus  parricidii  aequipararetur  ejusexsecu- 
tioni ,  etiam  in  Lege  unica  Cod.  supra  laudata  is  qui  parri- 
cidium  committere  teatavit ,  le^s  Kujus  verbi»  atque  senten- 
tia  contiQeri  dicendus  est.  Si  enim  hac  constitutione  Con- 
stantini  Legis  Pompeiae  poeua  aucta  est,  nihil  ea  mutatiimi 
esse  censendum  est  circa  conatum ,  qni  antea  in  Legem  Pom-^ 
peiam  inctdebat  eodem  modo  ac  delictum  perfectum.  Id  etiam 
coafirmatur  ipsis  verbis  ejusdem  constitutionis  :  a.  qui  fata 
properaverit  f  sive  clam  sit*e  palam  id  enisus  Juerit,  »  Eodem 
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argumento  jam  supra  usi  sumns  ch-ca  asperatam  poenam  Le- 
gis  Corneliae  de  sicariis ,  quare  ia  omni  easu  falsa  est  sea- 
teotia  Meisteri  neganti» ,  parricidiuoi  attentatum  poeaa  ca- 
pitis  posse  viadicari.  Praeterea  annon  foret  ab&urdum ,  ko- 
micidii -poenam  ordinariam  iafligi  eis  qai  solum  conatum  com- 
misissent ,  eum  vero  qui  pamcidium  tentasset ,  non  eadem 
severitate  atque  eum  qiii  delictum  perfecit,  coerceri  (i)  ? 
Quoad  tertiam  obj^ectionem  ,  locus  Giceronis  pro  Gluentio 
nihil  probat;  nam  Lex  Pompeia,  quae  statuit  poenam  par- 
ricidii  in  eum  qui  privignum  occiderat  ^  lata  est  circa  annnm 
699  Urbis  Cond.  (2),  oratio  vero  a  Cicerone  habita  est  anno 
687  (3),  et  forsitan  caedes  privigni  ex  Lege  Gornelia,  Lata 
anno  678,  oon  puniebatur  tanquam  parricidium  ,  quod  eo 
probabilus  est,  cum,  ut  diximus  ,  Lex  Pompeia  ad  alias  per- 
sonas  poenam  parricidii  extenderet.  Pfeque  etiam  obstat  Se- 
neca  de  Clem.  L  i5;  filium  quidem  in  parricidio  deprehen- 
sum  exilio  fuisse  mulctatum ,  ibi  dicitur ,  sed  simul  addi- 
tur,  in  hoc  casu  neglectam  esse  regulam  generalem,.  cum 
filius  ex  strictis  juris  principiis  eulei  poeua  afficlendu&  fuis- 
set  (4)-  Neque  adversaiur  Yalerius  Maximus,  Lib.  Y.cap.  g. 
§  3.  et  4-  Nam  verisimiliter  in  hoc  casn  nemo  accusationem 


(r)  Conr  Crop»,  sect.  fT.  pag.  gS.  —  MjltthJleub  ,  Lib.   4B.  tit.  6.  cap.. 
..   n.  7. 

(3)  Bachius,  Histor.  lav.  §  86.  §  71. 

(7)  FiBMcius ,  in  argum.  oration.  Oceronis  pro  Glaentio. 

(4)  Cf.  JosTus  Lipsiua,  ad  Seaec.  de  Clem.  I,  i5.  net.  187  —  etSEnxci. 
eod.  oper.  L  a3« 
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instiluit  de  tali  crimine ,  et  in  ejosmodi  casu ,  de  quo  qnaedam 
mox  addemns,  evenire  poterat,  ut  ab  omni  poena  Uberare- 
tur  filius ,  praesertim  si  pater  ipsi  ignosceret ;  unde  ex  hoc 
esemplo  miaime  sequitur,  nullam  poenam  subiisse  parricidam 
qaia  nuila  in  enm  jure  poena  erat  constituta;  nam  Meisie- 
rus  ipse  conatnm  parricidii  non  ab  omni  poena  jure  faisse 
liberafidum,  fatetur.  Sed  omnino  rejicienda  nobis  videtnr  ra> 
tio  qna  haec  ^rgumenta  Meisteri  refellit  Gropp,  sect.  II.  pag. 
9$  in  fine ,  ubi  dicit  Auctor  Doctissimus ,  non  mirnm  esse 
in  -variis  exem^is  quae  retulimns,  conatum  parricidii  mitins 
punitum  fuisse,  tempore  enim  quo  haec  facta  evenerunt,  ex 
Ijege  Ck>rnelia  culei  poenam  in  desuetudinem  venisse.  Falsum 
enim  hoc  esse  jam  probavimus.  Tandem  ad  quartam  objectio- 
nem  Meisteri  monendum  est,  apud  Roraanos  in  yigore  fuisse 
modum  procedendt  qui  accusatorius  dicitar;  neqae  quis  ad 
jndicium  criminale  trahi  poterat,  nisi  adesset  accusator.  Fieri 
igitur  poterat,  ut  nemo  de  attentato  parricidio  accusationem 
instilueret ,  et  tunc  delinquens  non  poena  publica  afficieba* 
tar ,  sed  nifailomiaus  parricidii  conatnm  jnstam  esse  caussam 
exheredationis ,  Justinianus  voluit.  Qaare  in  his  dispositioni- 
bus  qnae  capitis  poenam  et  simul  exfaeredationem  in  conatum 
parricidii  statuunt,  ne  minima  quidem  repugnantia  inTcniri 
potest. 

Certum  est  igitar,  in  parricidio  conatnm  eodem  modo  ac 
ipsum  delictum  perfectum  puniri  Jure  Justinianeo  ut  Jure 
Yeteri.  Quinam  vero  in  genere  ex  capite  parricidii  poena 
culei  affici  potuerint,est  quaestio  anostro  argumento  aliena, 
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qasantem  quaestionissolutiosamenda  estex  L.  i.  D.  ad  Leg. 
Pomp.  L.qD.  eo^.  L.  un.  C.  dehisquipareQtesvel  Ul)er.occi- 
der.  et56.  L  depabl.  judiciis.  De  qoatuor  horum  rragmeuto- 
rum  iaterpretatione  multum  dissentiunt  Auctores.  Quidam 
enim  contendunt,  caedem  omnium  de  quibus  in  Lege  i.  Digest. 
ad  Leg.  Pomp.  de  parricidiis  agitur ,  culei  poena  viadicari ; 
eos  eaim  omnes  esse  ejus  affectiouis  qui  parentura  aomiae 
coatineantur  (i).  Alii  vero  ab  hac  sententia  discedunC  ,  et 
arbitrantur ,  solummodo  eos  qui  patrem  vel  matrem ,  avium 
aut  aviam  occideriat,  poena  culei  puuiri ,  caedem  vero  alia- 
rum  persoaarum  de  quibus  ia  Leg.  i.  Digest.  de  Leg.  Pom- 
peia  de  parric.  seimo  est  ,  solummodo  puniri  poena  Legis 
Corneliae  de  sicariis  (2).  Heineccias  (3)  et  Sigonius  (4)quoque 
de  ea  re  propriam  sententiam  proposuerunt.  Quidquid  verosic 
in  fais  variis  sententiis  veri ;  hoc  saltem  contendendum  esse 
pato ,  eos  omnes  qui  ob  perfectum  parricidium  poena  culei 
adfici  possunt  ex  Jure  Romaao,  item  ob  tentatum  quoque 
jn  eam  poenam  incidere,  et  si  aoanuU)  ex  personis  Leg,  i. 
D.  ad  Leg.  Pomp.  nomiaalis  ex  mente  L.  un.  G.  propter 
perfectum  parricidium  mitius  snnt  punieadi ,  poena  ea  mi- 
tiori  quoque  iidem  propter  conatam  sunt  coerceadi.  Dubia 

(i)  Cf.  Isnxntus,  Orig.  V.  cap.  %6,  Hotoiueihus,  ad  §  6.  I.  de  puhl.  yor 
diciis,  aliiqae. 

(3)  Cfl  PiuLus  MiNUTiDs ,  de  Leg.  Rom.  in  cap,  de^  puric.  Legib.  — 
GoTBOFKEDUB,  ad  Leg.  uoictm  C.  Xheod.  d«  parricid.  — r  Muzusns,  hih. 
4B.  tit.  6.  cap.  a.  nr.  7  et  8. 

(3)  Ant.  RoEQ.  Lib.  4.  tit.  i8.  $  fo. 

(4)  De  judiciis  IL  3«. 


yGooglc 


i44  Xav.  Car.  Eug.  Lbli£vbb  Responsio 

tamea  moveri  possunt  ia  casibus  siDgulis  ,  num  ia  cona- 
tum  poena  ea  possit  irrogari ,  quae  in  perfectum  crimen 
statuta  reperitur.  In  Lege  i .  Digest.  ad  Leg.  Pomp.  de  parric. 
dicitur :  a  quiveneaumemerit,utPATBidaret,  teneturea  lege. y 
Tantum  patris  fit  igitur  mentio  ,  unde  ex  quoruradam  Aacto- 
ram  sententia  poeaa  solummodo  infligitur,  si  quis  ita  patrem 
necare  teotaverit,  sed  cessat  in  caede  aliarum  personarum  (i). 
Sed  in  errore  versari  mihi  videntur.  Licet  enim  in  ea  lege 
patris  tantum  mentio  facta  est,  sab  hoc  vocabnlo  tamen  ia 
jnre  saepius  etiam  avus  et  proavus  comprehenduntur  (3),  et 
pronunciatio  sermonis  in  sexu  mascuUno  ad  utrumque  sexum 
plerumque  porrigitur^  adeoque  parentis  adpellatioae  saepe 
etiam  avus^  avia  et  mater  iDtelligitur  (3) ;  ita  ut  saltem  ex 
ea  Lege  vidcatur  poeaa  perfecti  maleficti  punieadus  esse  <Xh 
natus  remotus  caedis  omnium  earum  persoaarum,  quarum 
occisio  sola  poeaa  culei  adficieuda  est  ex  quorumdam  Auc- 
torum  seDteatia.  Sed  etiam  si  ad  caedem  fratris  vel  sororis 
emtum  fuerit  veaeaum  ,  propterea  emtorem  eadem  poeoa 
afficiendum  esse  crediderim,  qjua  criminis  perfecti  auctor  ad- 
ficieDdos  esCj  Ucet  fortasse  ea  poena  non  sit  poena  culei 
Jare  JnstiuiaDeo.  Nam  Lez  Pompeia  saltem  voluit,  ut  qui 
patrem,  matrem  ,  fratrem,  sororem  e.  q.  s.  r.  interfecisseat , 


(i)  Piiii,iPCE,  pftg.  34-  —  MjUVHABi»,  dc  Gim.  Lib.  4^.  tit.  18.  n.  3. 

<ii)  L.  aoi.  Dig.  de  rerb.  alg.  ■ —  Bthksubobx,  Lib.  V.  cap.  5.  pag.  !>3. 
Vol.  II.  arg.  L.  4o-  toi.§3,  106,  las,  tSa,  163,  de  Terbonua  ligiL.— 
BussoNiDS  ,  sub  verbo  parens. 

(3)  L.  195.  D.  de  V.  5.  L.  5i.  D.  eod. 
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eadem  poena  afiicerentur,  nulla  igitar  ratio  cogttari  potest, 
cur  aon  Idem  foret  ia  conatu  puaiendo.  Quare  y  licet  lex 
expresse  solummodo  coaatum  caedis  patns  poena  culei  af- 
fecit,  conatus  tamea  bomicidii  aliarum  quoque  personarum 
quaram  caedes  parricidium  adpellatur ,  aon  verbis  quidem 
sententia  tamen  legis  continetur.  Hanc  aatem  interpretatio- 
nem  justam  esse  probat  Lex  3.  Digest.  ad  Leg.  Pompeiam 
de  parricidiis  (i).  Patris  tantum  e&emplo  asas  est  Jurecoa- 
sultus  demonstrationis  caussa^  aoa  vero  ad  legem  restrin- 
gendam  aat  limitandam.  Etiamsi  denique  posteriori  Jure 
poeaa  culei  ad  solam  caedem  patris  ,  avi  ,  matris  et  aviae 
restricta  esse  dici  posset  ,  faiac  non  sequeretar  ,  poeaa 
caedis  reliquaram  persoaarum  ia  Lege  Pompeia  aomiaata- 
ram  mitigata,  simnl  abrogatam  esse  aliud  praeceptum  I^gis 
Pompeiae ,  ex  qao  qui  venenura  emerat  ad  occidendum^  ut 
occisor  tenebatur.  Quare  etiam  ille  ex  novo  jure  ita  plec- 
teadus  est  ,  ut  is  qui  caedera  consummaTit.  Qua  ratioae 
tamen  ejus  qui  occidity  poena  uovo  jure  in  quibusdam  ca- 
sibus  est  raitigata,  eadera  ratione  conatus  poena  qaoque  ia 
iisdera  casibus  mitigata  ceaseada  est. 

$  XXIL 

De  suicidio. 
Suicidium  Ethicis  praeceptis  (3)  atqne  ipsismet  societatis 

(1)  MiTTHUus,  de  Crim.  Lib.  4^-  t'^-  i^-  °-  4- 
(3)  Aristotelk,  Etliic.  Lib.  111,  cap.  7,  io  fin. 

VIII.  19 
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civilis  juribus  adversari  noo  ioficiaQdum  esse  videtor.  Ro- 
mani  distinguebant,  onm  suicidium  ob  vitae  taedium,  aut  prop- 
ter  pudorem,  aut  ex  dementia  forsitan,  aut  taudem  ex  ira- 
minentis  accusationis  sive  poenae  metu  commissum  essetj  ce- 
terum  illud  subinde  ooo  taoquam  factam  iohooestum ,  sed 
potius  tanquam  gloriosum  considerabant  (i)  ,  quae  opinio 
ex  Stoicorum  senteotia  potissimum  orta  esse  videtur,  iu  qno- 
rum  Philosophia  contioebatur  ejusmodi  placitum  (3).  Quare 
qui  taedio  vitae  vel  pudore  vel  impalientia  doloris  commotos 
vel  jactationis  causa  sibimet  ips!  mortem  iotulerat,  nulli 
poenae  subjiciebatur.  Contra  hi  qni  ad  se  liberandum  ab  ac- 
cusatione  delicti  poena  mortis  aut  deportatione  plectendi^  sibi 
vitam  ademerant,  nonerant  impunes,  bona  enim  eorum  pnbli- 
cabanlur  (3).  Quaeri  tamen  potest ,  utrum  revera  haec  poena 
propter  suicidii  maleficium  fuerit  iUata,  an  propter  alius  cul- 
pae  praesumtionem  ex  suicidio  repetendam.  ,Ndim  locum  ha- 
l)ui$se  videtur  ea  poeoa  tunc  tantum,  si  eadem  ex  crimine 


(i)  Pi.nniM,  I.  Epist.  la  et  aa.  III.  7  et  16  el  VI.  14  —  Sebeca,  Consol. 
adMarciam,  cap.  30,  de  Ira,  Lib.  lll.  cap.  i5,  de  ProTidentia  DiTina 
cap.  a ,  ia  med.  et  cap.  alt. 

(a)  GniAcics,  Obserrationes ,  XXVl.^'^-  —  Vobtids,  in  tit.  Dig.  ad  Leg. 
Aquiliam  n.  ii  et  ad  Lib.  ^8.  tit.  ai.  n.  r. 

(3)  L.  3.  5  1-4-  Dig-  ^c  bonU  eorum  qni  ante  seDtentiam  mortem 
sibi  consciTerunt.  L.  4^-  S  ^-  ^-  ^^  j''^  fisci.  L.  i.  §  a3.  D.  de  Senatns- 
cons.  Silaniano.  L.  6.  §  7.  D.  de  injusto,  rupto  testamento.  L.  i  et  a.  Cod. 
de  bonis  eorum  ijai  mortem  sibi  consciv.  L.  11.  §  3.  D.  de  Itis  qai  not. 
inf.  Lex  3.  Cod.  de  his  qui  testament.  fscere  possunt  L.  a8.  §  i.  D.  de 
bonis  libert.  L.  Sa.  §  7.  D.  de  donation.  inter  Tinun  et  uxorem. 
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erat  irroganda ,  in  cujus  reatu  reus  decessit ,  ex  L.  3.  $  3. 1). 
de  bonis  eorum  q.  a.  s.  adeoque  uc  ex  ejusdem  L.  $\x\t,  patet, 
faeredes  poterant  mortui  innocentiam  probantes  ejos  poenae 
exsecntioaem  impedire. 

Quid  vero  de  conatu  hujus  criminis  dicendum  est  ?  Miks 
qui  volmt  se  occidere,  puniebatur  ex  capite  ipsius  coaatus, 
quia  scilicet  in  eo  major  animi  fortitudo  reqairebatur,  quam 
in  non  militante,  et  praeterea  quoniam  voluit  morte  volun- 
taria  legibus  militiae  se  subducere,  sicque  contra  sacramenti 
fidem  peccavit.  Porro  miles  vitam  pro  principe  tradidisse  in- 
teiligebatur ,  jus  igitur  Principis  laesisse,  cum  id  quod  ei 
obligavit,  extra  kanc  causam  voluit  perdere.  Yarla  tamea 
erat  poena  pro  variis  casibus  constitnta.  Si  enim  impatientia 
doloris^  aut  morbi  luctusve  alicujus  miles  sibi  mortem  dede- 
ritj  cum  ignominia  mittebatur;  si  vero  sine  tali  causa  illud 
factum  perpetrare  volaisset  ,  capite  plectebatur  (i).  Quod 
igitur  dicit  Cropp,  sect.  11.  pag.  99,  militem  solummodo  ig- 
nomia  esse  plectendum ,  debet  iotelligi  de  casu  quo  sibi  mor- 
tem  inferre  voluerit  taedio  vitae  aut  alia  simili  eaussa. 
Tamen  si  miles  sibi  mortem  comparaverit  doloris  impatieatia 
vel  taedio  vitae,  valebit  ejus  testamentum;  secus  vero,  si  ex 
coascientia  sceleris  fecerit  (2).  Nuuc  videadum  est  de  couatu 

(i)  Haec  dtstinctio  expresae  pTopoaitar  iq  Leg.  38.  §  la.  D.  Ait  poenif, 
L.  6.  S  7  et  L.  i3.  S  3.  Dig.  de  re  militaTi.  —  Byrubshoix,  Lih.  IV.  .cap. 
4'  Vol,  I.  pag.  347*  —  GoTHOFKEDcs,  ad  Leg.  18.   D.  de  poenis. 

(a)  L.  6.  %  7.  D.  de  injust.  irrit.  facto  testam.  L.  34.  princ.  D.  de  testam. 
lailitis.  —  BxBKsMHOEK ,  Vol.  L  pag.  347. 
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suicidii  ab  aliis  personis  commisso.  li  vero  qui  sive  dolore 
sive  pudore  sive  taedio  vitae  mortem  sibi  afferre  tentaveraat, 
nnlla  poena  afiici  poterant  (i).  Suat  tamen  qui  ia  eo  casu 
poenam  levissimam  applicandam  esse  ceaseat  (3),  Sed  nostra 
sententia  probatur  omaino  L.  3.  §  5.  D.  de  bonis  eorum  qui 
ante  sententiam,  in  qna  dicitur,  eum  qui  ex  taedio  •vitae  vo- 
hiit  sibi  vitam  adimere^  omnino  esse  ah&olvendum.  £am  qui  in 
crimine  constitutus  vel  meta  accusationis  mortem  sibi  inrerre 
voluit ,  noa  tamen  rem  perpetravit  (3) ,  punieadum  esse  poena 
qua,  si  crimen  probatum  Juisset  j  plectendus  esset,  plarimi 
contendunt  ex  L.  3.  §  6.  D.  de  boais  eorum  qui  ante  seuten- 
tiam,  abi  dlcitur :  «  sic  autem  boc  distinguitur,  inieresse,  qua 
ex  caussa  quis  sibi  mortem  conscivit :  sicuti  cum  quaeritur,  an  15 
qni  manus  sibi  intulit  et  nonperpetravit,  debeat  puairi,  quasi 
de  se  sententiam  tulit  ?  nam  omnino  puuiendus  est  y  nisi  tae- 
dio  vitae  vel  impatientia  doloris  coactus  esl  hoc  facere,  et  mer 
rito,  si  sine  caussa  sibi  maaus  iutalit,  paniendus  estv  (4).  £ix 
verbis  quasi  de  se  sen^ntiam  tulit  argnmentantur  illius  sea- 
tentiae  defensores.  AUi  poenam  quidem  applicandam  esse  con- 
sentiunt,  sed  eum  qui  se  occidere  voluit  metu  accusationis, 
sommo  sappUcio  puaieadum  esse  voluat  (5).  AUi  tandem 

(i)  Caofp,  pag-  99.  sect.  II.  —  Vobtius,  ad  pand.  Lib.  ^S.  t!t  ii.  n.  i. 
(a)  Matthaeus  ,  de  Crim.  Lib.  48.  Ut.  5.  c«p.   i.  n.  9.  —  Stbdvics,  >d 
Paod.  Lib.  48.  tlt.  31.  tb.  108.  l!tt.  A. 

(3)  GoTBOPUDOS ,  ad  heg.  3.  S  6.  O.  de  bonis  eoram  qui  ante  senteD- 
tuuD.  —  Matthabds  ,  1.  1. 

(4)  Conf.  Bthkebshobk,  Lib.  IV.  cap.  4.  pag.  346. 

(5)  GoTHOPKKDos ,  ad  Lcg.  3.  §6.  Dig.  de  bonis  eoi-Dm  qul  ante  sentent.  — 
CiMAcius,  >d  Leg.  6.  §  7.  D.  de  inj.  ntpt.  irrit.  facl.  testam.  —  MinaiEiu, 
Lib.  4S>  tit.  5.  cap.  t.  n.  9. 
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poeDam  leviorem  esse  infligeDdam  ex:  arbicrio  judicis,  eodem 
modo  quo  puniretur  is  qui  alterum  verberaret,  putaot  (i). 
Videlur  deoique  quarta  seateatia  defeodi  posse,  praecipue 
si  §  6.  Legis  laud.  cum  pr,  §  i ,  5  et  8.  conferimus,  eum 
scilicet  qui  teatavit  suicidium ,  ia  eo  casu  puniendum  esse,  ac  si 
illud  perfecisset,  scilicet  bonorum  puhlicatione ,  velpotiuseum 
puniendum  esse  poena  erimlnis  cujus  erat  reus,  nisi  innocen- 
tiam  probasset. — Quid  ;^ero  dicendum  sit ,  si  quis  sine  causa 
suicidium  committere  volaerit ,  de  ea  re  admodum  Interpre* 
tes  dissentiunt.  Alii  enim  enm  puniendum  esse  dicunt,  prop- 
ter  Legem  3.  §  6.  Dig.  de  bonis  eorum  qui  ante  sententiam) 
iibi  dicitur:  &  et  merito  si  sine  causa  sibi  mortem  intulit,  pu- 
niendusesc,  qui  enim  sibi  non  pepercit,muUo  minus  alii  par- 
cet, »  argumento  etiam  L.  23.  §  3.  Dig.  de  AediUtio  Edicto  (2). 
Ab  ea  vero  sententia  discedit  Bynkershoek  (3),  qui  conatum 
suicidii  sine  caassa  non  posse  puniri  dicit,  quia  iDomDibusejus- 
modi  casibus  suicidii  adesse  dici  potest  caussa ,  propter  quam 
RoDfiani  illud  ab  omnl  poena  absolvebant,  sci\\cex.  jactationis{^ 
caussa,ex  more  quorumdam  Pbilosophorum.  Hanc  senteDtiam 
quoque  defeuduat  Huberus  (5)  etalii.  Nec  obstatL.  3.S6.D. 

(1)  Sthijtius,  ad  Pandect.  Lib.  48>  t>t.  31.  th.  108,  ia  nota  A. 
(a)  Dahhoodek,  cap.  90.  n.   t4>  —  Cf.  Ckopp,  sect.  II.  pag,  101. 

(3)  L.  I.  Voi.  I.  pag.  346  et  35o. 

(4)  L&CTARTiDS,  Dir.  Inst.  III,  18  et  t6.  —  Ssnccjl,  Epist.  34-  7'  ■  et  de 
Vlta  Beat.  cap.   19.  —  GELi.ins,  XII.  cap.  5.  — Diooehes  LiUTros ,  IV.  65. 

(5)  DigressioD.  Part,  II.  Lib.  I.    cap.  3.  d.  6,  in  Eunomia  ad  Leg.  i5. 
D.  fit  ad  Leg.  9.  S  7  ,  peculatas ,  pag,  569.  —  Puettxahm  ,  Elem.  jur.  Crim, 
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de  bonis  eoram  q.  a.  s.  Nam  agitur  ibidem  de  eo  qni  in  reabt 
est,  et  verba  sine  caussa  nihil  aliud  indicant ,  quam  sine  caussa 
modo  dicta  l.  e.  sine  vitae  taedio  vel  impatientia  doloris , 
qaae  caussa  ipso  suicidio  accusati  patratro  bononmi  pablica- 
tionem  poterat  inhibere ,  arg.  §  5  ejusdem  Legis.  JCtus  igi- 
tur  in  §  6.  vult  dicere,  sine  tali  canssa  sui  caede  ab  accasato 
admissa  booa  ejus  publicanda  esse ,  qaia  tunc  ille  mortem 
sibi  metu  poenae  adscivisse  iatelligendus  sit  (i).  Proprie  ita- 
que  praeter  milites  nemo  saicidii  vel  coaaius  suicidiitanqaam 
proprii  maleiicii  poenam  sustinere  debuisse  videtar^  et  male 
intellectos  esse  locos  Jaris  Romani  hanc  rem  spectantes  , 
cam  Reddingio  contendo  (3). 

S  XXIII. 

De  Lege  Juiia  de  vi  publica, 

Distinguebatur  apad  Romanos  saltem  a  temporibus  Au- 
gasti  iater  vim  publicam  et  vim  privatam ,  et  adhuc  ia  - 
Paadectis  duo  tituU  propositi  sunt  ad  Legem  Juliam  de 
vi  publica  et  ad  Legem  Juliam  de  vi  privata ,  quae  utraque 

S  38i.  — Aiib«»B,  disp.  de  mrr»xufla,  GToning.  1807.  pag.  5i.  —  Stamu 
RniDHcrus  ,  de  vi  atqae  efiect.  mort.  et  dement.  ciun  in  reornm  dam- 
nationem  tnm  in  dtmnatomm  poeDam,  GroniDg  1823.  pag.  75  et  Mq. 

(1)  Cf.  adlmc  L.  45.  $  2.  D.  de  Jnre  Fisci,  Pinri  S.  R.  V.  ai,  i. 

(a)  Diss.  land.  pag.  95  et  sql».  —  L.  33.  %  3.  D.  de  Aedil.  Edicto,  ad  Jus 
Cnminale  noa  magispeitinet,  qoam  ille  locos  ex  qao  a  noDnallis,  ut  supra 
dtximua,  coDtendltor,  furti  conatum  pnniri. 
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Lex  vero  in  Godice  Theodosiano  et  ia  Godice  Justinianeo 
non  nisi  nnum  titulum  habet.  Ex  seoteatia  Gujacii  vero  ab 
initio  vis  publica  dicebatur  ea ,  quam  contra  jus  fasque  in- 
ferebat  persona  publica ,  quae  cum  imperio  et  potestate  erat  y 
privata  vero  si  ab  homiue  privato  fiebat  (i).  Alii  magis 
Justiniani  auctoritate  nitentes,  serioribus  temporibus  saltem 
vim  publicam  eam  quae  facta  est  armis,  privatam  vero  eam 
quae  siue  armis  facta  est,  fuisse  dicunt  (3).  Quae  autem  vera 
fuerit  inter  utramque  Legem  di&erentia,  vix  amplius  defi- 
niri  posse  videtur  (3);  neque  tamen  ipse  Justinianus  eam  dif- 
fereutiam  omnino  sustiilit,  quare  et  nosprius  de  vi  publica, 
tum  de  vi  privata  dicemus,  praecipue  ex  factis  quae  in  Juris 
fontibus  indubitate  vel  huic  vel  illi  Legi  tribuuntur.  Primo 
loco  vero  videndum  est,  quid  juris  sit  de  conatu  criminis 
Lege  Julia  de  vi  publica  puniendij  et  etiam  hic  debemus  ex 
proposito  nostro  sub  crimine  consummato  aliquam  laesionem 
factam  intelligere ,  ut  quatenus  puniatur  conatus ,  exinde  fiat 
conspicuum. 

Teaentur  vero  ex  Lege  Julia  de  vi  publica  (4)  j  qui  arma 

(1)  Arg.  PADLr,  S.  H.  V.  a6.  —  Cf.  Mitthaeds,  de  Crim.  Lib.  48.  tit. 
4-  cap-   I-  n.  3,  —  HuBERUs,  Lib.  4^^.  tit,  8.  n.   i. 

(3)  L.  10.  Dig.  Ae  vi  pub,  §  8.  lost.  de  pab.  jud.  —  Stryk,  ad  Pand. 
lib.  48.  tit.  6.  exerc.  ^q.  tb.  45.  lit.  A.  et  seq.  et  Lib.  48.  Ut.  7.  exerc.  49. 
tb.  48,  —  DBFBSubLB,  Lib.  48-  tit.  6  et  7,  pag.  392.  —  Wkstimberg,  Lib. 
48,  tit.  6.  %  2. 

(3)  Cf.  RossmiiT,  Lelirbucb  des  Crim.  Becbts,  Heidelb,  i8»i.  pag,  378. 

(4)  Perbzius,  ad  %  8.  Instlt.  de  pnb.  jud.  pag.  54i- 
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telave  domi  suae  agrove  ia  vUIa  coegerint ,  porro  qui  tnrba 
seditiouisve  caussa  faclendae  servos  ac  liberos  homines  ia  ar-- 
misbabueriDt»  quivillasexpugaaverint,  et  cum  telis  et  armis 
bona  rapueriat ,  qui  ex  incendio  rapueriat  aliquid  praeter 
materiam  (i).  In  plerisque  igitur  casibus  ejiis  Legis  poeoa 
adficiuatur  facta  quae  non  nisi  laesionis  alicujus  conatas 
sunt ,  et  laesio  ipsa  quam  Legis  illius  lator  avertere  voluiase 
videtur,  saepius  etiam  ex  aliis  Leglbus  viadicare  potest.  Cum 
tamea  facta  quoque  plura  in  ea  Lege  nominata  sint ,  quae 
per  se  laesiones  dici  possunt,  quaeri  inprimis  debet,  num 
eorum  factorum  couatus  itidem  iu  Legem  Juliam  iacidant? 
y.  g.  oritur  quaestio,  an  Legis  3.  5  6  et  3.  et  Legis  1 1.  jirinc. 
Dig.  ad  Leg.  Juliam  de  vi  publica,  quibus  puaiuutur  ii  qui 
domos  aut  villas  expugnaverint ,  iatetligenda  sint  de  op' 
pugnatoribus ,  id  est  non  secuta  ejfractione  ,  et  an  illi  quoque 
Lege  Jnlia  de  vi  publica  puuiri  possiat  ?  Plerique  Auctores 
eos  puaieados  esse  coateudunt  (3).  Ceterum  non  videtur  pro- 
baoda  Groppii  seatentia ,  sect.  II.  pag.  53.  exposita ,  in  om- 
nibus  vis  publicae  speciebus  conatum  eodem  modo  quo  de- 
lictum  cousummatum  esse  puniendum  ,  licet  de  bis  puuieu- 
dis  uihil  expresse  iu  Legibus  cautam  sit.  lu  hac  enim  Lege 

(i)  Lex  I.  L.  3.  princ.  §  t  et  a.  L.  10.  §  i.  D.  ad  Leg.  Jul.  de  vrpub. 
De  reliquis  vis  pnb.  speciebus,  conf.  MATTniEus,  Lib.  48>  tit  4-  -^^P-  '• 
o.  3.  et  Ckopp,  sect.  II.  pag.  5i  et  5a. 

(3}  TiiBini.BBD8,  Vol.  11.  disp.  3i.  th.  4.  lit.  C.  —  Tuldencis,  ftd  Instit. 
de  pub.  jud.  cap.  4.  —  Mjlttueds,  de  crimiu.  48-  tit.  4-  cap.  i.  n.  5.  — 
STnimus,  ad  Lib.  48-  ^t  6.  exerc.  49.  th.  45,  ia  med.  Vol.  IH.  pag.  io43. 
lit.  J.  —  Dissentit  tamen  Wesbhbecius  ,  ad  L.  Jul.  de  Ti  pub.  n.  3. 
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nuUa  regula  generalis  occurrit ;  quare  de  poeDa  infligenda 
Don  potest  esse  sermo ,  nisi  speciali  Lege  in  aliquod  factum 
poena  statuta  sit.  Praeterea  si  vera  esset  Groppii  sententia , ' 
ille  etiam  qui  arma  cogere  conatus  esset^  propterea  jam  ia 
eam  Legem  incidere  deberet;  nam  cum  de  illo  qui  coegerit 
armay  ipsa  Lege  cavetur  expressis  verbis ,  jam  coactis  so- 
lummodo  armis,  nec  aliqua  cum  armis  laesione  factfi,  cri- 
men  Legis  Juliae  in  sensu  legali  consummatum  aliquo  modo 
dici  potest.  Alia  quaestio  magni  momenti  haec  est  :  cum  sine 
dubio*  crimen  raptns  virginum  et  viduarum  in  banc  Legem 
incidat  ez  L.  5. 5  a<  D<  ad  Leg.  Jul.  de  vl  pub.  L.  un.  G.  de  raptu 
virgiDum  et  §  7 .  Instit.  de  pub.  judiciis ,  num  pnniendus  stt 
ex  eadem  Lege  is  qui  solummodo  insidias  struxerit,  quae- 
litur,  Quidam  Auctores  raptum  attentatum  in  omni  casu 
poena afficiendum  essedicunt(i);hoc  tamen  dubium  estf  uam 
in  niilla  lege  ejusmodi  principium  sancitur.  Ex  Lege  5.  God. 
de  episcopis  et  clericis  videtur  quidem  tenutns  raptus  esse 
puniendus ,  qua  de  re  uberias  egimus  §  X.  Sed  faaec  lex  so- 
lummodo  pertinet  ad  raptam  sanctimonialiam  virginum  ,  ne- 
que  vero  ad  alias  virgines ;  nec  de  alio  casn  ad  hunc  casum 
argumentari  possumus ,  cum  qui  sacras  virgines  rapit ,  durius 
punitur  a  legibus,  ut  patet  ex  lege  nnica  Godicis  de  raptu  vir- 
ginnm  et  L.  54  God.  de  episcop.  et  clericis ,  in  qua  dicitur :  rap- 
tussanctimonialium  virginum  non  solum  ad  injuriam  homianm, 
aed  ad  ipsius  omnipotentis  Dei  irreverenUam  committitur.  v 

(i)  DiUBoirDEKOBt  cap.  97.  n.  tS.  —  PsiLipaE,  pag.  38.  —  Cbopp,  pag. 
i3i,  i33.  sect.  II. 

Vin.  ao 
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Dici  etiam  solet,  raptum  mhil  altad  esse  videri,  oisi  TioIeD}' 
tam  abductioDem,  et  inter  raptum  et  rapinam  nihil  aKud  in- 
teresse,  quam  quod  raptus  ad  persoaas,  rapina  vero  ad  res 
referatur  (i).-  £t  quemadmodum  actione  de  vi  bonorum  rap- 
torum  non  tenetur  nisi  is  qui  violenteE  res  eripuerit  et  absta- 
lerit  (3^),  ita  etiam  nec  raptum  accnsari  posse  ,  nisi  quls  per- 
so^am  violenter  abduxerit  (3).  Sed  observandum  est ,  raptu& 
crimen  publicum  esse ,  rapinae  vero  actionem  privatam ,  et 
licet  exinde  pro  coaatu  regula  perpetua  constitui  nequeat  , 
saepius  tamen  circa  coaatum  longe  alia  praecepta  ia  judicio 
privato  atque  in  judicio  publico  servata  sunt ,  ut  patet  tam 
ex  aliis  locis  tum^  ex  Legis  Aquiliae  et  Legis  Gorneliae  conr- 
paratione.  Optimom  vero  argumentum  proponi  potest  ad  de- 
fendeudura  ,  conatum  raptus  in  geaere  puniri..  Imperator 
nempe  in  Lege  uaica  Cod.  de  raptu  virginum  ait  r  nee  ab  ho- 
mieidii  Qvimm&  es&Q  vacuos  raptores  y  et  cum  in  Lege  GomeL 
dolus  pro  facta  habetury.  exinde  forsitan-  diclpotest,  conatum 
raptus  crimini  consummato  aequiparari.  JVuUius  vero  est  mo- 
iiaenti  ratio  quam.  allegat  PhUipse  pag.  ^^  ydolum- pro  Jucta 
haheri  in  Leg^  JuUa  de  vi  publica ,  hoc  enim  ex  nuUa  Lege 
constat.  Suut  Anctorjes  qui  non  sobimmodo  raptum  ad  ordir- 

(r)  Valxensis,  ad  Lib.  V.  tit  r?'.  X.  5  3.  nr.  r. 

(a)  L.  a.  L.  at.  §7.  L.  Sa.  §  19.  D.  de  farti*  —  Pimj  S.  R.  11.  3i.  J^^. 

—  Ciiwi>,  Mcfe  L  pogi  68  et6g. 

(3)  Mattbaeus,  Lib.  46-  tit.  4-  cap-  3.  n.  6.  Lib.  48-  tit.  3.  cap.  a.  U-  10. 

—  STBuviL'»,,ad  Lib.  4^' tit  5..eserc.  49'  tb.  ^i  ia  aotia.  pag.  lo33.  io34> 
Vol.  III.  —  VoBrnis ;  ad  Pand.  Lib.  48.  tit.  6.  n.  6. 
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nariam  poeQam  irrogaDclam  neoessariam  esse  dicunt ,  sed  insa- 
per  requifUDt,  ut  rapUirraptam  vitiaverit  (i).  Sed  haec  sen- 
tentia  nullo  modo  admitlenda  est  \  ceterura  tota  quaestio 
magis  est  ab  argumento  nostro  aliena  (2). 

In  Legem  Juliam  de  vi  publica  etiam  stuprum  Tiolentnm 
incidit.  An  vero  poena  criminis  consummati  irroganda  #it 
in  conatum,  de  ea  re  non  consentiunt  Interpretes.  Nononll^ 
stnprum  Tiolentnm  eadem  poena  qua  raptum  ex  Lege  unica 
Cod.  de  raptu  Tirginum  et  L.  5.  C.  de  episcop.  «t  clericis 
puaiendum  esse  opinantur  (3),  nam  stuprum  violentum  esse 
raptum  Tolunt.  Sed  haec  opinio  noa  omnino  mihi  Tera  Ti- 
detur^  nam  licet  Tirgini  stupro  sabactae  erepta  sit  virginitas , 
tamen  exinde  probari  nequit,  illud  crimen  seb  voce  raptus  a 
Justiniano  fuisse  .indicatum ,  ia  eo  sensu  enim  in  omnibus 
fere  crimiDibus  raptus  adesset,  cura  persoaae  delicto  laesae 
.semper  aliquid  eripitur.  Porro  ez  Constitutione  35  Leonis, 
ex  verbis  :  a.  qui  pw  raptum  et  vim  ingenuam  virginem  stu- 
pravit  morti  addicatur,  *  Tidetur  aliud  stuprum  violentumj 
aliud  esse  raptum^  et  hoc  etiam  patet  ez  ipsomet  5  3.  Leg. 
anic.  Cod.  de  rapt.  virginum  et  ex  Noy.  j43,  «x  quibus  in- 

<i)  E.  g.  Fabbb,  &d  Cod.  Ub.  IX.  flt.  9,  1 1 ,  degaitione  i.  D.  1. 

(a)  Cf.  MiTTUBus,  de  crim.  Lib.  4S.  tit.  4-  cap.  a.  n.  6.  —  Paii.iP5K, 
pag.  38  et  39,  initio. 

(3)  Cf.  MatthIbm,  48.  tit.  4.  cap.  a,  n.  7  et  48.  tit.  3.  n.  8,  in  fine. 
VoKTius,  Lib.  4S>  ^t.  5.  n.  3.  —  Gf.  HiiicB*a,  Cotnmentariea  on  die  law  of 
Scotland,  Edinbarg  1819.  Vol.  h  p^.  ^7. 
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super  manifestum  est,  raptus  crimen  contraEii  posse^etianisi 
virgo  non  iuvitam  se  abdaci  passa  sie,  ideoque  omnis  vn»-' 
lentiae  nota  cesset.  Quare  etiam  dici  neqoit  ex  L.  5.  C.  de 
episcop.  et  cler.  conatam  puniri  stupri  violenti,  etiamsi  ex 
ejus  legis  seutentia  cujusvis  raptus  couatus  esset  pnniendus. 
Fortasse  tamen  dici  posset  rectius ,  ipsum  raptum  conswn- 
matum  esse  siupri  violenti  cona(um ,  adeoque  remotum  , 
raptus  enim  saepissime  iit,  ut  deinde  mulieri  per  vim  in- 
Jeratur  stupmm\  si  igitur  raptus  ponitur ,  qui  nihil  aliud  est 
quam  stupri  violenii  praeparatio  y  a  fortiori  vim  illatam  ad 
stuprum  ipsum  Jaciendum  f  tamquam  criminis  stupri  violenti 
inchoationem ,  etiamsi  raptus  non  praecesserit ,  neqne  stnprator 
intentionem  habnerit  a  Loco  abducendi  virginem ,  neque 
stuprum  consumnrnverit  j  saltem  raptorum  poena  esse  affi- 
ciendam.  Praeterea  non  solum  ex  Novella  laudata  Leon» 
stuprum  per  inm  et  per  raptum  efiectnm  morte  punitur,  sed 
etiam  ex  Lege  Julia  de  vi  pnbl.  tam  raptor  quam  is  qui  stn- 
prum  violentum  commisit  tenetnr.  In  Lege  enim  5.  §  a.  D. 
h.  t.  dicitur  :  «  qni  vacaatem  mulierem  rapuit  axit  nuptam , 
ultimo  snpplicio  punitur,  v  et  L.  3.  §  4j  oodem  tit. .«  praeterea 
pUDitur  hujus  L^s  poena  qui  puerum  vel  foeminam  per  vim 
stupraverit  (i).  v  Cum  autem  Legis  Juiiae  poena  ab  initio 
aqaae  et  ignis  interdictio  fuisse  videatur  ex  L.  lo.  3  a.  D. 
ad  Leg.  Jul.  de  vi  publ.  et  postea  in  locum  hujus  poenae  de- 
portatio  successerit^  ex  L.  a.  §  i.  D.  de  poenis  (2),  dubitari 

(i)  Conf.  L.  a6.  §  9.  D.  ad  Leg.  Jul.  de  adutter. 

[1)  MiTiHABcs ,  de  crim.  Lib.  4&  tit.   16.  caj).    i.  n.  & 
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posset,  aa  tempore  JCtorum  staprnm  violentum  -eadeoi  poena 
adficereturac  raptus,  poena  scUicet  capitali ?  Sed  L.  i-S^.  D. 
de  extraord.  crim.  omae  dubinm  toUit,cum  ex  ea  ipsum 
stuprum  uon  violentum  perfectum  poena  capitali  adficeretur, 
£x  his  eliam  respondendum  est  quaestiooi,  qua  poena  co'* 
natufi  stupri  violenti  afficiendus  sit  ?  Conatum  vero  eodem 
modo  quo  crimeu  p^rfectum  puuiendum  esse ,  credit  Matthaeu4 
de  criminibus  Lib.  4^.  tit.  3.  cap.  3.  n.  10 ,  ideoque  poena 
capitis  plectendum,  etextra  ordinem  conatum  illum  ut  ipsam 
consummationem  afSciendum  esse  summo  snpplicio,  coatendit 
etiam  Cropp  sect.  H.  pag.  ii^.  Sed  Matthaei  sententia  niti- 
tur  potissimum  Lege  unic.  Cod.  de  rapt.  virg.  et  L.  5.  C. 
de  episcop.  et  cler.  atque  opinione  (ahsL^stuprum  violenium 
esse  raptum.  Nec  meliori  fundamento  niti  videntur  ea  quae 
dicit  Cropp,  ut  enim  dicere  possimus ,  extra  ordmem  punieo* 
dum  esse  aliquod  factum ,  allegandam  est  illud  Jus  extra* 
ordmarium ,  quo  poena  in  id  factum  sit  constituta.  Cum 
vero  ia  conatum  stupri  violenti  judicium  extraordindrium 
iatroductum  esse,  a  Croppio  nuUibi  probatum  sit,  falsam 
•sse  ejus  sententiam  patet.  Reotius  dici  posse  videtur,  ex  ipsa 
sententia  Legis  Juliae  de  vi  publica,  ea  poena  quae  postea 
ia  casu  raptus  quoque  poena  Legifi  Juliae  esse  intelligeba- 
tjar  ,  scilicet  snmmo  suppUcio  ad£cieadum  esse  conatum 
stupri  violentiy  praecipue  si  jam  vis  personae  illata  Beqa« 
vero  stnprum  consummatum  fuerit.  Contca  Struvius  (i)  coa- 
tendit,  stnpri  violeati  conatum  non  posse  puniri  ex  Lege 

^i)  Lib.  48.  Ut.  5.  exerc.  49-  ^  4^-  QQt*  v-- 
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Julia  de  vi  publica ,  cutn  ibi  soltuumodo  de  consnminato 
delicto  agatur.  Quum  autem  Lege  i.  §  a.  D.  de  extra.  crim. 
qui  puero  staprum  ,  abducto  ab  eo  vel  corrupto  comite 
persuaserit,  aut  mulierem  puellamve  interpellaverit,  imper- 
fecto  flagitio  puuiatur  deportatione  in  insulam ,  capite  vero 
si  perfectum  sit  (i)j  eadem  Lege  opinatur  Vir  Doctisft. 
conatam  stupri  violeoti  esse  coerceBdum. 

$XKXV. 

De  Lege  JuUa  de  vi  primta. 

Quaedam  sunt  facta  raiione  quorum  de  vi  publica  agere 
licet ,  et  simul .  etiam  de  privata.  Si  quis  convocatis  ho- 
njiaibas  vim  fecerit ,  tenetur  Leg.  Julia  de  vi  pub.  tenetur 
etiam  Ae  vi  privata  (3).  Si  autem  in  ejasmodi  caussis  propter 
oonatum  quoque  licet  agere  Lege  Julia  de  vi  publica,multo 
magis  agere  propter  conatum  Ucebit  Lege  Julia  de  vi  pri- 
vata ,  etiamsi  fortasse  tantam  de  crimiue  consummato ,  neqoe 
vero  de  coDatu  ratione  Legis  Juliae  de  vi  privata  diserte 

(i)  MjiTTBAEirs,  de  crim.  Lib.  48-  tit.  3.  cip.  3.  n.  8.  —  Ckorr,  pag. 
109  et  seq.  —  Philipsb,  pag.  16  et  38.  — Hdberhs,  «d  Lib.  IT.  ttt  18.  IiMt.' 
«le  pub.  jad.  D.  6.  —  Vfiraiiis,  ad  Lib.  IV-  Inst.  §  4- 

^3)  Lex  5.  L.'io..§  I.  D.  «d  Leg.  Jal.  de  vi  pub.  L.  4-  Dig.  eod.  L.  a.- 
Dig.  ad  Leg.  J(d-  de  vi  prir.  De  ceteria  apeciebus  Legis  lultae  de  vi  pri* 
vatft  cf.  MATTBiBirs,  Lib.  48-  tit.  4-  c'P-  3.  §  i ,  a.  —  SxRUTins,  lib. 
48,  tit.  7-  cserc.  49-  tb.  48.  —  WBSTsnBERGius ,  Lib.  ^S.  tii.  7-  ;§  !•  — 
HnBKKns,  ad  Lib.  48-  Ut.  7.  nr.  -1.  ■<^ 
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sermo  sit.  Hoc  nemini  dabium  esse  potest  (i).  Id  aliis  vero 
casibus  ubi  solummodo  exLege  Juliade  vi  pri?ata  agereliceC, 
quoties  de  conatu  puniendo  oibil  in  legibus  sancitum  est ,  toties 
ab  omui  poena  reus  est  absolvendus.  Nec,  ut  opinatur  Gropp 
sect.  IF.  pag.  53,  licebit  j,udici ,  pro  atrocitate  vis  atteutatae , 
pro  qualitate  personae ,  temporis  et  loci  ratione ,  poenam  ar- 
biirariam  statuere.  Hoc  enim  iiuUd  modo  est  concedenduin , 
nam  judici  aunquam  licet  factum  tanqaam  delictum  punire , 
Eusi  id  lege  speciali  ipsi  sit  concessum  (2) ,  ut  jam  saepiu» 
diximu».  Haec  sufiicere  credimus  de  conatu  ex  Jure  Koman^^ 
plura  sane  addere  possemus,  sed  ne  fines  disputationis  nos- 
trae  trdDSgrediamur,necesse  est  ut  transeamus  ad  examinanda 
praecepta  quae  in.  Gallia  ab  antiquionbus  temporibus  circa. 
conatum  servata  fuerint.. 


CAPUT    IV, 

.  DE   COII.m    EX  JnHE   FRANCO-GALUCO   iB   ASTIIiDIOIUBUS^ 
TEMPORIBUS   USQUE   AD    COIIICEH    AHKI    1791. 

De  conatus  punieTidi  mtione  in  genere.. 

la  Gallia  quoadam  in  crimiaalibus  quoque  caussis  Jus 
Romanum  magaam  aactoritatem  habuisse  notum  est ,  neqae 
vdro  solum  in  iis  provinciis  quae  juris  scripti  dicebantur,  ve- 

(i)  Crobp  ,  sect..  II.  pag.  5a. 

Ca)  L.  i3l.  §1  et  244.  Dig.de  yerb.  ugo VoBinis,  ad  tit.  de  poeniso. 4i 
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rnm  etiam  in  aliis,  in  quibus  ceterum  Res  GrimiDalia  ex  con- 
snetudinibus  diversis  admodum  diversa  erat,  in  omnibu*  deni- 
qne  provinciis  Regum  Ordinationesplurimae,  ad  Rem  Grimi- 
nalem  pertinentes,  observabantur.  Juris  vero  Romani  prae- 
cepta  saepius  male  intellecta  ita  potissimum  adplicabantur , 
nt  ea  a  scriptoribus  practicis  Italiae  antiquioribus  explicata , 
et  subinde  a  vera  sententia  Legum  Romanarnm  admodnm 
aliena  erant.  In  poenis  irrogandis  vero  plurimum  pendebat 
ab  arbitrio  judicnm  qui  ipsam  poenam  capitalem  irrogare 
poterant  ratione  habita  varionim  caussae  momentorum  (i); 
etgeneraliteranteGodicemanni  1791  poenae  potins  infligeban- 
lur  3  judicibus  vi  cnjnsdam  observantiae  atque  consuetndiDis 
quam  ex  determinata  et  scripta  Legis  dispositione  (a). 

Girca  conatum  vero  criminum  difierentia  quondam  etiam 

.  in  Franco-Galli^  inter  crimina  graviora  et  leviora  sistebatnr, 

et  in  illis  conatns  eodem  modo  quo  delictum  perfectum  coer- 

cendus  essecredebatnr,  quae  sententia  nitebatnr  falsa  interpre- 


(i)  Mnrirr  de  VoroLiHfl  ,  Institates  an  droit  criinioel,  part.  I.  chap.  i. 
pag.  3  et  4- — Lbgkiverehi) ,  introduction  pag.  37  et  37,  nota  a.  —  Jodssb, 
trait^  de  la  jnMice  criminelle  de  France,  Paris  1771.  Vol.  I.  pag.  37  et  38. 
—  Despeisses,  Vol.  I.  133.  part.  I.  Ut.  13.  sect.  i,  et  sect.  3.  —  HSMUfi, 
mb  verbo  vol,  sect  U.  §  a.  pag.  5o3.  Vol.  XIII.  —  SsaTiit,  diMOon  aor 
rAdm.  de  la  justice  eriinineUe,  Paria  1831,  pag.  35o. 

(a)  Lois  p&ales  par  M.  PinOKKT,  Diaposit.  prdim.  pag.  la.  —  tiBatk- 
TBKE5D,  introduct.  pag.  37,  noU  3.  — Boriiibb,  sut  rart.  i3,  da  tit.  aS, 
de  rordonn.  de  1670.  —  Jousse,  VoI.  II.  pag.  Sgi ,  5g4.  5g8  et  Sgg."  — 
iiaxux  »1  VoDoum,  opere  laod.  pag,  Ss. 
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tationeLegnmRomaqarum,  ec  nilulomiDtis,  ut  aic  Matth.  (i) 
tolius  Europae  sufiragia  obtinuerat.  Quare.ab  omnibus  Galliae. 
JGtis  propouebatur  priucipium  :  «dausles  crimes  ^DOrmes,  le 
simpleatteotatj  quoique  noa  suivi  cl'effet,  doit  ^tre  puni  de  la: 
mSmepeioe,  que  si  le  crime  eut  ^t^  consomm^  (3),  v  regula- 
que  quam  Doctores  Italiae  de  ea  re  proposuernnt ,  iu  Gallia 
quoque  ricipiebaturj  scilicet  :  a  in  atrocioribus  crimipibusad 
proximum  usque  acium  si  conatus  pervenerit,  eadem  prorsus 
poena  afilciendus  est,  ac  si  crimen  omnioo  fuisset  consumma- 
tam.  V  In  ceteris  vero  crimiaibus  puniebatur  quidem  coua- 
tus,  leviori  tamen  poeua  quam  ipsa  consummatio  (3).  Dissea- 
serunt  quoque  aonnuIU  in  GalUa  dicentes,  nuUum  crimea 
poena  ordinaria  afiici  posse,  nisi  eventus  secutus  sit  (4)-  la 
dijudicandaverogravitate  delicti  praecipue  respexerunt  Galli, 
utrum  crimen  ex  meditato  consilio  atque  iosidiis  commissum 
fueritnecue(5),et  siadleviorapertinere  censebatur  delictum, 
^us    coaatus  poeua   ex   judicis  arbitrio   determiuaada  af- 

(1)  Lib.  48.  tit.  18.  cap.  {.  nr.  i3. 

(x)  MnTAsT  BE  V0DGI.IM , parL  i.  chap.  i.  ptif[.  3. — Sovta,  opere  laud. 
Vol.  JI.  pag.  638.  —  DBFBBKiibBt,  dictionn.  de  droit  snb  rerbo  crime. 

(3)  Cf.  Jdlids  Cliivs  ,  qnaeslione  92.  d.  i.  —  Fauhicids,  qnaestione 
134.  n.  i3,  9,  17,  33,  34.  37  et  4^-  —  Jonsss,  loc.  laud.  Vol.  II.  pag. 
63;.  Vol.  III.  pag.  697.  nr.  63.  — MBtLiit,  s.  v.  homicide,  Vol.  V.  pag.  713. 

(4)  MuDSR,  pract.  for.  tit.  de  poeais,  37.  nr.  i5. 

(5)  DoiiAT,  droit  pnblic,  Lir.  III.  tit.  t.  pag.  198.  Nonreaa  conuneDt. 
snr  Tordonn.  crim.  de  1670,  Paris  1777.  Vol.  I,  in  procemio  pag.  ^i-  -— 
JoDSSB,  Vol.  I.  pag.  9.  16  et  17.  — DsiJi  Poan,  Gomm.  dn  Code  d^instnict. 
crim.  Paris  1809,  Vol.  U.  pag.  i3.  —  I<niBATBuini ,  VoL  l.  pag.  93  et  g3. 

Vin.  ai 
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ilciebatur,  prouti  plus  miDusTe  ia  exsecutione  progressus  erat 
deliDqueDs(i).Quarelevius  castigabatur  qui  nondum  crimeo, 
quantura  poterat,  perfecerat ,  quam  is  qui  jam  pervenerat  ad 
actum  ultimum  (2).  Qui  aulem  cousilium  cum  aliis  iuierat 
de  homine  iDterficieDdo  ,  postea  poeDitentia  ductus,  propria 
et  libera  sua  Toluntate  a  deticti  exsecutioDe  recessit ,  impu- 
nis  dimittebatur  (3).  Hanc  doctrinam  origiaem.  ducere  ex 
pecepta  inler  scriptores  antiquiores  Juris  Romani  interpre- 
tatioae,  patet,  et  io  tradendo  principio,  conatum  eodem  modo 
esse  coercendum  quo  delictum  perfectum ,  etiam  Auctores 
Gallici  laudabant  Legem  14.  Dig^  ad  Leg.  Corn.  de  sic.  L.  49- 
I>.  de  Reg.  Jur.  L.  16.  S  8.  D.  de  poenis  (4),  quarum  verio- 
rem  sententiam  jam  superius.  exhibuimus.  Hisce  positisprio- 
cipiis  generalibas,  uecesse  est  ut  disquiramus  paucis,  quo- 
modo  in  siugulis  delictis  eorum  conatus  fnerit  punitus ,  et 
cum  conatus  in  atrocioribus  perfectioni  aequipararetur,  doc- 
trinam  de  eo  in  quibusdam  maleficiis  examinabimus ,  quae 
ad  classem  graviorum  pertiDuerunt.  Nec  possum  hoc  si- 
lentio  praetermittere ,  fuisse  iu  Gallia  Anctores,  qui  Jns  Ro- 
manum  quo  coaatum  in  delictis  atrocioribus  eadem  severi- 


(1)  Pipos,  recacil  darrita.  Livre  III.  tit,  10.  nr,   i, 
(a)  JocssKj  Vol  II.  pag.  636.  n.  a68.  — DKFEuuknK,  dict.  de  droitt  *ub 
TerLo  peine. 

(3)  DBFBBniku ,  sol)  verbo  erime,  Vol.  I.  pag.  6i3. 

(4)  Lkc«i.terkiid  ,    Vol.  I.  paj.  93. — MtnriiT  ss  Vooclib»  ,   pftg.   3.— 
Defshrieiib  ,  sub  verb.  crim.  Vol.  I.  pag.  61 5. 
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tate  ac  perfeclum  delictuin  puniuim  fuisse  credebant,  coa- 
suetndine  ia  GalHa  abrogatum  esse  dicebant  (i).  Haec  autem 
sententia  Ordinationibus  Regiis  et  plurimis  aliis  Auctoribu« 
improbata  est,  et  illi  Auctores  ipsi  ia  aliis  locis,  coDtrariiuH 
saepius  judicatum  esse,  docueruat. 

sn. 

De  conatu  in  crimine  laesae  Majestatis, 

De  crimiae  laesae  Majestatis  numquam  in  Gallia  dubilatum 
fuisse  videtur,ejus  criminis  conatum  eadem  severitate  coerceri 
posse,  ac  si  deliaqueas  illud  perfecisset  (3).  Hoc  etiam  saa- 
citum  est  Constitutione  Kegia  i.  Aug.  i53i  (3).  Ceterum  Ma- 
jestatis  crimen  variis  modis  contrahi  poterat  (4).  Adeoque 
nuda  cogitatio  in  hoc  crimiae  punienda  esse  credebatur  ita 
ut,  si  solummodo  constaret  y  aliquem  ejusmodi  facinoris 
perpetrandi  consilium  iuiisse,  eo  ipso  summo  supplicio  pu- 


(1)  Rebofpcs,  adConst.  Begias,  in  praaemio,glossa  5.  n.  ao.  —  Akt.  Faub, 
de  poenis,  Coil.  definitio  ao.  —  BucnTOii,  Ub.  l.  56,  66,  70,  71,  160. 
(3)  DEFCRiti^B,  ad  §  3.  lostit.  de  pub.  jud.  Vol.  VI.  pag.  S^S  et  3j4' 

—  MiTT&RT  DE  VonoLUS,  pflg.  3.  —  JocssE,  Tolume  II.  pag.  638.  Vol.  III. 
pag.  69.  nr.  6t. 

(3)  Code  penal  ou  recueil  des  priocipales  ordonnances  snr  les  crimes  et 
delils,  3.  ^dit.  Paris  1765.  peg.  43. 

(4)  MutUt  de  VocGLiNS,  operc  laud.  pag.  4^9  et  seq.  trait^  des  crimes 
tit.  II.  chap.  II.  —  JoussE,  V0I.  III.  part  4.  tit.  18,  art.  a.  §  i.  pag.  676. 

—  DoMAT,  Lib.  III.  tit.  a.  n.  i  et  se^. 
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ttiri  pdsset.  Hoc  certe  particulare  erat  in  crimine  laesae  Ma' 
jestatis  ;  alias  eDim  in  Gallia  etiam  valebat  illud  priDcipium, 
cogitationis  poenam  nemo  patitur^  et  regulariter  aliqiiis  so- 
lummodo  puniri  poterat,  si  suum  cnasilain  Jactis  ad  exse- 
cutionem  tendentibus  maDifestavisset ,  qood  praeceptum  etiam 
a  Divo  Ludovico  Galliae  Rege  autiquitiis  sancitum  esse,  jam 
supra  docuimus  ( i ).  Sed  exceptionis  causa  aliud  priocipium,  id- 
qae  iahumaQissimum ,  in  crimiae  laesae  Majestatis  receptum 
esse  videtur  ex  falsa  interpretatioue  Juris  Romani,  scilicet  Legis 
5.  God.,  ad  Leg.  Jul.  Majestatis,  ex  cujus  verbis  :  a  eadem 
enim  severitate  votuntatem  sceteris  ,  qua  ejfectum  puniri  Le- 
ges  voluerunty  v  ea  Lex  de  simplici  cogitatione  iotelligeba- 
tur.  Ceterum  exempla  revcra  inveniuntur,  in  quibus  sola  CO' 
gitatio  simpliciter  mauifestata  puniebatur  in  crimine  taesae 
Majestatis.  Quidam  e.  g.  capite  damnatus  est  ex  sententia  1 1. 
Januarii  i  SSg  ,  quia  dixerat :  si  deessent  viri  honi  qui  ad  Jaco- 
bitae  Clementis  exemplum  Henricum  IV  tunc  Regcm  occide- 
rent ,  se  ejusmodi  factum  «sse  commissurum  (2). 

.-{\)  DsrauiERB,  dicUonii.  de  droil,  sub  verbo  Use-mmjeste.  —  lovsss, 
Vol.  II.  pag.  639.  D.  >70,  Yol.  III.  tit.  a&.  n.  6a.  part.  4.  pag.  697.  — 
MuYAKT  DS  VoDGLiKs,  trail^   des  tximes,  tit.    5.  a.    5.  pag.  4^5,  tn    fiiie. 

—  MEHLtM,  snh  verfa.  Use-majesti  n.  7.  §  5.  3^6.  —  Dokat,  sup.  au  droit 
public ,  Lib.  III.  tit.   1.  «rt.  5. 

.   (t)  RoussEAu  OE  t,k  CoxBE,  mati^res  criminelles  pag.  49*  >u  fine,  part.  I. 

—  DEPeitnikiiE,  tub  verbis  delit,  crime  et  leze - majestc ;  miruin  est  tanieii 
quod  idem  Auctor  dicit  ad  $  3.  lnstit.  de  pubtic.  jud.  Vol.  VI.  pag.  373 
et  374*  ubi  conteadit,  coasitium  laesae  Majestalis  cnmeu  committendi  sotnm- 
xbodo  pimiri ,  si  sccutum  sit  initium  exEecutlonis ,  qua  io  re  sibimet  ipsl  et 
ceteria.  Anctoribus  adrerutur.  —  Joussb  ,  Vdl.  III.  pa^,  6qj.  n.  63. 
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S  lii. 

J)e  homicidio  meditato  aut  ex  insidUs  perpetrato. 

Antiqaitus  in  Gallia  iater  assassinat  et  meurtre  non  ita 
distingaebatur  at  Jnre  Hodiernoj  sciliceta5;a$nnaf  dicebatur 
non  quodvis  meditatum  bomicidium ,  sed  tantum  sl  quis  ope- 
ras  suas  locayerat  ad  bominem  occidendum ,  sive  ad  Tim  aliis 
inferendam  verberave  infligenda  (i).  Diversum  vero  ab  as- 
sassiaio  dkebaLtar  meurtfv  d  guet-apens  bomicidlum  ab  aliqvo 
commissam  ex  proposito  atque  insidiis  structis  (a).  Aliquando 
tamen  verba  assassinat  et  meurtre  d  guet-apens  promiscue 
usurpabantur ,  nt  in  art.  12.  Ordinationis  Regiae  anni  16^0. 
Cum  autem  crimen  quod  dicebatur  assassinat  apad  Gallos, 
ex  meditato  consilio  fieri  soleat;  ad  atrocissima  facinora'  illud 
referebatur  (3) ,  et  de  conatu  illlus  criminls  baec  sanclta 
erant  Regia  Constitutione  :  «  Poar  le  regard  des  assassins 
et  ceux  qui  pour  prii  d'argent  ou  autrement,  se  loaent  pour 
tuer,  outrager,  exc^der  aucuns,  on  recourent  des  prisonniers 
criminels  des  mains  de  la  justice,  ensemble  ceux  qai  les 
aaront  loa^s  ou  induits  pour  le  faire ,  la  seule  machination  et 
attentat  sera  (Hini  de  mort ,  encore  que  VeJJet  ne  se  soit  en- 
suivi  (4)*  >  Exinde  patet,  tale  impium  pactum  ad  scelus 

(t)  R0D8SSAV  DB  Lk  ComB,  part.  I.  pag.6oinfine  «t  61  initio.  —  Jodssb, 
pwt.  IV.  Livre  III.  Ut.  4.  Vol.  III.  pag.  a^S. 

(3)  JoDSSE,  Vol.  III.  pag.  53o.  —  Murur  sb  V4vgi.ms,  pag.  Sao. 

(3)  JoDSSB,  Tom.  III.  pag.  i4g,  481  et  48a. 

(4)  Art.  195,  de~ rorcloiia.  de  Blois,  art.  4*  ^^-  '&•  ^*  Ford.  de  1670, 
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perflcieadum  initum,  nec  secuto  efiecta ,  criminisque  conatum 
cadem  poena  atque  ipsum  crimen  consummatum  fuisse  pu- 
nienduEQ.  Sic  etiam  saepius  judicatum  est,  praecipue  adfertnr 
ab  Auctoribus  reSf  8.  Maii  i^^i,  judicata.  Non  solum  vero 
in  assassiniis  quaedicebautur,  conatus  puniebaturj  aed  ettam 
in  aliis  faomicidiis  quae  ex  proposito  atque  ex  insidiis  per- 
petrabanlur  ,  dolus  pro  facU>  habebatnr  (i)  ,  et  hoc  jus  an- 
tiquissimis  temporibus  jam  in  Gallia  observatum  fuisse  vi- 
detur,  nam  in  Gapitulari  Caroli  Magni  (3)  jam  haec  verba 
leguntar  :  it  qui  hominem  volunlarie  occidere  voluerit,  et 
perpetrare  non  potuerit,  ut  homicida  pnnietur.v  Quidam  tamen 
Auctores  existimabant ,  homicidii  meditati  condtum  eadem 
severitatc  solummodo  puniendum  esse ,  si  delinquens  ad  actum 
morli  proximum  pervenerit  (3),  sed  in  homicidio  conducticiOy 
etiamsi  mandatarius  ad  nuUum  actum  quo  exsecutio  incfaoa- 
retur  ,  pervenisset  ,  jam  ipsum  esse  puniendum  (4).  Alii 
vero  ad  poenae  applicationem  iu  komicidio  conducticio  quoqne 

edit.  du  moi5  de  Juillet  i68a,  confii-md  ao  parlement  le  3i  koiA,  de  1« 
m^me  aniiee. 

(i)  RoussEAir  DB  Li  Coioit ,  part.  I.  pag.  61  el  61.  —  Jousse,  Tol.  tl. 
pag.  638.  Vol.  \\l.  pag.  «49  initiO|  «So,  5oo,  53 1.  —  HirTiaT  db  VoircLAn, 
pag.  5i8»  519  et  52o. 

(3)  Lib.  VII.  nr.  iia. 

(3)  Domi!,  droit  poblic.  Lib.  tll.  lit.  7,  nota  n.  10  et  tt.  — DBsrasm. 
part  I.  tit.  13.  aect  II.  art.  3.  pag.  137  et  ia8.  Mem  part  I.  tlt  is.  sect 
11.  art  3.  pag.  139,  n.  4-  Vt*'-  H-  NoaTean  commeat  sur  Tordona.  de 
1670,  proteminm ,  Vol.  I.  pag.  ^t, 

(4)  MuiiHT  DB  VoDCLANS,  dcs  ci-itnes  titre  IV.  cbap.  3.  pag.   5io. 
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ez  auctoritate  Scriptorum  Juris  Crim,  Italicorum  (i)  rcquire- 
bant,  ut  crimea  exitu  caruerit  coDtra  ageotis  voluntatem  et 
jam  insidiis  structis,  variisque  mediis  a  delinqueDte  adhi- 
biiisj  solo  casn  fortuito  salvus  maosent  is  in  .quem  delictum 
iuteatabatur.  Quare  agg^ressiouem  exigebant,  ut  poena  delicti 
consummati  posset  irrogari  (a).  Jousse  vero  (3)  distinxit, 
utrum  pecunia  promissa  fuerit  et  accepta,  ut  quis  occide- 
retur ,  an  vero  solummodo  pactum  initum  fuerit  eum  ia 
fiaeni,  ut  quis  gravi  injuria  autverberibu$affi.ceretur;  in  casu 
posteriori  eventu  noa  secuto  poenam  morte  leviorem  esse  ap- 
])licandam ,  secus  si  eventus  fuerit  secutus ,  et  in  casu  priori 
poenam  mortis  irrogandam  esse  eventu  secuto  et  non  secuto. 
Geterum  in  omni  casu  quo  res  infecta  esset  ,  levissimum 
raortis  genus  irrogari  voluerunt  plurimi  Franco  -  Gallorum 
JCti ,  Scriptoris  Itali  Farinacii  auctoritatem  (4)  adlegautes. 
Porro  si  quis  ejusmodi  scelestam  coaveutionem  iuierit,  postea 
vero  poeoiteutia  motus,  a  delicti  exsecutiooe  se  abstiauerit , 
et  alterum  insidiarum  ipsi  struendarum  certiorem  fecerit , 
consortes  detulerit,  videbatur  absolvendus  (5).  la  aliis  hor 
micidii  non  meditati  speciebus  conatus  nou  morte  punieba- 
tur,  nisi  forte  talis  fuerit  conatus,  qualem  bodie  Scriptores 
Germani  delicti  perfecti  aomine  a  coasummato  crimiae  dis- 

(i)  E.  g.  Fuiiticii,  quaeat.  aaS.  nr.  77. 

(a)  Theverbau,  sot  les  ordonr.  Livre  lY.  ttt.  i3.  art.  i.  not.  4  ^t  5. 

(3)  Vol.  IH.  pag.  aSo  et  aSt  n.  7. 

(4)  Qnaestione   ii6  et  i3i. 

(5)  DEF£KaikKB,  6ub  verbo  crime  Vol.  I.  pag.  6i5. 
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tiDguunt.  Referente  tamen  Papone  (i),  aliquis  qui.jadiceni 
exercentem  suum  munus,  percnsserat.cnm  animo  occidendi, 
sententta  a3  Maii  1 569 ,  suspendio  ampntata  prlus  dextra  pu- 
niebatnr,  licet  judex  ad  sanitatem  restitntus  fuisset  (a). 

S  IV. 
De  veneficio. 

Omnium  crtminum  quae  ez  proposito  committi  solent,  gra* 
TJssimum  saDeestYeneficium,  quareeliamEdictiRegii,  mensis 
Julii  anni  i68a,  art.  4  cavebatur  :  n  seront  punis  de  mort 
tous  ceux  qai  seront  conTalncus  de  s*Stre  servis  de  venefice 
ou  de  poison,  soit  que  la  mort  s^ensuive  ou  non,  comme 
aussi  ceox  qui  seront  convaincus ,  d'avoir  compos^  ou  dis- 
tribu^  du  polson  pour  empoisonner,  v  art.  5  :  x  ceux  qui  seront 
convaincus ,  d*avoir  attent^  k  la  vie  de  quelqu*UQ  par  v^n^fice 
et  poison,  en  sorte  qu*il  n'ait  pas  tenu  k  eux  que  ce  crime 
n'ait  iiii  consomm^,  seront  punis  de  mort.  »  Ex  his  patet 
fuisse  puniendum  attentatnm  faclnus,  si  quis  alterum  veneQO 
necare  voluerit,  hic  autem  remedlis  feliciter  adhibitis  ad  sa- 
nitatera  fuerit  restitutus.  Hinc  ex  sententia  supremae  curiae 
Bijonensis,  i3.  Januarii  i56i,  nxor  qtiae  veneno  snum  coa- 


(i)  RecueQ  d'uT£ta  lib.  a3.  tit.  1«.  n.  3. 

(a)  Cf.  Dunum,  part  I.  tit.  i».  sect.  II.  art.  3.  Vol  U.  p«g. 
fia«i  et  isS.  '—  louisi,  Yol.  III.  o.  63.  pag.  697. 
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jugem  interfioere  VQlaerat,  poena  ignis  affecta  est  (i).  Ex 
collatione  vero  articulorum  Edicti  supra  laudati  patet,  etiam 
pnnieDdos  fuisse  tam  eos  qui  animo  occidendi  venenum  con- 
feceriot,  habuerint,  quam  eos  qui  jam  veneoo  lui  fuerinC, 
qum  mors  efBceretur  eorom  conatu;  et  haec  doctrina  om- 
niao  quadrat  in  Jus  Romanum.  Franco-Galli  tamen  Scrip- 
tores  auctore  Farinacio  (3)  docuerunt,  eos  qui  mala  venena 
dolo  malo  praeparaveriat ,  solnmmodo  poena  ordinaria  pu- 
niendos  esse,  si  consilium  eorum  in  factum  ad  exsecutionem 
delicti  proxime  tendens  eruperit ;  qui  vcro  vendiderint  ve- 
nenum  scieutes  ad  quem  finem  eodem  uti  vellet  emptor, 
poena  ordinaria  tantum  affici  posse  morte  secuta  ejus  cui 
datum  fnerit  veuenum ,  alias  levjori  poena  eos  esse  afficien- 
dos.  Qui  vero  emerit,  vel  paraverit ,  vel  confecerit  venenum 
alterius  necandi  caussa,  si  res  eventu  caruerit,  quia  in  scelere 
perpetrando  impeditas  est  delinquens  ,  ex  sententia  JCti 
Jouase  (3)  regidariter  poenam  morlis  non   debuit  snbtre  j 

(i)  Dumam,  Vol.  II.  pag.  118.  —  Mothit  tnr  Vovoliks,  pag.  5a3  et 
5a5.  —  Jovm,  Vol.  III.  pag.  638  et  Vol.  II.  pag.  4».  n.  4. 

(a)  Qiuiest.  laa.  nr.  i4-i7)  19-aa  et  ^o.  Generaliter  magaa  ia  Gallia 
aoctoritate  frnebatnr  luc  Aactor,  nec  non  Cjuipzotids  ,  (^rmanua.  Quar* 
etiam  MDTimT  m  VoosLiKa,  in  praefatione  operis  sui  de  Jore  Criminali 
«cripti  dixit  :  •  Je  n'ai  point  dedaigntf  les  secoars  particuliers  qae  m'ont 
fbarnis  les  aatears  de  pajs  ^trangers,  sortout  de  ritalie  et  de  rAIIemagne, 
oii  cette  tftnde  me  paroit  plns  culliv^e  cpie  partout  ailleurs.  >  Hodie  vero, 
vbl  Scriptores  Juris  (j-iminalis  Germani,  magis  quam  tunc  temporis  Carp- 
zoTius  alii<pie,  Eruditonun  sufiragia  merentor,  eorum  doctrina  communi- 
ter  a  Scriptoribns  (>aUicis  negligitor. 

(3)  Vol.  IV.  pag.  43 ,  fin. 

vin.  33 
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ex  arbitrio  judicis  tamen  habita  ratione  caossae  momentorum 
ea  poena  adfici  poterat  (i).  Per  se  intelligitur  et  ex  ipsismet 
verbis  arliculi  5  laudati  Edicti  patet ,  eum  qui  propria  stia 
voluntate  ab  exsecutione  recessit,  leviori  poena  afficiendum 
fnisse ,  nam  in  articulo  laudato  supponebatur  delinqnens  mo- 
mentis  fortuitis  (uisse  impeditus.  Qoi  vero  in  aquas  fontis 
vel  putei  venenum  conjecerunt,  ut  perirent  ii  qui  hujns 
modi  aqua  usuri  essent,  eventu  secuto  morte  puniendi  erant, 
et  levius  ex  arbitrio  judicis  castigandi,  si  res  eventu  caruit  (a). 

De  parricidio, 

Apud  Auctores  Gallos  quosdam  dicebantor  parricidae  ii 
qui  patrem,  matrem ,  avum  aut  aviam,  aut  aliquem  ex  de- 
scendentibus  occidissent.  Unde  non  parricidii  crimen  com- 
mittere  censebautur  hi  qui  alias  persouas  in  Leg.  i.  Dig.  ad 
Leg.  Pomp.  nominatas  interfecernnt  (3) ;  alii  vero  eum  quo- 
que  esse  parricidam  dicebant ,  qui  fratrem  y  sororem ,  pri- 
vignum,  socerum,  vitricum,  generum  e.  q.  s.  r.  occidisset  (4). 


(i)  loDssB,  Vol.  IV.  jag.  44. 

(3)  HirvAHT  DE  VocoUhs,  pag.   SaS, 

(3)  MOTIHT  DB  VOUGLUIS,  pSg.    536 DBPKUtEKB,  ad  §  6.  IlUt.  ^  poll. 

jud.  et  dictLOnn.  de  droit  sub  verb.  parrieide. 

(4)  JoussB,  Vol.  IV.  pag.  I  et  mi{i{.  nr.  4  -7-  — '  DoiUTt  Lib.  III.  tit. 
7.  n.  i5. 
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Et  qui  uxorem  occidit,  ex  quoramdam  Auctornm  sententia 
tanquam  parricida  puniendus  erat  (i),  et  generaliter  omaes 
ii  quos  euumerat  Marcianus  iu  Lege  i.  Dig.  ad  Leg.  Poxap. 
sub  nomine  generali  parricidarum  continebautur  ;  qui  vero 
necaverant  alias  personas  affinitate  atque  cognatione  sibi 
conjunctas,  tanquam  homicidae  ordiuaria  poena  a£cieban> 
tur  (a).  In  hoc  crlmiae  vero  parricidii  indabitate  conatus 
poena  delicti  ordinaria  afficiendus  videbatur,  modo  ex  facto 
ad  delictnm  tendente  probart  posset  agentis  prava  intentio  (3); 
qoare  etiam  uxor  cousors  homicidii  tentati  in  conjugem,  licet 
res  eventa  caruisset,  poena  capiiali  puniebatur  sententia  x^. 
Junii  1699.  Erant  etiam  Auctores  qui  hujns  crimiais  nudam 
cogitationem  puniendam  esse  censebaot ,  modo  de  ea  consu- 
ret  (4)<  Attamen  filius  qui  emerit  venenam  at  patri  daret, 
neque  vero  potaerit  dare,  poena  leviori  afficieudus  erat  ex 
sententia  JGti  Jousse  (5).  Despeisses  vero  (6) ,  etiam  ab  so- 
lam  veneni  emptionem  parricidii  poeoa  ordinaria  plecteadam 


(1)  Conf.  Hdtui  sb  VoOGLAHa)  pag.  5a8.  —  Jocui,  VoL  IV.  peg.  3 
ia  fine  et  7. 

(3)  RoDSSUD  DE  'll  Cokbe  ,  pag.  63.  lect.  VIII.  n.  i  et  6. 

(3)  MoTiiT  Dk  VocGuna»  pag.  537,  ia  meJio.  —  Domat,  Lib.  III.  tit. 
7.  n  18.  —  Defbbxi^b,  ad  %  6.  Inst.  Ae  pub.  jud.  Vot.  VT.  pag.  407  >  «t 
snb  Terbo  parricide,  —  Joosn ,  Volom.  11.  pag.  638  ,  idem  Vol.  IV.  pag. 
to  in  fine,  et  11. 

(4)  BaoDBAu ,  anr  Lonet,  L.  S.  §  30.  n.  g. 

(5)  Vol.  IV.  pag.  II. 

(6)  Part.  L  tit.  la.  sect.  U.  trt  a.  VoL  IL  pag.  127. 
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esse  filiam  credidic.  Ex  bis  patet,  fere  eadem  praecepta  quae 
Jore  Romano  stataebantur  circa  parricidiam ,  ia  hoc  cri> 
miue  ia  Gallia  quoque  servata  esse. 

svi. 

De   raptu, 

Raptuscrimeacommittidicebatnrab  eo,  qai  virgtaem,mu- 
lierem  aut  viduam  domo  patris,  coajagis,  tutoris  vel  cura- 
toris  abduceret  ,  animo  vitiandi  sive  macrimonii  jangendi 
caussa.  Raptus  antem  duplez  erat  \  si  enim  invita  virgine 
committebatur,  dicebatnr  raptus  vioUntusy  rapt  de  violencey 
si  vero  coaseatiente  rapta,  iavitis  tamen  parentibns,  raptus 
in  pflrentesy  rapt  de  seduction^  nuncupabatur  (i).  Sed  ex 
legibus  in  poena  applicanda  haec  divisio  nullius  erac  mo- 
inenti  j  ut  eoim  uterque  raptus  iisdem  poeais  subjicitur 
Jure  Romano,  ita  nec  Ordinationibus  Regum  ulla  poenae 
difierentia  sistebatur  inter  haec  duo  raptns  genera,  ut  ex 
articulo  l^o,  Ordinationis  ejus  quae  nota  est  s.  v.  ordonnance 
de  Bloisy  mensis  Maii  iS^q,  patet  :  a  tous  ceux  qui  se  trou- 
veront  avoir  snborne  fils  ou  6Ue$  mineurs  de  35  ans,  soos 
pr^texte  demariage,  ou  autre  couleur  ,  sans  legr^,  scu,  vou- 
loir  et  consentemeut  expr^  des  peres,  meres  et  des  tutears, 

(i)  MoTiKT  DE  VooGi.inB ,  traite  des  cHmes,  tit.  3  et  8.  pag.  ig^. — 
BoinsBAu  DK  Li  CoHBB,  pBgc  17.  .—  Dbfbbriehs,  8d  ^  8.  iort.  de  .pnb.  jud. 
pag.  4'3  et  4<3.  Yal.  VI,  idem  sub  Toce  rapt  et  rapt  dc  set 
}oas9B,  Vol.  III.  pag.-7e9.'D.  9  et  719. 
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seront  panis  de  mort  sans  esp^rance  de  gr^ce  et  pardon, 
nonobstant  tous  consentemens  que  les  mineurs  pourraient 
alUgueravoirdonn^auditraptlors  ^iceluiou  auparavant(i). » 
Solummodo  si  raptam  concesserit  virgo ,  princeps  poterat 
gratiam  raptori  concedere,  secus  in  raptu  violento  (a).  Licet 
autem  leges  nnllibi  disttngnant,  utram  in  raptum  consea- 
serit  virgo  Decne^  iu  praxi  tamen  poena  raptus  qui  consen- 
tiente  virgine  factiis  fuerat,  arbitrio  judicis  determinabatur 
ex  variis  caussae  momentis,  ita  ut  in  ea  re  in  desaetadiaem 
venisse  Ordinationes  Regias,  affirmaret  MuyartdeYouglaas  (3). 
Ad  raptam  vi  commissum  pertinebat  etiam  stuprum  violentum  \ 
sive  crimea  ejus  qui  iavitam  muUerem  stupraverat.  Licet  haec 
crimiaa  prorsus  dlversa  sint ,  taaquam  eadem  tamea  conside- 
rabantur  in  Galliaf  ita  ut  leges  quae  de  uno  aliquid  atatue- 
bant ,  etiam  ad  akerum  hornm  crimiaam  pertinere  intelli- 
gereatur  j  qnam  sententiam  ex  ipsis  legibuA  rRomanis  friutra 
probare  voluit  Matthaeus  (4).  Sed  in  Jure  GalUco  eam  regulam 


(0  Conf.  Dbferxieu,  nib  TOCe  rapt  et  rapt  de  seduction  pag.  674  et  675, 
idem  ad  S  6.  iDstit.  de  pnh.  jad.  —  RodssSiIu  de  u  Coube,  pag.  27,  diat. 
7.  D.  I.  —  MoyuiT  DE  VocGUN),  psg.  So^.  —  JovssE,  Vol.  Itl.  pag.  730. 
n.  61  et  731  D.  64.  —  Mbmuh,  snbTOce  rapt,  Vol.  X.  1809.  pag>  ^99  etseijq. 

(3)'  Cf.  tit.  I.  art.  ti,  et  tit.  16.  art.  4>  ^  rordooD.  de  1670  t|et  Nou- 
veaa  ConuneDtaire ,  nota  17.  pog.  ^i.  Vol.  I.  —  JovsaB,  Volum.  HI.  pag. 
733,  et  MuYABT  DE  VoDGUiis,  pag.  5o3. . 

(3)  Oper.  laad.  pag.  5o5.  —  DoiUT ,  Lib.  III.  tit.  10.  n.  i4-  —  DeFBiiaiiaE, 
*.  T.  rapt ,  Vol.  I.  p.  591,  in  fine. 

(4)  lib.  4^-  tit.  4-  <!op-  3<  Q-  7> 
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servari  voluerant  qiildam  Auctores  (i).  Geterum  poena  mortis 
in  raptum  et  iu  stuprum  violentum  irroganda  erat,  ex  art. 
43  Ordinationis  supra  laudatae  (3);  hoc  vero  non  stricte 
observabatur ,  poena  enim  mitigari  solebat  ex  jndicis  ar- 
bitrio  (3).  Quid  vero  de  conatu  horum  criminnm  diceodum 
sit,  et  praecipue  in  raptu  cuieonsensit  virgo^  nunc  vtdeamns. 
£x  qnornmdam  Auctorum  senteatia  noa  aliter  irroganda 
erat  poena  capitalis ,  qoam  si  raptor  raptam  viiiaveni,  Hanc 
quoque  sententiam  falsa  interpretalio  J^uris  Romani  provo- 
casse  videtur.  £am  autem  adprobavit  Jousse  (4) ,  saltem  pro 
casu,  quo  raptor  a  consummando  stupro  propria  voluntate 
recesserit;  si  autem  solummmodo  momentis  fortuiiis  a  vi* 
tianda  muliere  impeditus  fuerit,  tunc  delinquentem  morte 
puniendum  esse  putavit  (5).  Geterum  conatns  ipsius  rapius 
poena  ordinaria  noa  puaiebalur,  nisi  coastaret ,  per  deliaqnen- 
tem  Qon  stetisse,  quo  minos  exsecutio  ad  finem  perducereturj 


(i)  Bot»aBi.u  DE  Li  CoioE,  pag.  37.  dist.  7.  n.  i,  In  fiaen.  3.  —  Jodsbb, 
part.  IV.  tit.  39.  Vol.  III.  pag.  7^3  et  pag.  708.  n.  9  et  10.  Diasenlit 
Mdtakt  db  Vovolahs  ,  pag.  499- 

(1)  CoQiriLLE,  in  nota  ad  art.  4^,  de  Tord.  de  Blois,  ordonn.  da  33 
NoTembre  1730,  ord.  du  36  Novembre  1639,  art.  3  et  seq.  —  Ixbeb*, 
pratiqne  judictaire,  Lib.  II.  cap.  3X  n.  10  et  30.  — Joossi,  Vol.  III.  pag. 
743  et  seq. 

(3)  DEFEMifeaB,  Vol.  II.  pag.  673,  sub  verbo  rapt. 

(4)  Vol.  UI.  pag.  731.  n.  64,  in  fine. 

(5)  Hanc  sententiam  improbat  DEFEtaiEas ,  sub  Toce  rapt,  Vol.  If.  pag.  67 1 . 
—  Cr.  Dboubwibt,  Instit.  dn  droit  Belgiqae,  part  IV.  tit.  6.  §  16.  art.  6 
et  7.  Vol.  II. 
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praesertim  si  virgo  consensit  in  raptam  (i).  In  omni  casu, 
si  Toluntatem  virginis  omQino  liberam ,  nec  eam  ullo  modo 
coactam  fuisse  probari  posset,  poenam  capitis  cessare  dixe- 
runt  Doctores ,  interpretantes  legem  UDicam  Godicis  de  raptu 
virginum  (3).  Circa  raptum  vero  atque  stuprum  qtiae  vi 
commissa  essent ,  permulti  Auctores  solnm  tentamen  puniri 
eadem  severitate  qua  crimen  consummatum  Toluemnt  (3). 
Alii  tamen  poenam  leviorem  qx  arbitrio  judicis  deliuquenti 
infligi  posse,  ratione  faabita  circumstantiae  facinoris,  credide- 
runC.  Sic  etiam  judicatum  est  iu  Parlamento  Gratianopo- 
litano,  18.  Januarii  1461  (4)*  De  poena  stnpri  violenti  contra 
virginem  impaberem  tentati  Interpretes  etiam  dissenserunc. 
Alii  enim  in  eo  casu  delinquentem  poena  capitali  esse  afficien- 
dum  existiraabant,  et  eadem  severitate  esse  coercendum  eum 
qui  auctoritate  sua  ad  virginem  stuprandam  esset  abusns  (5). 
Sed  alii  Jareconsulti  ex  qualitate  facti  atque  ejus  circumscan- 
tia  poenam  leviorem  esse  irrogandam  arbitrabautur,  verb.  g. 
exilium  aut  opus  temporariom  (6).  Ceterum  si  quis  conatus 

(i)  lu,  auetore  Fisiniao,  Qaaest.  i45.  n.  209,  Joussi,  Vol.  III.  pag. 
739.  n.  83. 

(a)  JovssK,  Vol.  IV.  pag.  yJi. 

(3)  DBFnKikRB,  dicUotiB.  de  droit ,  snb  verbo ra^t.  Nonrean  Cominent.  mr 
Ford.  de  1670,  Vol.  I,  ia  procemio  pag.  ^a-  —  Ronssuo  db  li  Combs, 
pa^,  a6  et  »7.  n.  a. 

(4)  Pamn,  Lib.  XXin.  tit.  10.  u.  4.  —  Jousss,  Vol.  III.  pag.  544  n.  g5. 

(5)  JoDSBE,  Vol.  III.  ■pa.f.  747.  n.  io3,  et  pag.  jSo.  —  Roweau  db  li 
CoMBB,  pag.    a8.  n.  8. 

(6)  MuTiaT  DB  VoncLiKs ,  pag.  4g7 1  ^*^  &■>'  —  Mbrlin  ,  snli  verbo  viol 
n.  3.  i8og.  Vol.  Xlil.  pag.  4a5. 
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stupri  Tiolenti  ia  meretricem  rens  factus  erat^  certe  de* 
liDqnens  a  poeaa  capitali  liberatos  est ,  et  solummodo  poeoa 
extraordinaria  infligi  8olebat(i).  Inomnicasu,  siraptor  virgi- 
nem  vi  ablatam  non  vitiaverat  et  ab  ea  re  se  abstinuerat  li* 
bera  sua  voluntate  j.leviori  poena  puniendos  videba^r ^  ratione 
faabita  caussaef  si  vero  momentis  ezternis  et  fortuitis  a  con- 
summaudo  crimine  impeditus  fuerat ,  poena  ordinaria  irrogari 
solebat  (a).  Si  quis  scalas  ad  muros  apposuerat,  ut  aedes 
ingrederetnr  cum  aaimo  honestam  virginem  stuprandi ,  capite 
plectendus  videbatur ;  levius  vero  castigandus ,  si  delinqueas 
meretcicem  stuprare  voluerat  (3). 

s  VII. 

De  adulterio  et  inceitu. 

Apnd  Romanos  multas  vicissitudines  subiic  poena  adulterii 
usque  ad  Justinianum,  qoi  in  Novella  i34.  cap.  lo  statuit, 
ut  mulier  adultera  fustibus  caesa  in  monasterium  detrudere- 
tur  (4)}  quae  No^ella  aliquatenus  in  Gallia  etiam  recepta 
erat,  Mnlieres  enim  quae  illud  crimen  commiseraut,  iu  mo- 

(I)  Pamb,  Lib.  XXn.  tit.  8.  n.  i. 
(i)  JorMB,  Vol.  III.  pag.  74^,  m  fine. 

(3)  Eodem  op.  pag,  •j5o.  n.  it. 

(4)  Giovp,  sect  II.  pag.  ia6  et  seq.  —  Mattiuiis,  Lib.  if8.  Ut.  3.  csp. 
3.  o.   I,  3  et  3. 
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nasterium  relegabafitur  (i).  yirum  vero  qui  laeserat  fidem 
coDJQgalem,  quondam  ex  moribus  Gallicis  ab  omni  poena 
Infamanti  liberandum  fuiue ,  docet  Jousse  (a).  Neque  nxor 
contra  eum  adalterii  accusationem  instituere  poterat ,  adeoque- 
ne  separatiohem  quidem  a  toro  et  mensa  judicio  civili  facile 
contra  maritum  impetrare  poterat  usor  laesa ,  nisi  mariti  vita 
peculiarem  iufamiam  haberet  (3).  Uxoris  adulterae  oonsors 
tamen  sive  is  qui  adulterium  cum  uxore  alterius  commise- 
rat ,  poena  exiUi  affici  poterat  (4)-  Ex  his  videri  potest  j  Galios 
quondam  iu  punitione  adulterii  secutos  esse  magis  doctrinam 
Juri»  Romani,  cum  alii  populi  Europaei  magis  doctrinam 
Juris  Caaonici  sequerentur,  et  hodie  adhuc  in  ea  re  Legum 
Gallicarum  et  aliaruin  e.  g.  Germanicarum  magna  differentia 
animadvertitur.  Quid  vero  de  adulterii  conatu  quondam  in 
Gallia  fuerit  receptum  ,  paucis  adhuc  disquiramus.  Levius 
puniendum  esse  tentatum  adulterium  quam  crimen  consum-' 

(i)  JoussB,  Vol.  ni.  pag.  atS.  —  RocsiBiD  bb  li  Cohbb,  pag.  i8,  noU  3. 
—  Dbs?eis5bs,  YoI.  II.  pag.  iS^-— Dbferri^rb,  s.  t.  adultere,  Vol.  I.  pag. 
77.79.  Afril  do  parl.  de  Bord.  7  Decemb.  i5a3.  — Cf.  MBBLiit.s.  v.  afii/rtre. 

(3)  Vol.  \i\.  pag.  »35. 

(3)  1 11  faot  que  radultfere  loU  accompagn^  Ae  scandale,  >  dixeruot  Aucto. 
res.  Cf.  JoDSSB ,  1.  1.  —  Ceterum  Jotisss  nou  admodum  iu  ea  re  cum  reliquis 
Auctoribus  consentire  ridetur.  Quae  vero  ab  eo  tamquam  mariti  adulteri 
poenae  nominantur ,  rerae  poenae  in  sensu  Juris  Griminalis  dic!  nequeunt, 
relat  dotis  amisiio,  et  accnsationis  contra  nxorem  iostituendae  exclusio. 

(4)  Despbissbs,  part.  I.  tit.  la.  sect.  II.  art.  4-  pag-  i3a  sei^q.  —  Pipon, 
Lib.  XXIV.  tit.  3.  n.  6.  —  Bbferriehb ,  sab  rerb.  aduUire  Vol.  I.  pag.  78, 
DoKiT,  lib.  III.  tit.  10.  n.  5  et  seq.  —  MBtLui,  tvi^t  rerbo  aduUkre. 

Vllt.  a3 
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inatuni ,  omne}  fere  Scriptores  GalUci  antiquiores  contende- 
rupt,  ad  exemplum  eorum  quae  constituta  erant  de  hac  re 
ia  Jure  Romapo,  in  Leg.  i.  Dig.  de  extraordioariis  crim.  et. 
PauU  S.  R.  V.  4- S  5. 

Ad  doctriaam  de  aduUerio  proxime  accedit  doctriBa  de 
iDcestu  slve  conjuuctioue  illicita  personarum,  ioter  quas  ma- 
trimoniam  probibetur  ratione  cognationis,  sive  propter  jura 
sanguinis  noa  est  coDuubinm.  De  persoois  vero  interquas  ex 
hac  caussa  matrimoninm  illicitum  quoudam  in  Gallia  censeba- 
tur,  uberius  tractavic  Jousse  (i).  Cum  autem  illod  crimen  eo 
majus  esse  intelligeretur,  quo  prozimior  inter  illas  personas 
coguationis  gradus  obtiueret,  poena  ex  ea  ratione  etiam  in 
Gallia  quondam  mitigata  aut  exasperata  est,  et  rel  igne  vel 
suspeudio  puuiri  solebat  incestus  (3).  De  conatu  autem  hujus 
criminis  baec  sunt  moneoda  ex  Scriptoribus  Juris  Crimi- 
nalis  Gallici.  Si  crimen  incestus  simul  in  eadem  persona  con- 
junctum  esset  cum  stupro  violenlo,  morte  illud  punlebatur, 
et  in  eo  casu  conatus  ej  us  facti  extra  ordiuem ,  et  quidem  etiam 
poena  capitali  affici  posse  censebatur  (3).  In  boc  quoque  casu 
Legum  RomaDarum  auctoritate  JCti  Galii  oitebaDtur,  L,  i. 


(i)  Vol.  III.  pag.  56i  et  564-  —  Cf.  Mdyast  db  Vodguks,  pag.  5o5  et 
S06.  —  Bousssiv  DB  u  CoHBB,  pag.  aS. 

(a)  IimRT,  Line  III.  chap.  i%.  n.  19.  —  PiFOR ,  XJh.  XXII.  tit.  7  et  g. 
—  JouscE,  Vol.  III.  paj.  565  et  seq.  —  DBFKuutu,  ad  §  4-  I°Bt.  de  pab. 
jud.  Vol.  VI.  pag.  391. 

(3)  Rouuuu  DB  Li  CoMU,  pBff.  *6  iB  fioe,  ct  »7  initio. 
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D.  de  extraord.  crim.  et  L.  5.  C.  de  episcop.  ec  cler.  Noa 
tamen  commuDitei-  in  conatum  poena  capitalis  necessario 
irroganda  existimabatur  (i).  Peculiari  ratione  Rebuffus  (a) 
contendit,  legem  qua  pnniretur  conatos,in  Gallia  non  valere, 
nec  igitur  in  nostro  casu  delictum  tentatum  puniti  posse'; 
sed  sibi  adversatur  Yir  Clarissimus,  ipse  enim  fatetur  (3), 
conatum  in  caussa  de  qua  bic  sermo  est,  poena  pecuniaria 
et  aliquando  capitali  affici  posse.  Unde  patet ,  varias  poenas 
in  incestam  attentatum  tnfligi  potuisse  ex  arbitrto  Judicidj 
et  habita  ratione  variae  facti  cirqmustantiae. 

svni. 

De  furUi, 

Fartum  quondam  Auctoribus  Gallicis  quoque  dicebatur 
cootrectatio  fraudulosa  ret  alienae)  lucri  faciendi  caussa  sine 
domini  voluntate.  Quam  definitionem  illi  ex  Lege  i.  §  i.  D. 
de  furtis  et  §  i.  Institut.  de  obligationibus  quae  ex  delicto 
nascuntur  j  adoptasse  videntnr  (4).  Ut  jam  vidimns,  antiqui- 
tus  apud  Romanos  de  furto  poeAa  publica  pnniendo  non 
sermo  erat,  sed  solummodo  poena  pecuniaria  illud  afficieba- 
tur,  et  ad  judicium  privatum  pertinebat}  postea  vero  fur- 

(i)  Joosn,  Vol.  III.  pag.  569.  Q.  ao. 

(3)  Frooetnio  Const.  R<^.  GlosiA  S.  D.  a8  it  le^. 

(3)  L.  I.  nr.  3i. 

(4)  Mdvirt  ds  VOnoLiiis,  pag.  55a.  —  Jonssl,  Vol.  tV.  p4g.  166.  — 
RocssBin  si  U  CoiOB,  pag.  37.  n.  7. 
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tum  extra  ordiaem  crtminaliter  coercebatur.  Sijiiiliter  la  Gallia 
antiquitus  pecuoia  furta  luebautur,  sed  progredteate  aetate 
graviores  poeoae  ia  furta  sunt  coostitulae  Ordibationibus  Re- 
giis  (i),  et  insuper  Juris  Romani  aovissimi  praecepta  circa 
furtnm^UquaD)  vim  et  in  iis  proviaciis  obtiaebaufi,  ubi  ea 
quoadamnon  bbservabautur.  JVeque  tamen  consenserunt  Auc- 
toreS)  qua  poeaa  essent  puaieadi  cooatus  furti,  oeque  ia  Or- 
diuationibus  illis  ea  de  re  quidquam  constitutom  erat.  Scripto- 
rum  noliauUi  conatum  eadem  poena  qua  crimeu  consummalum 
coercendum  esse  dicebant,  quiayrjranimomedltatoageret^a). 
AUi  vero  ab  hac  sententia  discedentes ,  conatum  quo  deUcti 
exsecutioinchoaretur,miliu3puniendum  esse  credebant,  quam 
si  revera  fuisset  consummatum  scelus ,  habita  ratione  pravae  vo- 
luntatis  atque  neqaitiae  quam  in  deUcto  perpetraudo  ostenderit 
deUnquens  (3).  Ceterum  omnes  in  eo  conseutiebaut ,  ueque 
solara  cogitationem  furti  puniendam  esse,  nequ«  ipsam  prae- 
parationem  (4).  Severius  latrones  famosi  et  qai  rapinam  ex- 
ercebant,  ob  tentatum  erimen  puniebantur}  si  crimicis  ei£ie- 
cutionem  jam  inehoaverant ,  momentis  vero  externis  et  ab 
ipsoram  voluntate  non  pendeattbas  a  delictd  perficiendo  re- 

(i)  DeclBTatlon  du  4  ^&n  17^4  i  <p's  cum  aliis  Iiuc.  pertinealibus  vi- 
deatur  itt  :  Code  p^aal,  oa  recuen  des  ord.  crim.  pag.  99,  ef  soir.  — 
Mir^UT  DS  VooGLiHS,  pag.  557.  —  JoossB,  Vol.  IV.  pag.  176. 

(3)  DoxAT  ,  droit  public ,  Lib.  III.  tit.  1.  pag.  198  et  199.  Nonveaa 
comment.  sor  rordonn.  dc    1670,  Vol.  1.  initta  pag.  ^i.  ' 

(3)  JoDSSE,  Vol.  IV.  pag.   166.  B,.  I.  pag.  s53.  n.  199. 

(4)  I0DS8B,  Vol.    II.  pag.  618 DKFBBBikiiB  »  sub   verb.  delit,  Vol.  1. 

pag.  643.  Idem  Bob  rerb.  crimt. 
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cedere  eoacti  faerant.  Idem  abserrabatur  ia  iis  qui  armata 
manu  atqae  miais  furtum  in  aedibas  committere  tcntaveraat. 
Hoc  Jure  jam  Romaai  utebaatur^  oec  tamea  deerant  Auc- 
tores  qui  in  his  quoqoe  casiba»pcteQam,  leviOTem  appUcandam 
esse  volueruDk  (i).  . 

s  IX. 

He   incendiQ, 

iCrimen  eorum  qut  sive  ex  odio  sive  ex  alia  mala  iaten- 
tione  alieoas  aedes  iocendissent  j  esse  gravissimum ,  ^maes 
AuctcH-es  communi  coasensu  declaraveruot  (a).  Nulla  autem 
poena  ezpresse  Ordinationibus  Regiis  infligebatur  huic  cri- 
mini ,  si  excipias  incendium  sylvarum  publicarum  atque  pri- 
vatarum  \  quod  capite  puuiebatur  (3).  Getera  autem  iacen- 
diorum  genera  puniebaatur  ex  Legibus  Romanis,  ideoque  ad 


(t)  L.  7.  DTg.  de  extraordinariis  crnn.  — PiULi  Sententiar.  Recept.  V, 
4-  S  ^- — ^Pi-iHitts,  Htst.  Naturalia,  XIX,  igp,  3.  —  Cujicius,  Observation. 
X.  97.  —  Gropp,  pag.  t^o  et  seq.  —  Jousse  ,  Vol.  IV.  pag.  aS^.  —  De- 
nBBtiRS,  suh  verbo  vol,  VoJiua.  I>  ro83.  —  MKRXin^sub  verb.  vol,  sect. 
li-S  a  Vol.  XIII.  pag.  5oa.  — Cf.  FAimiACiu»,  q^u.  174- nr.  7.  — CiaPzOYiin, 
K.  91.  nr.  3i.  3a.  33. 

(1)  Goni'.  RoitssEAv  di  ix  Comu  ,  png.  64-  sect.  11.  n.  i.  —  Moyut 
»1.  VouGLins ,  pag.  539.  ■■ —  Jocssi ,  Vol,  III.  pag.  659.  —  BsmwAn ,  obserr. 
et  maxiDiea  sur  les  matieres  criminelles ,  part.  II.  pag.  347  et  se^. 

(3)  OrdoDD.  des  ea«z  «t  ior£t5  de  1669.  tit,  37.  u/tl^,  d^cUrat.  dn  i3 
KoTembre  1714. 
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poeDam  determiaandam  distiDguebatur,  utram  iDceadium  ia 
oppidoexcitatum  faeric,  aniavillajin  priori  casagraviuSj  ja 
posteriori  Tero  levius  pnniendum  ceasebatur(i}.  Cum  aatem 
faoc  crimen  atrocissimom  liaberetur,  ex  plurimorum  Ancta- 
rum  sententia  ia  eo  crimiae  puaiendus  erat  ejjfjeetus  aec  secuto 
effectu.  Hiac  si  quis  facta  quaedam  conimisit  animo  iacea- 
dium  excitaadi ,  licet  exlade  combustio  domus  nou  sequere- 
tur,  oifailominus  poeaa  delicti  ordioaria  afficieodus  iUe  esse 
ceosebatar;  poeaa  vero- crimiais  perfecti  iu  cooatum  solum- 
modo  applicari  posse  credebaturj  si  ad  actam  prozimum 
quem  vocant^  perveaerit  delioqueos,  verb.  g.  si  jam  arseriat 
aedes.quas  inceaderat,  sed  viciaorum  vigilantia  iocendium 
extinxerit  (2).  Ab  hac  seuteotia  disseosit  Muyart  de  Youg- 
laos  (3)  qui  io  omai  casu  conatum  levius  puaiendum  esse 
existimavit  j  ratione  habita  eorum  quae  ad  delictum  perficien- 
dum  commisisset  reus.  Ceterum  solae  iuceodii  mioae  ali- 
q^uando  jam  capite  viadicabantnr  (4). 

SX. 

De  suicidio. 

Sua  spoute  intelligetur ,  lo  Gallia  ab  iotroducta  Religione 
Christiana,  illam  Yeterum  Opinionem :  (C  sapientem  posse  sine 

(0  Mdtiat  Dt!  YdtiiiAM,  I.  I.  Jocm,  Vot.  III.  pag.  6€o.  — DBnsnsl^B, 
iah  verb.  incendiet  Tol.  It.  pag.  19  et  18.  —  MeiatK  ,  sub  «otleia  verbo 
Vol.  VI.  pag.  47. 

(3)  Jtfoan,  Vol.  III.  {»;.  65t  ia  Qbc,  et  66%  ittitio. 

(3)  Pag.  541. 

(4)  JoDSfiB,  Vol.  III.  p.  587  et  663,  arr^t  dapaTl.  dePariSjdud  Joilt.  1709. 
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scelere  vitae  mortemanteponere^attfue  igitur  se  occidere{^i)^v 
non  amplius  fuisse  comprobaUm.  £t  licet  nonnuUi  Auciores 
facerent  distiactionem  inter  eos  qui  ex  metu  supplicii  im- 
miaenti$,et  eos  qui  ex  taedio  yitae  atque  doloris  impatieDtia. 
suicidium  commisi^sent ,  borum  scilicet  bona  ad  fiscum  noa 
pertiuere  censerentj  credendum  tamen  non  est,  omnia  Jurts 
Romani  praecepta  in  Gallia  circa  suicidium  observata  fuisse. 
Ea  enim  quae  circa  haac  rem  in  Jure  Pandectarum,  JGto- 
rum  Romauorara,  Stoicae  Philosopbiae  addictorum^  seDtentias 
contineDte ,  coustituta  erant,  a  Gallorum  moribus  alieaa  vi- 
debantur^  nullamque  vim  habebant  in  Gallia  praeter  illud 
de  qno  jam  diximus ,  circa  bonorum  publicatiooem  coastitu- 
tnm ,  quod  JCti  Gallici  false  pro  poena  in  snicidium  apud 
Homanos  qua  tale  proposita  habuisse  videntur.  Quoad  reliquum 
magis  observabautur  praecepta  Juris  CaQonici,  ex  quo  qui  sibi 
necem  intulerant,  tanqaam  homictdae  coasiderabantur.  Et  ut 
jam  Constitutione  CaroH  Magni  (a),  Juri  Canonico  adnueba- 
tur  ,  ita  etiam  in  multarum  provinciarum  Consuetudiui- 
bus  suicidae  pro  homicidis  habebaatur ,  et  post  mortem  poeuis 
afilciebaDtur  hodie  iguotis  (3).  Hoc  tamen  legitur  apud  Mer- 

(i)  Cf.  Pi4Mt»,  Epist.  If  la. — DEFEKBtfeRE,  aob^vithk  homicide  dv  soi-rnBtt^ 
Voi.  I.  pag.  io4o. 

(a)  Lib.  YI  nr.  7.  ■  De  eo  (joi  semet  ipsum  occidit ,  aut  laqneo  se  sus- 
pendit,  consiileratuin  est,  ut  siquis  compatieua  veltt  eleemosfDam  dare,  tn- 
buat,  et  orationem  inpsalmodiis  faciat.  Oblatioaibus  tameo  et  missis  ipsl 
careant,  quia  incomprchensibiUa  sunt  jadicia  Dei  et  profundilAtem  consiiii 
ejus  nemo  potest  iovestigare.  » 

(3)  De  poeais  eorum  conferalur  McyjIht  db  VouGLlna,  pag.  537  ^^  ^^^- 


yGoogle 


i84  Xav.  Gar.  Eug.  Leu^vbe  Responsio 

lia.sub  verbo  suicide.^  iq  fine :  a  Bretonnier  dans  ses  observa- 
tions  sur  Henrys  dit ,  qu'au  jlarlement  de  Toulouse ,  on  suit 
la  distinction  port^e  par  le  droit  romain,  qni  distinguait  ceux 
qui  se  tnaient  dans  la  crainte  dasupplice,  dii  k  leurs  crimes, 
d'avec  ceax  qui  se  donnaient  la  mort  par  impatience  ou  par 
ennai  de  la  vie ,  oa  par  exc^s  de  fureur.ou  de  folie,  et  il 
ajoute  que  la  loi  paait  les  premiers ,  mais  qu'eUe  excuse  les 
autres.v  Qoid  juris  esset,si  quis  tentaverit  quidem suicidium, 
Don  tamen  perfecerit ,  de  ea  re  non  conseaserunt  Auctores. 
Alii  enim  ejasmodi  hominem  poena  capitali  puuieadum  esse 
credebant,  alii  poeoam  leviorem  ex  arbitrio  judicis  esse  ia- 
fligeodam  existimabant ;  et  lo  hac  quoque  re  male  intellectae 
Juris  Romaai  sanctioaes  in  auctoritatem  rerum  judicatarum 
transierant. 

SXI. 

De  abortu. 

Juri  Romaao  circa  abortus  poeaam  a  quibusdam  Aactori- 
bus  tributa  est  distiactio  iuter  partum  animatum.  et  inantma- 
tum^  ita  ut  animati  partus  abactio  poena  capitalif  inanimati 
vero  exilio  aut  alia  poena  ex  arbitrio  judicis  determinanda 
afiicienda  esse  dlceretur.  Ignotam  vero  Romaois  hauc  distinc- 
tionem  faisse,  jam  alli  docuerunt  (i).  Neque  in  Gallia  ea  dis- 

lotnsBelDErERnikiiE,  I.  I.  —  Mbhliv,  subverb.  suicide ,  tSit.  laud.  Tom.  XII. 
pag.  5oi,  Idem  «ub  verb.  cadavre  %  5. 

(i)  Cf.  WissiKGEiii  Comm.  laud.  paj.  i53  et  sqbs. 
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tinctio  admittebatur  et  recte  :  non  enim  refert  natam  quis 
eripiat  animam ,  aut  nascentem  disturbet ,  nt  ait  Lac tantiu  9(1), 
iu  uno  casu  homicidium  j  in  altero  vero  homicidiijestinatio  im- 
putanda  esse  videtur  (a).  Unde  in  omnibus  caussis  poena  ca- 
pitali  ejusmodi  crimen  afficiendum  esse  videbatur  Galliae 
JCtis,  ex  mente  Ordinationis  Hegiae  anni  i5aa  (3),  et  nostra 
quoqne  aetate  Legumlatores  illins  distinctionis  inconcinnita- 
tem  docuerunt  (4).  Si  abortionis  conatu  facto  v.  g.  abortio- 
nis  poculo  dato,  eventus  defuerat,  si  scilicet  nihilominus  in- 
fans  vivus  fuerat  natus ,  ex  plurimorum  Auctorum  conaensa 
quondam  poena  levior  infligenda  putabatur  in  Gallia  ,  ex 
arbitrio  judicis  definienda,  arg.  Leg.  38.  §  5.  D.  de  poenis, 
ubi  haec  )eguntur  :  «.  qui  abortionis  poculum  ant  amatorium 
danl,  et  si  dolo  non  faciant,  tamen  quia  mali  exempli  res 
est,  humiliores  in  metallum,  honestiores  in  insnlam  amissa 
parte  bonorum  relegantur ;  quod  si  mulier  aut  homo  perie- 
ritj  summo  suppUcio  afficiuntur.  v  Quamvis  vero  male  haec 
Lex  intellecta  fuisse  videatur  ab  Auctoribus  Gallicis  (5),  Galli 

(i)  DiTiaar.  Iiutit.  Lib.  VI.  cap.  a. 

(a)  TBKiuLuiin  Apolog.  IX.  cap.  9.  Decret,  GratiaDi.  Cbd.  8  et  g.  Ganss. 
3a.  <ju.  a.  —  Mekuh,  sub  Terbo  avortement,  Vol.  I.  pag.  45o  et  45i.  — 
JonsSE ,  V0I.  IV.  pag.  ai.  —  Mutabt  de  Vocglins,  Vol.  IV.  pag.  11. 

(3)  Cf.  Ordonn.  de  Henri  II,  de  l'an  i656,  Code  p^nal  ou  recueil  des 
'  ordoDD.  pag.  aia.  —  Theve.-(ei.ii  ,  snr  les  ordonn.  Lib.  IV.  cap.  i5.  a.  i. 

—  Pafoh,  Lib.  XXII.  tit.  4.  art.  3. 

(4)  Collezione  dei  traTagU  sul  codlce  penale  pel  regao  d^Italia ,  Vol.  I. 
pag.  379  et  a8o.  Vol.  II.  pag.  »58  et  aSg. 

(5)  Cf,  WidssincEa,  1.  1.  praecipue  pag.  i54. 

vui.  34 
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tamen  eOf  quod  iaesse  credebatur  io  hoc  loco,  jure  uieban- 
tur ,  et  mulier  quoque  quae  conata  faerat  partum  suum 
abigere,  puniebatur  (i). 

sxir. 

De  Jalso. 

Falsum  qnondam  vel  scripto  vel  dicto  vel  Jitcto  committi 
posse  dicebatur  ab  Auctoribus  Gallicis  (a),  et  ratione  ejusmodi 
criminis  puniendi  plures  exstant  Ordinationes  Regiae,  quibus 
gravissimae  poenae  statuuntur,  ipsaque  poena  capiialis  (3). 
Edicto  etiam  Martii  1680,  actis  Parlamenti  24  Maii  inscripto, 
poena  mortis  irrogata  est  omnibus  publica  dignitate  fungenti- 
bus ,  qui  in  exercendo  suo  munere  falsum  commisissent ,  iis  vero 
magistratibus  qui  id  fecissenteztramunerisofficium ,  aliisque 
personis  publica  dignitate  non  fungentibus  qui  rei  facti  essent 
bujus  criminis,  poena  constituta  est  levior  ex  arbitrio  judicis 
definienda.  — De  singulis  insuper  falsi  speciebus  plurimae  leges 

(i)  Cf.  L.  8.  Dig.  ad  Leg.  Coni.  de  sic.  L.  4-  Dig'  <)e  extraord.  crim. 
Piuii  S.  R.  V.  a3,  i4>  —  MERLtit,  sub  voce  avortement,  Vol.  I.  pag.  i3t. 
—  JoussE,  Vol.  IV.  pag.  »1.  aa. 

(a)  Cf.  JoDSSB,  Vol.  ni.  pag.  34t-385.  —  MoYAtiT  ns  Vouclahs,  6ii-64t. 

(3)  OrdoQn.  de  Frati^ois  I,  du  mois  de  Mars  i53i,  item  de  ran  1533, 
Bii.  5.  OrdoDD.  da  mois  d^Octobre  i535,  chap.  19.  art.  9.  Arr£t  du  parl. 
de  Paris  du  i5  Fcvrier  1607.  — T«BVB«eiD,  Lib.  IV.  tit.  t?.  att.  3.  — 
Dkfbkrierb,  snb  verb.  ^^iiix,  Vol.  t.  pag.  894  et  SgS.  —  Doiut,  Lib.  lU. 
tit.  9.  n.  5,  — REBDFfDs  in  prowmio  ConsUtntiounm  Regiar,  Glossa  5.  d.  ito. 
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iiiTeninntur ,  e.  g.  ex  declaratione  Regia  lo.  Augasti  1699,  ad 
acta  parlamenti  relata  3.  Septembris  ejusdem  aoDi ,  summo  sup- 
pliciopuniebaDtnr,  quisignumillius  quiprincipia  secretisauta 
consiliis  esset ,  ia  iis  rebus  quae  ad  illius  munns  pertinerent , 
adulterare  dusi  fuerint  (i). 

Pauca  de  conatu  falsi  in  legibus  occurrunt.  Falso  autem 
iachoato ,  neque  vero  perfecto ,  poena  falsi  ordinaria  delin- 
quens  liberari  solebat ,  et  levius  ex  arbitrio  judicis  puniri. 
IVeque  tamen  obtinuit  faaec  regula  respecta  tabellionis  qui 
propter  inchoatumfalsumeodem  modo  coercebatur,  ac  si  cri- 
men  consummasset ,  cessabat  itidem  illa  regula  in  eo  qui  lit6- 
ras  Regias  adulterare  conatns  erat ,  in  eo  enim  casu  quoque 
conatus  pro  delicto  perfecto  habebaturj  in  quibus  omnibus 
Practicorum  Italicorum  doctrinam  pro  parte  secnti  esae  vi- 
dentur  JCti  Galli  (2).  Notandum  est  etiam ,  in  Gallia  serva- 
/tum  fuisse  praeceptum  Legis  6.  D.  ad  Legem  Cornel.  de 
falsis,  de  qua  superius  diximns ,  unde  etiam  in  Gallia  qui 
voluit  committere  falsum,  non  poterat  puniri,  si  instrumen- 
tum  nuUo  jwe  valeret  (3). 


([)  Praeterea  conf.  ordonn.  da  mois  de  Juillet  i536,  et  <)u  mois  de  Mars 
i54o.  art.  61,  ord.  de  Henri  II,  de  Vaa  iS^gt  ^-  ^i,  declaration  du  4 
Hai  1730,  ordonn.  de  i68t  ,  art.  3o. 

(3)  Cf.  e.  g.  Fi.R[nAcius ,  quaest.  i5o.  n.  i[i,  it3,  114  et  seq.  cnm 
JoussE,  Yol.  III.  pag.  389. 

(3)  JoossB,  Vol  III.  pag.  588.  —  Despxisses,  VoI.,  II.  part.  I.  tit.  11. 
•ect.  U.  art.  9.  n.   19.  pag.   i^o. 
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S  XJII. 
De  certamine  smgulari. 

Grimen  lioc  quod  praejudicatae  opinloiii  originem  debet, 
Veteribua  ignotae,  miram  in  modum  jam  aatiquioribns  tem- 
poribus  in  Gallia  augeri  coepit.  £t  faiac  summi  Imperaates 
Tariis  temporibus  ad  illud  radicitus  everteadum  Ordinationes 
varias  constitnerunt ,  ex  quibus  factum  clvitati  tam  pernicio- 
sum  poenis  severissimis  vindicaretnr  (i).  later  varias  leges  - 
quatuor  praecipue  notandae  sunt,  scilicet  Edicta  i3.  Aug.  1679 
et  14.  Decembris  ejusdem  anni,Dec1aracio  38.  Octob.  i^iiet 
Edictum  Feb.  1723(2).  Exhisautemlegibus,  qui  in  certamine 
singulari  dimicaverunt ,  etsi  oec  mors  nec  vulaera  ex  pugna 
secuta  erant,  capite  pnuiendi  et  eorum  bona  publicanda  erant, 
saltem  in  iis  proviaciis  in  quibus  bonorum  publicatio  gene- 
raliter  erat  in  usu ,  ex  art.  i3.  et  i5.  Edicti  laudati ,  anno  1679 
sanciti.  Adeoque  qui  alios  ad  certamen  singulare  provoca- 
Terant,  etiamsi  provocationem  certamen  non  erat  secutum, 
ct  qui  dimicaturi  se  ia  locum  ubi  pugnandnm  erat  contu- 
lerant,  propter  hoc  solum  factum  poeaa  carceris  duorum  ari- 
norum  et  gravi  mulcta  afficiendi  erant,  ex  art.  10  et  11  ejus- 
dem  Edicti.  Si  quis  denique  in  certamiue  fuerat  occisus,  de  occiso 

(i)  RotJSsBiD  DB  Li  CoMBB,  pag.  64-  ' —  MoTART  DE  TonGLiiis ,  paj.  6^5. 
—  Mei>lin,  Eub  verbo  duet,  Vol.  IV.  pag.  4i^-  —  Defkhbiebx,  sub  verbo 
datl,  Vol.  I.  pag,  790  et  seq. 

(a)  Cf.  ^dit  du  mois  d'Aoiit  i6a3,  d^daratioa  du  a6  Jula  1634  >  ur^ 
dn  parl.  de  Gvenoble  du  10  Septeiobre  ly&^. 
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adbuc  poena  erat  sumenda  (i).  OrdiDMio.j  mense  Feb.  1738 
de  ea  re  lata,  leges  priores  in  uniyersum  conBrmavit,  et  novas 
quasdam  .dispositioDes  addidit,  v.  c.  art.  3.  sancitum  erat  : 
((  si  ceux  qui  auront  eu  querelle  ou  d^mel^,  dont  ils  n'auront 
poiut  doun^  avis  aux  juges  du  point  d'honneur  ,  se  rencoa- 
trent  et  en  vieuneDt  k  un  combat,  voulous  que  sur  la  preuve 
de  la  dite  querelle  ils  soient  ^galement  punis  de  mort,  comme 
coupables  du  crime  de  duel,  v  articulo  4*  ^^ro  haec  erant 
scripta  :  a  et  au  cas  qu'ils  eussent  donn6  avis  de  la  querelle, 
s'il  y  a  preuve  d'aggression  de  part  et  d^autre,  et  qu*il  soit 
clairemeat  justifi^,  que  la  rencontre  n'a  point  6U  pr^m^dit^e, 
l'aggresseur  sera  seul  puni  de  mort.  pourvu  que  celui  qui  aura 
ete  attaqu^ ,  soit  demeure  dans  les  termes  d'uDe  l^gitime  d^- 
fensc  (2).  »  £x  his  patet,  iu  hoc  quoque  crimiDe  in  conatum 
solum  gravissimas  poenas  fuisse  constitutas,  praecipue  si  in 
eo  crimine  laesio  quam  Legumlatores  volneruut  impedire 
sanctioDibus  snis,  tamquam  momentum  coDsideratur,  a  quo 
criminis  consummatio  sit  definienda.  Neque  tamen  poenae 
illae  severae  malum  ipsum  exstirpabaut,  et  hodie  adhuc  om- 
nium  populorum  Legumlatores  de  poena  hujus  criminis  rite 
sistenda  in  dubio  haerere  videntur  (3). 

(i)  Cf.  Mbbuh,  sab  rerbo  Jael,  Vol.  lY.  pag.  4i6  et  417-  —  Dkfkbbi^b, 
sub  verbo  dael  Vol.  II.  pag,  791. 

(1)  Conf.  art.  3  et  4,  de  FordoDH.  de  1723.  ~  DohIt,  Lib.  III.  tit  7. 
n.  ao  et  31.  —  MyYUT  db  Voueuns,  pag.  548-5Si.  —  Jodssb,  VoI.  III. 
pag.  3ii  -  3a6, 

(3)  GuiD  eo  quod  in  laudato  articulo  4>  Edicti  fiegii  de  justa  sai  defen- 
sione  dicitur,  conferatur  C.  De  Shbt,  dissertatio  de  legitima  sui  defeusione, 
Loraiui  iSa^,  pag.  56  et  sqbs. 
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s  XIV. 

De  expositione  iTtfantum, 

Hoc  crimen  sic  ab  Auctoribus  GalUcis  defioitur :  a  le  crime 
que  commetteut  les  pdres  et  meres  qui  exposent  ou  font  ex- 
poser  leur  enfant  dans  une  rne,  ou  dans  quelqu'antre  endroit 
qae  ce  soit ,  pour  en  etre  debarrass^s ,  soit  qu'ils  Taient  expose 
pour  ne  pas  le  aonrrir,  faute  d'eu  avoir  le  moyen,  soit  pour 
iviter  la  honte  que  pourroit  leur  causer  la  naissance  de  cet 
eufant  (i).  »  Hoc  crimen  morte  puniebatnr  ex  Edicto  Henrici 
n.  34*  Martii  anni  i556  (a).  lUud  tamen  Henrici  H.  Edictum 
in  judiciis,  ut  ex  caussis  judicatis  videri  potest  (3),  non  ob- 
servabatnr,  sed  poena  fustinm  et  stigmatis  solnmmodo  in- 
fligebatur  (4).  JCtiGalli,  memoresillinsaPanlodicti  lAnecare 
videtur  non  tantum  is  qui  partum  perfocat ,  sed  et  is  qui  abjicit, 
et  qui  alimonia  denegat ,  et  is  qui  publicis  locis  misericordiae 
canssa  exponit  quam  ipse  non  habet,  »  et  alius  ab  Ulpiano 
dicti  :  A  nihil  interest  occidat  quis,  an  caussam  mortis  prae- 
beat  (5),  »  expositionem  infantis  aliquo  modo,  etsi  mors  non 

(i)  MEBLiif ,  sab  verb.  enposition  de  parts,  Vol.  V.  pag.  34.  —  Defebbiere, 
■ub  eodem  verbo ,  V0I.  I.  pag.  884- 

(3]  Cf.  L.  4-  D-  ^c  agDOSc.  et  alead.  lib.  L.  3.  C.  de  infant.  expos.  Nu- 
vclla    i53.  Decret.  Crst  can.  g.  Dist.  87. 

(3)  Cf.  arrJt  dn  parleoicnt  de  Paris,  da  t6  D^cembre  iS^^i  arr^t  du  »4 
Octobre  1576  ,  arrdt  dn  parlement  de  Flandre  du  aa  Octobre  i683  et  du 
17  Avrll  1690,  err^  du  parl.  de  Faris  du  6  Jain.1739. 

(4)  DBmtRiERE,  et  MEaLis,  1.  I. 

(5)  L.  4-  D.  de  agnos.  et  a).  lib.  L.  i5.  D.   ad  Leg.  Cornel.  de  sicar. 
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secuta  esset^  tamquam  homicidil  conatum  considerasse  Tideo- 
tur,  qoasi  mater  quae  infantem  exposnit,  semper  mortem  ipsi 
inferre  voluisse  intelligi  deberetj  si  non  directe  ^  saltem  indi- 
recie  (i).  Quprc  etiam  non  de  ipso  escpoiitionis  conatn  quaei- 
tiones  tractarlaScriptorlbus  Juris  Criminalis  Gallici  solebant. 
Interea  si  mors  non  oriebatur  exiafantis  expositione,  poenam 
levjorem  judez  applicare  poterat,  et  generaliter  eo  ntagis  pu- 
niebatur  delinquens,  quo  gravior  efiectus  erat  secutus.  Gete- 
rum  haic  theoriae,  ut  eqaidem  censeo,  malta  vitia  suberanc. 
Perversa  enim  de  dolo  indirecto  sententia  in  ea  copspicua 
est,  et  snbinde  etiam  jam  per  se  tamquam  laesio  considerari 
potest  expositio ,  de  cujus  coaatu  puniendo  regulae  certae  pro- 
ponendae  esse  videntur  (2). 

Exiisquaeadhuc  inhoc  capite  exposuimus,  patebit,  nnllum 
quondam  in  puniendo  conata  praeceptum  generale  in  Gallia 
fuisse  observatum;  ia  siDguIornm  vero  criminum  conata  pu- 
niendo  paucas  Regias  Ordinationes,  coutra  plurimas  Juris  Ro- 
manisanctiones  subinde  male  intellectas,  praecipue  vevo  arbi- 
trium  judicis  magnam  vim  habuisse. 


(i)  Gf.  MzHUit,  I.  I.  S  >•  —  Bbdhuc,  Lib.  XXII.  pag.  4io. 
(1)  Gonf.  Codicis  pro  Regno  ItalUe  1806  scripU  art.  4^7' 
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CAPUT    V. 

DE  LBGIBUS  CtRGA  QONATUH  A  CODICE  A5ni  1791   AD  CODIGBr- 
POEIVARUH  Aimi  1810.  QUO  ADUUC  UTIBnm. 

Rei  Publicae  iacHaatioDe  vix  in  Gallia  coepta  stalim  im- 
perfectam  illam ,  cujus  exemplum  dedimus  ia  capite  IV , 
poenarum  irrogaodarum  rationem  emendari  voluerunt  le- 
gumlatores,  ad  quem  fiaem  anao  1791,  a  a5.  Septembris  ad  6. 
Octobris ,  primus  prodiit  poenarum  Codex  communis  ^  qno 
etiam  malta  clrca  criminum  conatum  Juris  Antiquioris  prae- 
ceptB  mutata  sunt.  Primo  loco  vero  nobis  considerandus  est 
articulus,  appendicis  nomiae  illi  Codici  adjectus,  his  verbis 
conceptus  :  a  Pour  tont  fait  aat^rieur  k  la  publication  du 
pr^sent  Code ,  si  le  Jiut  est  qualifi^  crime  par  les  lois  ac- 
tuellement  existantes  y  et  qi^il  ne  le  soit  pas  par  le  prisent 
dicret^  ou  si  le  fait  est  qualifi^  crime  par  le  pr^ent  Code, 
et  qu'il  ne  le  soit  pas  par  les  lois  anciennes  ,  Taccuse  qui 
aura  ^t^  declare  coupable  sera  acquitt^ ,  sauf  a  etre  correc- 
tionaellemeat  puni  s*il  echoit  (i).  »  £x  his  autem  verbis 
evtdenter  manifesta  erat  mens  legumlatoris ,  facta  quae  antea 
poenis  iafamaotibus  plectebantur,  qualiacnnque  in  posterum 
non  amplius  coerceri  volentis)  nisi  dispositione  quadam  spe- 


(1)  Cf.  ejnidem  Codicis  part.  I.  tit  i.  art.  35,  et  art.  610  da  Code  da3 
Brum.  ao  IV. 
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ciali  novi  Godicis  ea  facta  poenis  «ssent  sancita.  In  eo  autem 
Codice  legumlator  oongruenter  Juri  jam  antea  in  Gallia  re- 
c^to  in  conatum  gravissimorum  delictorum,  scilicet  veneficii 
et  homicidii  meditatif  poenas  sanxit.  Legitur  enim  Part.  IL 
tit.  a.  sect.  I.  art.  ii.  o:  i'homicide  commis  avec  pr^m^di- 
tation  sera  qualifi^  d'assassinat  et  puni  de  mort,  v  et  art.  i3. 
a  rassassinat  quoique  nou  consomme  sera  puni  de  la  peine 
port^e  en  Farticle  1 1 ,  lojsque  l'attaque  i  dessein  de  tue^  aura 
^t^  efTectu^e,  v  porro  art.  i4>  &  l'bomicide  commis  volon- 
tairement  par  poison,  sera  qualiii^  d'empoisonnement  et  piini 
de  mort,  v  et  art.  i5.  a  Vhomicide  par  poison  sera  puni  de 
la  peine  port^e  en  rarticle  14,  lorsque  reinpoisonnement 
anra  ^t^  effectu^  ou  lorsque  le  poison  aura  ^t^  pr^sent^  ou  mel^ 
avec  des  alimens  ou  breuvages  specialement  destin^s ,  soit  k 
Tusage  de  la  personne  coutre  laquelle  ledit  attentat  aura  ^t^ 
dirig^ ,  soit  k  Tusage  de  toute  une  famille,  soci6t^  ou  habi- 
tansd'unemaison,  soital'usagedu  public,  v  etdeniqueart.  16. 
«  si  toutefois  avant  l'empoisonnemeot  effectue,  ou  avant  que 
I'empoi«onnemeDt  des  alimens  et  breuvages  ait  ^t^  d^couvert, 
rempoisonneur  arr^toit  I'ex^cution  du  crime ,  soit  en  sup{)ri- 
mant  lesdits  alimens  ou  breuvages^  soit  en  empechant  qn'on 
ea  fasse  usage,  I'accus^  sera  acqnitt^  (i.).  »  Has  sanctiones 


(ij  Mbhlih,  subTerbo  ^oison.,  i^pertoire  de  juTisprudence,  3.  ^dition  Vol. 
IX.  pag.  383.  %  3.  Idem  sul>  verbo  komicide,  Vol.  V.  pag,  554-  pag.  714. 
—  Bbxon  ,  parall^le  du  Gode  p^nal  d^Angleterre  avec  lcs  lois  Frau^aises,  Paris 
an  VIII.- pag.  SaS  in  Gne,  3a6.  —  Gdvot,  dictioDDaire  des  lois  de  la  re- 
publique  Francaise,  Vo).  VII.  pag.   187  et  188. 
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non  discedere  a  Juris  Aattquio^is  praeceptis  ,  ia  his  canssis 
servatis ,  aomiDatim  dispositioQem-  qua  ad  poenam  homicidii 
ordiaariam  infligeQdam  requirebatur ,  at  aliquis  alterum  ag* 
gressus  sit  cum  animo  occidendi,  omDino  qaadrare  cum  quo- 
rumdam  veteris  Jurisprudentiae  Aactorum  senteatia,  ex  iis  quae  . 
jam  superius  diximus,  perspicuum  erit  (i).  Item  praecepta 
novi  Codicis  de  veneficio  tentato  jam  in  Edicto  Regis  4- 
Jnlii  i6da  ,  art.  4  ct  5,  iaveaiebantur ,  et  egregie  exposita 
eraat  a  Jousse  (a)  aliisqoe.  £x  artlculis  supra  laudatis  etiam 
patet,  legumlatorem  voluisse  in  casu  veneficii  deUnqueatem 
qui  propria  ac  libera  voluntate  a  criminis  consummatione 
recessit ,  et  ejus  exsecutionem  impedivit ,  absolvi ,  quam  re^u- 
lam  eliam  secuti  snnt  Galliae  legumlatores  in  Codice  i8io. 
Sed  ad  omues  crimiaum  couatus  eam  protulernot  de  qua  re 
serius  dicetnr.  £t  hoc  priocipium  jam  ab  aatiquioribus 
Auctoribus  propositum  erat  (3). 

Praeter  duos  casus  jam  nomiDatos  alius  etiam  ia  quo  co- 
natus  eadem  severitate  qua  Cfiiaen  consnmmatum  puniendus 
erat,  ia  Codice  aoni  1791  inveniturr  parte  II.  tit  i.  sect.  IV. 
art.  8.  a  quiconque  aura«deUvre,  ou  sera  coQTaiacu  d'avoir 
tentd  de  d^Uvrer,  p»r  force  ou  violeoce,  dea  personnes  legalo- 
ment  detenues,  sera  puai  da  trois  ann^es  de  fer.  v  Is  igituf 

(i)  Thetenbac,  snr  les  ordoan.  Lib.  Xlll.  tlt.  4.  a^-  <-.  D<^t.  4  ^t  5.  — 
JoDS5B,  Vol.   III,  pag.   a5o.  nr.  6.     * 

(a)  Vol.  IV.  pag.  43  et  43-  —  Moyut  db  Vodglihs  ,  pag,.  SaS. 
(3)  Cf.  JoussE,  Vol.  IV.  pag.  44. 
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qui  in  carcere  contentis  effugium  vi  dare  tentaverit,  non  minus 
ac  si  revera  evasio  facta  fuisset,  puniendus  erat,  et  etiam  ia 
articulis  sequentibus ,  scilicet  9  et  10,  multo  gravior  poena 
infligebatur,  si  adessent  momenta  crimen  asperantia  ibidem 
iodicata.  Permulta  etiam  suut  facta  quae,  etsi  pro  consummatis 
delictis  sensu  legali  habentur  ,  ex  rei  natura  nihil  aliud  sunt 
oisi  conatus  laesionum,  et  plurima  ejus  generis  facta  tanquam 
propria  delicta  a  Codice  1791  quoque  puniebantur.  Huc  peiv 
liuent  plurima  crimina  quae  contm  externam  et  internam 
civitatis  securitatem  commissa  dicebantur,  e.  g.  si  quis  coq- 
jnrationem  iniisseteum  in  6nem,  nt  beltum  civilein  civitate 
oriretnr,  vel  contra  salutem  Summilmperantis  aut  potestatem 
legitimam(i).  NuUumvero  in  Godice  anni  1791  continebatur 
principium  generale  de  conatus  puniendi  ratione  ,  qaaraob- 
rem  non  nisi  paucissimorum  criminum  in  eo  nomiDatorum, 
veneficii  scilicet ,  meditati  homicidii  et  effracturae  carcerum 
conatus  post  eum  Codicem  sancitum  puniri  posse  intellige- 
bantur,  poenae  enim  plurimorum,  quae  antea  tanquam  cri- 
minum  conatus  gravissimis  po«iis  famosisque  affi(^ebantur , 
art.  ult.  Codicis  abrogatae  censendae  erant.  Quantum  vero 
vitiosa  fuerit  haec  legumlatio,  omnes  sane  intelliguDt,|nam 
gravissimorum  criminum  conatilff  ab  omni  poena  absolvendi 
eraut,  etiamsi  solo  casu  fortuito  a  consummatione  impediti 
fuerant  deliaquentes,  quo  sane  nihil  perniciosius  in  civitate 

(i)  CoBfer.  Cod.  1791.  part.  11.  tit.  i.  aect  I.  art.  4-  *«ct.  II.  artic.  i, 
X,  et  4-  Kct.  III.  art.  i>  4>  ^>  7t  19.  —'  Gittot,  op«re  land.  Vol.  VU. 
pag.  163-176. 


yGoogle 


iqS  Xav.  Car.  Etjg.  Leli£vbe  RESPONsro 

iaveniri  potest.  £o  eQim  (pxod  hoinintim  prava  consilia  jam 
per  externos  actus  manifesta ,  et  ad  consammatioDem  criminis 
proxime  protracta,  manent  iraptinia,  consociationi  hominum 
civili  maximumdamnum  dari,  cum  eo  alii  adscelus  fiant  auda- 
ciores ,  nerao  dubitabit.  Postea  aliquando  factum  est,  ut  Rei 
Publicae  conversioni&  auctores  iniquissime  gravtssimis  poenis 
afficerent  conatus  factorum  quae  eorura  pravis  consiliis  adversari 
videbanturj  velut  deportatione  puniebantur  qni  tentabant  io- 
troire  in  aedes,  ubi  infelix  familia  Ludovici  XVI  a  seditiosis 
inckisa  d^tiaebatur  (i).  Jam  antea  poena  capitalis  sancita 
erat  («^'in  eos  qui  Regis  imperium  restituere  tentarent  remo- 
tissimo  modo ,  quive  unitatem  Rei  Publicae  evertere  coaa- 
rentur.  Nec  non  saluberrime  constituta  erat  in  eos  qui  scripto 
provocaverint  cives  ad  caedem  atque  rapinam  ,  poena  operis 
publici  per  sex  annos,  etiamsi  lae»o  nulla  iode  foret  secuta  (3). 
Intereavero  manebat  tristissimaCodieispoenaruralacuna.  Mox 
confectusquidemestaoTus  Codex3.Brum.  annoIV.  de  delictis 
et  poenis  inscriptus,  sed  hic  praecipue  modum  procedendi 
spectabat,  nec  aliquid  in  eo  de  eonatu  puniendo  sancitum 
est.  ^  articulo  tamen  6io  ejusdem  Codici&  omnes  disposl- 
tioDQS  Codicis  anni  1791,  et  aliae  leges  postea  latae  in  vigore 
conservabantur;  et  novae  dispositiooes  ferebantur  de  crimi- 
nibus  tentatis  contra  exteraam  civitatis  securitatem  art.  &i2', 


(i)  Cf.  loi  du  I   Germinal  an  III.  tit.  i.  art.  r  et  -x. 

(2)  Lois  dn  4  ct  16  Decembre  179». 

(3)  Loi  dn  TQ  Mai  1 793.  —  Gf.  Bbxon  ,  parallfele  dti  code  p^nal  d^An- 
gleterre,  pag.  187,  191  et  seq. 
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616,620,  63o,634t  ejusdem  Godicis.  TaQdem  cum  m  pla- 
rimis  delictis  coaatus  puaiendi  necessitas  ab  omciibus  seuiiri 
coepisset,  lata  est  aotissima  illa  Lex  aa.  Prair.  anni  IV,  quae 
Terbo  tenus  bic  scribenda  videtur,  quoniam  est  fundamentum' 
hujus  commentationis.  Goasilium  quingentorum  haec  statuit: 
«  consid^rant  que  le  Gode  ne  proaonce  aucune  peine  contre 
les  lentatives  de  vol,  d'inceudie  et  des  aatres  crimes,  k  Tex- 
ceplion  de  1'assassinat  et  de  rempoisonnement,  le  conseil  des 
Cinq  Gents  prend  la  r^solution  suivante  :  toute  teatative  de 
crime  manifest^  par  des  actes  ext^rieurs,  et  suivie  d'ua  com- 
meDcement  d^ex^cutiouj  sera  punie  comme  le  crime  meme,  si 
elle  u'a  ^t^  suspendue  que  par  des  circonstances  fortuites, 
indepeudaates  de  la  voloat^  du  pr^venu  (t).»  Sic  priacipia  de 
coaatu  puniendo  quae  iu  paucis  solummodo  criminibus 
adhuc  vigebant  ,  jam  ad  omnia  prorsus  crimiua  extensa 
animadvertebantur ,  et  mira  saae  haec  erat  rerum  conversio. 
Legumlator  enim  qui  primum  in  genere  conatum  non  puniri 
Toluerat ,  jam  statuit  ia  omnibus  criminibus  eodem  modo 
quo  delictum  petfectum^  tentamen  esse  coercendum,  et  sic 
rationem  punlendi  ab  autiqiia  Jurisprudentia  prorsus  alieaam 

(i)  Eam  legem  iisdera  ftre  verbis  Res  Publica  Cisalpina  recepit.  Cf.  Leggi 
orgaiiicbe  giudiziarie  della  i«pukblica  Ciaalpina,  Milano  anno  VI.  lu  bac 
colleclione  nr.  VIII.  legitur  imitatio  Codicis  Gallici  anni  1791,  sub  titulo 
dei  delitti  e  delle  pene  di  cognizione  dei  Iribunali  criminali ,  in  cujus  pavtc 
II.  adjectus  est  titulus  IV.  degli  attentati  di  delitta.  Art.  i .  coutinet  sanctioneni 
Legis  Gallicae  supra  scriptae ,  ai-t.  a .  addita  suut  baec  :  gli  altri  attentati , 
chfi  sono  stati  sospesi  dalla  Tolonta  dell'  incolpato,  potcaimo  essere  castigati 
ia  Tia  Gorrezionale. 
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sistebat.  Haec  antem  Lex  aa.  Prair.  anni  IV  solnmmodo 
pertiDebat  ad  facta  quae  poeDis  infamantibus  afilciebantury 
sive  ad  dispusitiones  Godicis  1791,  praeter  quem  nt  notnm 
est  y  pro  delictis  levioribus  alius  Codex  peculiaris  eodem  anno 
sancitus  erat.  Mox  Lege  17.  Frimair.  anni  VIII, art.  17,  Lex 
aa.  Prair.  anni  IV  exteodebatur  ad  plurima  facta  quae  noa 
nisi  poenis  correctionis  plcctebantar,  et  Dominatim  ad  delicta 
punita  in  articulo  33.  tit.  11.  Codicis  ig.  Julii  1791,  ioscripti 
Loi  rel.  ^  Torganis.  de  la  police  municipale  et  correctionelle, 
ad  furta  scilicet  simplicia  (i).  Praeterea  per  singulares  qaas- 
dam  leges  aliorum  quorumdam  delictorum  conatus  punieban- 
tur  f  quas  leges  omnes  recensere  loogum  est  (2).  Sic  igitar 
res  se  habebant,  cum  anno  1810  iUe  Codex  poenarum  pro- 
diret  quo  adhuc  in  Regno  nostro  ntimnr,  et  qui  vim  legalem 
habere  coepit  ab  anno  1811  ;  in  eo  autem  legumlatores  ad 
verbum  receperunt  ]-«gis  22.  Prair.  anni  lY  dispositionem , 
sancieudo  in  artic.  11.  Codicis :  a  toute  tentative  de  crime  qni 
aura  ^t^  manifest^e  par  des  actes  ext^rienrs  et  suivie  d'un 
commencement  d*ex^cution  ,  si  elle  n'a  ^t^  suspendue  oa  n'a 
manqu^  son  effet  que  par  des  circonstaoces  fortaites  ou  in- 
d^peDdaoCes  de  la  volont^  de  l'auteur,  est  coosider^e  comme 
le  crime  mSme.  v  Statntum  jam  fuerat  4*  Octob.  ann.  1808 
in  consilio  sanctiori,  ut  omniao  eadem  veitia  Legis  22.  Prair. 

(0  MEB1.1H,  nib  T.  Tetaative  d.  1.  in  fine,  et  n.  a.  —  Bexof,  paralltite  da 
Code  p^aal  d'AngleteiTe ,  page  iSg,  i^o,  363  et  seq. 

(a)  Cf.  Loi  du  a4  Nlvose  bd  Vl.  fiulletia  d.  I.  176.  nr.  t658,  et  qiue  ma- 
joris  momeDti  est :  Loi  da  19  NiTOK  an  YL  Bulletin  d.  1.  178.  nr  1677. 
•rt.  I.  3.  3.  5. 


yGoogle 


AD    QujlESTlONEH    JoRIDICAM,  IQQ 

anni  IV  in  novo  Godice  recrperentur(i).  Quare  etiam  nulla  fere 
differentia  inter  utramque  dispositionem  exstat.  Solummodo  in 
Lege  33.  Prair.  anni  IV  deerant  verba  ou  qui  n^a  manqu^ 
soneffet(ri).  Verbum  oweliam  in  fiQearticuli  II.  Codicis  poe- 
narum  adjectumj  non  inveniebatur  in  Lege  33.  Prair.  Gete- 
rnm  inutraquelegeeadem  sententia  contiuetur.  QwoaAscriptu- 
ram  autem  dispositionis  hujus,  et  ipsius  conatus  def.nitionem 
Legumlatores  Gallici  aliquo  modo  secuti  esse  videntur  Jose- 
phum  II ,  qui  pro  Belgio  nostro  quODdam  sanxerat :  «la  seule 
pens^e  ou  un  senttment  int^rieur  m^chant  ne  su£it  pas  pour 
constituer  un  delit  criminel  :  cependant  Tentreprise  d'une  ac- 
tion  criminelle  devient  nn  d^lit,  aussitot  que  celui  qui  en  a 
eulamauvaise  intention,  s^est  prepar^  k  l'ex^cuter,  et  a  mani> 
feste  cette  meme  intention  par  quelque  signe  ou  acte  ext^- 
rieur ,  quoique  Taction  m^me  n'eut  paspn  etre  consomm6e,  soit 
par  refTei  du  hasard,  ou  par  queIqa'emp^chemeQt  surve- 
nu  (3).  V  Neque  tamen  in  definitione  Josephi  error  ille  con- 
tinetur ,  quem  in  scriptnra  Godicis  Gallici  conlineri ,  infra 
demonstrabimus.  Nec  diutius  immorabimur  principiis  veteris 
Jurisprudentiae  exponendis  ,  ex  iis  enim  quae  adhuc  diximus, 
satis  patebitj  qua  via  GalHae  Legumlatores  pervenerint  ad 
constituendnm  id  quod  in  articulo  II.  continetur.  Nnnc  qnae- 
nam  sit  hnjus  arti«uli  sententia,  et  quibusnam  rationibus  ille 
nitatur ,  videndum  est. 

(i)  CuNOT,  ad  art,  a.  CodicU  poen.  —  BounGriGSOH,  ntaiuiel  d'iii9ti'uc- 
tion  crimiDeUe,  ad  art.  1.  Codicis  poenarum. 

(3)  Cf.  CiiRnoi,  ad  art.  221,  Codicis  criminalis,  §  20.  pag.  645. 

(3)  Bdglement  provisionnel  poiix  1«  proc«diir«  crimiaelle  des  Pays  Bas 
Antrichteas,  Bruxel|e3  1787.  ai't.  9. 
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CAPUT  VI. 

BE  ARTICCU  TERA  SEHIEHIU  ATQUE  RAnOHE. 

Quaedam  breviter  exponuntur  de  doh  ad  conatum  requisito, 
in  specie  de  indeterminato  guem  vocant. 

Sequitur  ex  articulo  secundo,  ^olummodo  de  cunatu  pu- 
niendo  ex  regula  generali  in  criminibus  sermonem  esse ,  sci- 
licet  iu  factis  quae  poenis  infamantibns  afficiuntur  ex  art.  I. 
initio  Cod.  poenarum.  Et  cum  facta  in  Godice  poenis  famo- 
sis  punita  maximam  partem  sint  facta  dolo  malo  commissa  , 
contra  in  delictorum  in  specie  ita  adpellatorum  classe  multa 
contineantur  per  culpam  adnussa,  naturalem  coarctatio  regulae 
illius  ad  sola  crimina  caussam  habere  videtur.  Ut  enim  jam 
superius  expositum  est,  in  Capitis  I.  §  I ,  neque  in  delictis  cul- 
posis  de  conatu  sermo  esse,  neque  sine  dolo  conatus  cogitari 
potest,  quod  etiam  articuli  II.  sententia  conilrmari  videtur. 
Sed  cum  ex  Auctorum  quorumdam  sententia  dolns  sit  deter- 
minatus  vel  indeterminatus^  prout  scilicetdelinquens  facto  suo 
certam  et  determinatam  laesionemefficere  voluit,  vel  factnmita 
comjnisit,  ut  ipsi  periode  esset,  qualiscumque  ex  eo  facto 
laesio  oriretur  (i)  ;  oritur  quaestio,  qualis  dolus  requiratur,  at 

^i)  Haec  Tero  .diriaio  alia  est  atqae  .disUacUo  iDter  dolum  dtrectum  et 
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alitjuis  ex  capite  coDatos  id  poeaam  eam  incidere  possit  quae 
in  certam  aliquam  laesionem  coDSummatam  lege  est  constitata. 
Et  qaamyis  nullum  dubium  sit,  eum  qui  alterom  verberaverit 
cum  aoimo  occidendi  indetermiaato ,  etiam  si  probare  posset 
Jure  nostro  animum  occidendi  ad  constituendum  crimea  bo- 
micidii  Toluntarii  requiri  (i)  ,  morte  secuta  ut  homicidam 
teneri^  dubitari  tamenpotestf  an  obconatum  homicidii  puniri 
possit  ille  qui  dolo  iudetermiuato  intulerit  verbera ,  si  ex 
verberibufl  illatis  mors  nou  fuerit  secnta.  Cum  noster  Codex 
de  ea  re  nihil  diserte  statuat^  res  repetenda  est  ez  ejus  sen- 
tentia,  et  ex  ipsa  ratione  Juris  CrimtDalis,  UDdefactum  sioe 
animo  occidendi  determinato  commissum  a  poeDa  conatus 
homicidii  liberaDdum  esse  credimus.  Yerum  est  quidemi  ei 
qui  e.  g.  ut  viudictae  satisfaceret,  io  alterum  verbera  intu- 
leric,  ita  ut  ipsi  quidcunque  ex  facto  sequeretur,  periode esset , 
mortem,  siex  verberibuseTenerit,  addolumesse  imputandam, 
sive  mortis  eventu  secuto ,  eum  mortem  voluisse  dici  posse,  et 
hiac  recte  voluutarii  faomicidii  poena  adfici ;  dici  tamen  non 

.  indircctian,  licet  DonnDlU  Aactores  bU  qaoqne  Terbu  ntantar  aA  diatioclio- 
nem  priorem  iDdicandam.  —  C£  Mkistbr,  im  nenen  Arcbiv  dea  Crun.  Recbta 
Vol.  I.  pag.  io6.  —  ScHROETBK,  Lebrbticb  des  peialicben  Rechts,  Leipzig 
1818.  pag.  107.  —  WiKSSiHoER,  pag.  94  et  25. — Vandbbtok  ,  de  delictis, 
Lovanii  i8aa.  pag.  37. 

(i)  Gf.  de  hac  qiiaes6one  :  arr^  de  la  conr  de  cassation  da  18  Janiier 
1816.  —  SiaxT,  Vol.  XV.  Part.  I.  i^?-  Idem,  code  p^Dal  aDoot^  ad  art.  a. 
n.  5,  et  ad  art.  ig5.  d.  3.  —  LBFXTBnB,  pag.  18  et  ig.  Arr^  de  la  conr 
de  cassation  do  93  NoTembre  1810.  —  Sikby,  Vol.  XL  Part  l.  a38,  et  ■ 
code  p^nal  annot^,  ad  artic.  3.  n.  i  et  4  >  «t  ad  arl.  agS.  n.  i.  —  D'ANBTiiiN, 
de  delicto  meditato,  LOTanii  iSi^i  pag.  4^- 
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aeque  juste  potest  eventu  non  secuto^  illam  homicidii  conatum 
fecisse.  Verbo  enira  conatus  ut  ipso  verbo  tentatiue  actus  in- 
dicatur  quo  tenditur  ad  effectuin  producendum ,  sive  directa 
ad  certum  et  determiDatum  efTectum  intentio  significatur.  lUe 
igitur  delinqueos  eventu  noa  secuto  alterius  mortem  in  even- 
tum  voluisse^  neque  ■verojacto  suo  spectasse  dici  potest,  sive 
isqui  nondetermtnate  v(^uitaltertuscaedem,5ed  itatantum  si 
scilicet  illa  caedes  esset  eveiitus  soi  facti,  si  homicidium  non  eve- 
nit  ex  facto/  illud  etiam  non  voluisse  dici  potest.  Non  secuta 
morte  videtur  defecisse  codditio,  sub  qua  itle  mortem  vo- 
luit;  qui  enim  dicit  volo  te  verberare ,  utrum  exinde  secutura 
sit  mors  tua  nec  ne ,  mihi  perinde  est ,  secuta  morte  eam  vo- 
luisse,  non  secuta  eam  non  vohtisse  ratelligendus  est.  Yidelur 
igitur  ratione  conatus  distioctio  tnter  dolum  determinatum  et 
indetemnnatum  magni  momenti  esse  ,  licet  eam  nullius  mo- 
menti  esse  quidam  Juris  Griminalis  Scriptores  dicant  (2)  ; 
et  quod  saepias  judicatnm  est  in  Gallia,  homicidii  voluntarii 
consummati  caussa  puniri  aliquem  posse  stne  animo  occidendi^ 
contra  propter  conatum  homicidii  voluntarii  puniri  posse  non 
nisi  enm  qui  habidsse  animuni  occidendi  fuerit  judicatus  , 
fortasse  rectius  ex  mente  Legumlatoris  ita  exprimeretur ,  ho- 
micidii  voluntarii  consummationem  etiam  sine  animo  necandi 
determiaato ,  homicidii  voluntarii  conatum  vero  non  sine  de- 
terminato  animo  occidendi  cogitari  atqoe  {Hiniri  posse.  Prae- 

(1)  Cf.  TiTTMiHN,  opere  landjito,  Tom.  t.%  io5.  — Mbisteb  ,  prioGipIa 
'    juris  crimiaalis  %   39. 

(a)  AossHtrr ,  LelurbtiGh ,  pag.    $9.  ■  Die  EJDtheiluitg  bat  keueD  practi* 
■cbeaWerth.  ■ 
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ter  animutn  delinquendi  antem ,  de  quo  modo  diximns ,  ad 
conatus  poenam  irrogandam  Jare  Gallico  tria  necessaria  sunt , 
ut  ex  articulo  II.  evidenter  probatQr.  Primo  enim  requtritur 
factum  extemum.  quo  detiuquendi  consilium  manifestatur , 
et  delinquens  ad  delicti  oonsumiuationem  tendit,  secundoim- 
tium  exsecutionis^  factum  enim  quo  quis  solummbdo  instru- 
menta  criminis  vel  alia  adminicula  delicto  inservientia  sibi  pa- 
raverit,  non  suffidt,  sed  jam  nti  debuit  delinquens  iilis.ad- 
miniculis  adcrimen  consummandum.  Requtritur  denique  tertiO| 
ut  caruerint  exitu  actus  externi  soh  ■easujbrtui^  f  aut  ejus- 
modi  momenlis  quae  ab  ipsius  agentis  voluntate  omnino 
non  pendebani  (i).  r^^aac  de  singuUs  hisce  momenti&  agen- 
dum  est. 

S  n. 

Defacto  extemo  art.  II,  reqmsito  ad  conatum  constituendum^ 
et  vitio  quodam  in  iliius  articuU  scriptura  mani/esto, 

Ad  poenam  irrogandam  Jure  nostro  etiam  requiritur  factnm 
externum  quo  deliaquens  saltem  ad  deli^ti  consummationera 
tendit ,  nec  solum  consilium  com.mittepdi  deUcti  puniendum 
estexGodice  nostro.  Legumlatoresenimnoainanimohabebaat 

(t)  GuKOT,  ad  «tL  221.  Codicia  criminalifl,  Vol.  I.  646.  Idem  ad  utic. 
2.  Codicis  poenarnm.  —  LKOKiLvKuin),  LegisUtion  criminelle,  V0I.  I.  pag. 
94-  —  Meiun,  sub  Y.  teatatii>e,  n.  r  et  seq.  —  DsinTZRS,  Jooraal  des  au- 
diences  de  la  conr  de  cassatioa,  aon^e  1812.  part.  I.  pag,  344  ^^  ^47-  ~ 
Rebxahr,  Magaun  furDentsclie  gerichtUche  iind  Foli^i-Beamte,  Mainz  1812, 
pag.  157.  —  Puiursi,  pag.  72,  101  et  sqbs.  — iMrvmM,  pag.  26  et  27. 
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Tiolare  illam  Ulpiant  sententiam,  cogitationis  poenam  nemo 
patitur^  titcoostat«x  ii«quae  in  consilio  legibus  ferendis  dicta 
sunt  :  A  la  pens^e  seule  n'est  pai  du  dotnaine  de  la  loi ,  les 
actes  exterieurs  troablent  seuU  la  soci^t^  (i).  »  Hinc  etiam 
Ht  qujs  in  conatus  poenam  iocidat,  delinqoendi  consilium  de- 
bet  externis  factis  manifestom  esse,  sed  male  loqnitur  arti- 
colus  tTune  tentative  mani/es^e  par  des  actes  exHrieurs.  Qnid 
enim  significat  comitiu  actibus  extemis  manifestaUiS  ?  Pro- 
prie  conatus  oogitari  non  potest  sine  Jactis  extemis  (a) ,  sed 
loquendo  de  conatu  factis  externis  maoifesto,  conatom  quoqoe 
factis  ezternis  non  manifestum  supponere  videmor ,  et  bino 
conatos  nomine  a  Legumlatore  Galliae  nihil  aliad  iridicatnr 
quam  nuda  cogitatio  /  quod  minime  nobis  comprobandum' 
esse  videtor.  Non  solum  enim  boc  repagnat  communi  usiii 
loquendi ,  verom  etiam  alia  iacommoda  potest  babere ,  cum 
in  aliis  locis  Godicis,  ubi  tox  tentative  sine  olteriori  appo- 
sitiooe  usurpatur,  et  praeter  articuli  11.  sanctionem  poena  ia 
c^atam  constituitur ,  dubiam  posset  nasci,  an  Legomlator 
talem  conatom  intellexerit,  qoalem  descripsit  art.  11  ^  sive 
proximum^  an  nudam  cogitationem ,  an  saitem  eum  qni^  re- 
motus  conatus  dicitar  ?  Gum  enim  Legumlator  in  uno  loco 


(i)  Rapport  fait  «a  nom  de  la  commiuion  de  I^gislation ,  a^ance  Au  fj 
F^rrier  1810,  apud  Lcgbatbuiid,  Vol.  f.  pag.  91,  ia  nota.  Expos^  ^e«  mo- 
tift  da  Code  crimiDel,  Lit.  I.  cfaap.  a.  Expoa^  des  motift  du  Code  p^al 
I^vre  II.  ut.  64>  —  Bkuiat  Sxivt-Prik,  Couts  cle  droit  crimiael,  Gitao- 
hie  1817,  pag.  60. 

(a)  Cf.  Roiuoirosi,  Geoesi  del  diritto  penale,  VoL  II.  §  660  et  661.  pag. 
160  et  161,  et  qnae  jan  mperins  a  aofait  de  ea  re  dicta  inDt. 
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tam  late  sumeret  verbum  tentative ,  ut  nifail  aliud  ac  consi- 
lium  crimims-eo  verbo  exprimeret,potuitsaaealio  loco  meram 
praeparationen  eo  Terbo  indicare.  Malto  adcuratius  ia  legis 
SDjieriui  landatae  art.  9.  Jos^hos  U.  Belgii  Legnmlator  locn-' 
tua  est.  Dicebatur  enim  eo  loco  :- «  aussitot  qae  celni  qui  en  a 
en  la  mauvaise  intention ,  8'est  pr^par^  k  Tex^cnter,  et  a  ma~ 
n^est^  cette  meme  intention  par  tjuelque  signe  ou  acte  ext^ 
neur(i).  v  Recte  enim  dtcitur  vo/un/of  factis  extemis  manifes-^ 
tari ,  et  voluntas  actis  externis  manifestata  conatum  constituere 
potest }  sed  locutio :  conatus  actu  extemo  manifestaturj  aptum 
sensum  non  praebet.  Hinc  patet ,  in  nostro  articulo  dicere  de* 
bnisse  Legumlatorem  dessein  de  crime^\oco  teniative  de crime y 
vel  etiam  si  post  verba  toute  tentative  de  crime  adjecisset :  c^est-oA 
dire^  tout  dessein  de  crime^  aptam  dedisset  mentis  suae  testifica* 
tionem^  Tunc  enim  ita  sonaret  articulus  :  a  toute  tentative  de 
crime,  c'e8t-4-dire ,  tout  dessein  de  crime  manifest^  par  des  actes 
ext^rieurset  suivi  d'un  commencemeut  d*ex^cution,  est  consi- 
d^r^  comme  le  crime  m^me,  si  elle  a'a  et^  suspendue  on  n'a 
manqu^  son  efiet  que  par  des  circonstances  fortuites  ou  ia- 
dependantes  de  la  volont^  de  1'autear,  y  et  tunc  articulus  in 
priori  parte  conatas  definitionem  ia  altera  ejus  puniendi  con- 
ditiones  eontineret.  Tnnc  simul  maaifestnm  esset ,  Legum- 
latorem  conatus  nomine  non  nisi  talem  conatum  intelligi 
velle ,  qui  alias  conatus  proximi  nomine  continetur ,  et  a 
nonnnUis  Scriptoribns  quoque  Juris  Griminalis  solus  nomine 
conatus  contiaendas  esse  ceosetur ,  tuac  deuique  nec  ia  aliia 

(i)  Jomn,  Vol.  II.  n.  a^o.  pag,  639. 
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locis  ubi  ea  voce.uaus  est  Legamlator,  miaimam  dubium 
superesse  posset.  Credo  tamea  dod  aliam  meatem  fuisse  Legum- 
latori  Gallorum ,  cum  articulum  11  constitueret ,  sed  ex  ali- 
cpia  negligentia  verbis  miaus  propriis  eum  usum  esse  ad 
mentem  suam  ezprimendam.  Hoc  mirum  sane  ^  sied  magis 
adhoc  mirum  Wdetur,  ne  unum  quidem  Gallarum  Scripto- 
Tum  adhuc  haac  errorem  Godieis  animadvertisse ,  aut  incon- 
cinnitatem  iUorum  verborum  demonstrasse,  adeoque  ipsas- 
met  supremas  Gurias  in  errore  Legumlatoris  participasse ,  iis- 
dem  verbis  saepissime  utendo.  Jamque  irrepserat  ille  error  ia 
Legem  aa.  Prair.  anni  lY,  et  in  articulum  17.  Legis  a5.  Fri- 
mair.  anni  YIIL  Sed  in  exempio  Godicis  anni  1804  propo- 
sito  rectius  legebatur: « toute  tentative  de  crime  qui  aura  ^t^ 
manifest^  par  un  commeacement  d'ez^ution,  v  et  referente 
Carnot  (i),  verba  manifesUe  par  des  actes  ext^rieurs  so- 
lummodo  adjecta  sunt  longa  habita  deliberatione  in  consilio 
Legumferendarum.  Quae  siitasint,  eomagis  mirum  est,nou 
meiiorem  fuisse  longae  deliberationls  exitum,  et  verba  illa 
satis  absurda  in  Godice  inveniri.  Si  itaque  Legamlator  inci- 
pere  voluit  articulum  verbis  toute  tentative  de  crime ,  et  si 
ea  ipsi  non  satis  clara  per  se  videbantur,  explicandi  gratia 
ut  jam  diximus,  adjicere  debuisset,  c'est-d-dire  iout  dessein 
de  crime  manifest^  par  des  actes  ext^neurs  ^  vel  etiam  om- 
nino  omittere  potuisset  verba  manifest^e  par  des  actes  ex- 
t^rieursj  nam  ipsum  vocabulum  tentative  de  crime  satis  clare 
iudicare  videtur  tintention  crinuneUe  manifest^e  par  des  actes 

(t)  Ad  art  II.  Cod.  poen.  Yol.  I.  pag.  ii< 
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extdrieurs,  adeoque  plas  iadicat  ^  actus  extemos  scSicet  ad  cri- 
men  tendentesy  qnae  DOtio  nanc  magno  admodum  adparatu  rer- 
borum  nou  satis  ezhibita  est  in  art.  XI.  Dicere  etiam,  nt  equi- 
dem  ceaseoj  ita  potnisset  Legnmlator :  a  fintention  de  commet- 
tre  un  crime ,  manifest^e  par  des  actes  extdrieurs  et  suipte  d'un 
commencementdex^cution,  est  qualifi^e  tentotive. »  Deinde  for- 
tasae  noa  iaepte  proprio  articuto  adjicere  potuisset  haec  :  ala 
ientative^si  eUen'a  ^t^suspendue  ou  n'amanqui  son  effet  que 
par  des  circonstancesfortmtes  ou  ind^endantes  de  la  volont^ 
de  rauteur,  est  consid^r^  comme  le  crime  meme,  v  Tunc  me- 
lius  etiam  iu  praemissa  quadrarent  ea  verba  quae  nuuc  art.  III. 
leguntur,  et  post  ipsa  haec  fortasse  non  inutiliter  adhuc  addi 
possent  alla  quibus  iudicaretur  ^  in  iis  casibus  ubi  de  conatu 
delicti  speciali  sanctione  cautum  esset ^  adeum  puniendum  eas- 
dem  conditiones  adesse  debere  ,  quae  requirerentur  ad  pu- 
niendum  criminis  conatum. 

Geterum  Legraverend  ipse  in  regulis  quas  pro  puaitiobe 
conatus  propouit,  saepius  ^une  tentative  manifest^e  par  des 
actes ext^rieurs  loquitur(i)^  ntalii  JGti  usum  loquendi  lega- 


(i)  Op.  laad.  Vol.  I.  pag.  91.  ^^.  9$,  m  notU.  Videatur  etiam  Cibkot  , 
ad  art  II.  Cod.  poea.  Vol.  I.  pag.  i3,  i4t  Sn  fine.  Idem  ad  art.  211.  Co«I. 
crim.  Vol.  I.  pag.  746,  ad  artic.  3o[.  Cod.  poea.  Vol.  II.  pag.  33.  — 
DssniTKiux ,  essai  aur  le  CoJe  pfnal  pag.  4  et  5.  —  Philipse  ,  Dissertallo 
laadata  pag.  89  iaitio ,  loi,  103,  io4  initio  §  4>  to5  initio'  et  m.  fine, 
107  ,  106,  109  in  fine,  iio  et  116.  —  BBRBiii^SiiNT-Paiz,  pag.  60.  — 
Mgu,i!(,r^pertoirede  juriapradence,  subv.  teofa/iW.pag.  480,  editio  recent. 
«t  Vol.  XII.  pag.  789. —  WiNTGESs ,  pag.  i3a,  ia  medio. — Bbxoh,  Code 
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lem  sequnntiv,  et  id  tribanalium  sententiis  sae^Hssime  sermo  est 
de  conatu  actibus  exterais  maaifestato  ( i ).  Idem  error  etiam.in- 
venitur  in  iis  qoae  edit^  snnt  s.  t.  exposi  des  motifs  du. 
Code  pinaly  s^ance  du  i.  Fivrier  1810,  ad  art.  II.  Ne- 
que  tamen  ego  primos  Tituperavi  eam  locutionem  de  qoa 
modo  diximus  (a);  sed  orltur  quaestio,  annon  alia  ex  ratione 
Terba  manifest^e  par  des  actes  ext^rieurs  siDt  snperflua,  cum 
in  sequenttbus  commencement  d^ex4cution  J9m  contineri  vi- 
deantur  1  Negat  Philipse  (3) ,  cui  assentltnr  Carnot  ad  articn- 
■lum  II.  God.  poenarum  (4)>  A  Guria  tamen  Cassationis  judi' 

de  BDret^  reJig^  ea  projet  poar  le  royanme  de  BflTiire,  Lib.  11.  part. 
I.  art.  €7  «it  :  ■  qaiconque  a  tenle  rez^cution  meme  par  des  act««  extrf- 
rieon.  •  Idem,  paralUle  du  code  p^aal  d'Angleterre ,  pag,  i^i  '-  •  elle  a 
Toulu  que  la  tentattve  derint  cerlatne  ptu-  la  manifestation  dactes  exteriears.  ■ 
Idem,  pag.  145.  PIaido;fer  de  M.  Ds  MucHAsaT  ,  avocat  geWral  daos  la 
conspiration  de  la  Rochelle,  Lonrain  i8a3.  pag.  8g  et  sairaDtes  — Meri.ik, 
recneil  des  quesliona  de  droit,  Faris  an  XII.  snb  v.  baa^ueroute  §  i.  VoL 

.  II.  pag.   18. 

.  .  (i)  CT.  arr^t  de  la  conr  de  caaaationdu  iG  Juh  181 1.  —  Sihbt,  XI.  Fart 
1.  181,  — -CiKROT,  ad  articulum  azi.  Cod.  crimiD.  Vol.  I.  pag.  146.  —  Sirkt, 
cod.  p^n.  annole,  ad  art.  a.  n.  i3,  et  praecipue  arrfit  de  la  cour  de  cas- 
sation  du  aS  Mar«  i8t5.  — Sibet,  XV.  Fart.  I.  220.  Idem,  Gode  p^nal  annote 
n.  11,  porro  airJt  da  19  Janvier  18 la.,  apudJdERUit,  Vol.  XIII.  pag.  4^1 
du rifpeit.  de  jurisp. 

(a)  Cf.  Lefevbiik,  pag.  a6,  minos  adcurate  tamen  ille  locntus  eat  pag.  3^ 
iuitio.  Tideatur  iaauper  luBEiir,   de  crimine  infantictdii ,  Lov.   1831.  pag. 
55  in  notis.  — VARDeaTON,  de  delictomm  diTisionibns,  in  positionibiis  qnae 
dispntatiooem  sequucturt  posit.  6. 
<3)  Pag.   loi  et  101. 
(4)  Vol.  L  pag.  14. 
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catum  est,  si  jurati  respondissent  adesse  inltium  exsecutionis , 
eo  ipso  constate^  consilium  delinqueadi  actlbus  externis  ma- 
riifestatum  fuisse  {i).  Requiritur  igitur  ad  conatum  cousti- 
tuendum  actus  quiaam  quo  manifestetur  animus  delinquen- 
di ,  debet  autem  hic  actus  esse  talis,  ut  ex  eo  possit  coUigi 
delinquentem  revera  cousilium  iuiisse  crimen  exsequendi ; 
quod  magis  adbuC  iu  sequentibus  exponetur. 

S  l". 

De  initio  exsecutionis. 

Porro  ad  conatupi  constituendum  art.  H.  requiritur  initium 
exsecntionis ,  sive  necesse  est  ut  factum  quo  animiim  delin- 
quendi  manifestatum  esse  dicimus,  jam  delicti  exsecutionem 
inchoaverit,  actibus  igitur  mere  praeparatoriis  conatus  noa 
constituitur,  et  tlle  qni  sibi  ad  delictum  exsequendura  instru- 
mentaparaverit,  conatum  criminis  non  fecisse  videbitur,  nisi  iis- 
dem  fuerit  usns  (a).  Unde  in  genere  ex  Codice  nostro  cona- 
tus  remotus  cOnatus  in  sensu  strictiorL  nomine  non  contine- 
tur^  3ed  solummodo  is  quem  Auctores  vocant  proximtim ,  licet 
in  sensu  latiori  ipsum  delinqueudi  aninHum  Legumlatores  co- 
natum  adpellarent.  Yidetur  tamen  Godex  tacite  admisisse  di- 

(i)  Arr^t  de  la  conr  de  Cassation  du  as  }aa«ier  t8f3.  —  Sikby,  XVII. 
Part.  I.  8g.  Idem,  Code  p^nal  annote,  ad  articQlan  a-.  b.  19.  — .LBFkTBiB, 
pag.  38,  ia  fine,  et  39. 

(9)  Pbilifse,  pag.  73,  91,  ga,  lo^.  —  Lefztsrb ,  pag.  37.— Gibnot,  ad 
art.a.  Cod.  poenarum,  Vol.  I.  pag.   i3,  in  medio. 
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visionem  do  qna  superius  locttti  sumus,  iater  coDatom  proii- 
mum  et  remotum  \  et  multa  facta  puniuntur  Codice  quae 
aliorum  criminum  remQtnm  conatum  coastituunt  ex  rei  na- 
tura,  licet -«onatus  non  adpeUentur  iij  Codice  (j).  Maximi 
Qiomenti  videtur  esse  ea  ^uaestio ,  quaeuam  facta  ia  quovis 
casu  purticulari  initium  exsecutionis  coustituant ,  nam  ab 
rilius  quaestionis  solutioue  condemnatio  vel  absolutio  incusati 
pendet  ^  qunm  tamen  aullibi  ia  Godice  definiatur,  quaenam 
sint  facta  delicti  exsecutionem  inchoantia,  aeque  etiam  ap- 
pareat  ex  aliis  Godicis  dispositionibus,  quanam  ratione  ea  res 
dijudicari  possit ,  sars  accnsati  saepiu&  a  judicum  arbitrio, 
qnibus  de  admittenda  accusatione  judicium  est,  pendebit ,  de- 
terminatio  enim  initii  exsecutionis  illorum  coasckntiae  re- 
linquitur.  Sed  si  judices  errore  decepti  pro^^exsecutionis  initio 
factum  declararent,  quod  revera  tale  non  est,aut  vice  versa,  au 
haec  seotentia  via  cassationis  rescindi  et  impugnari  posset  ? 
A  Guria  Gassationis  37.  Aug.  1S13  judicatum  esl,  haec  omnia 
ex  arbitrio  judicum  qui  de  admitteuda  accusatione  cogaos- 
cunt,  pendere,  nec  eorum  erroreoi  cassationi  locum  dare  pos- 
se  (3).  CoDtra  in  aliis  caussis  judicatnm  est,  via  cassatioois 
sententiam  judicum  crimiaalium  semper  impugaari  posse  (3); 


([)  Cf.  LBFznRB ,  pag.  37.  —  Phhipsr,  pag.  91  et  9}. 

(3)  Sinsr ,  Xyil.  Part.  I.  pag.  8g.  Videatur  eliam  arrdt  de  la  conr  de 
Cassation  18  Hars  i8t3.  —  Suey,  XVII.  Part.  I.  89.  Idem,  Gode  p^nal 
annot^  ad  art.  a.  n.  17  et  18. 

(3)  Arr^t  de  la  coor  de  Gassation  dn  ag  Octobre  i8i3.  —  DKgEKtn,  act 
«rtic  a.  Codicispoenar.  Dictionnaire  des  arrfits  modemesipar  Loisuv,  Ovn:*, 
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et  haec  sententia  frtiam  miM  videtnr  e$se  magis  coDsentanea 
principiis  quae  in  Codice  quaestionum  criminalium  continen- 
'tur.  Sic  enim  articulus  229  Codicis  criminalis  loquitur  :  a  si 
la  cour  (^chambrje  (Taccusation )   n^apper^oit'  aucune   trace 

dVn  d^lit  pr^vu  par  la  loi elle  ordonnera  la  mise 

en  libert^  dn  prevenu,  v  ia  arttculo  299  ejusdem  Codicis  di- 
citur  :  &  cette  demande  (en  nuUit^)  ne  pourra  ^tre  formee 
que  contre  Farr^t  de  renvoi  k  la  cour  d'assises  et  dans  les 
trois  cas  suivans,  1'  si  le  fait  D'est  point  qualifiS  crime  par 
la  loi,  e.  q.  s.  r.  v  Ex  hisce  collalis  articuHs  sequitur,  judicum 
quibus  de  admittenda  accusatione  cognitio  est,  ofiicium  esse 
incusatum  absolvere^si  factum  tamquam  crimen  a  Legibus  poe- 
nalibusnonpnnitiir.  Cum  autemconatuscriminis,$i  non  adsit 
initium  exsecutionis  ^  ex  articulo  secundo  non  crimen  cen- 
.  seatur,si  nihiLominus  reus ad Curiam Criminalem remittatur, 
ex  afticulo  299  ejusmodi  sententiae  cassationem  ille  petere 
poterit. 

Quid  vero,  si  reos  hujus  sententiae  xescisuonem  nonpro- 
vocaverit,  et  ideo  Curiae  Criminali  traditns  ibipoenaconatus 
ordinaria  fuerit  affectus,  an  iterum  ex  articulo  4o8  Codicis 
criminalis  poterit  petere,  ut  senteatia  de  admrttenda  accusa- 
tione  lata  et  judicium  Curiae  Criminalis  condemnatorium  nulla 
declarentur ,  quoniam  factum  cnjus  iocusabatur,  a  le^e  sub 

LiCKOix,  sahioce.tentatii^a.  H. — Smi ,  XfV.  Pait.  I.  2^3  Code  penal 
■DUoU,  ad  «rt.  3.  nr.  a3.  Cdcle  criminel  annot^  ad  art.  aa  i .  Videatur  etiam 
CuinoT,  ad  articul.  3.  Cod.  po«nar.  pag.   19  in  fiae,  et  ao,  Vol.  1 
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poena  Don  sit  vetitum,.?  Es  articulp  aQG^r.qui  CLuUitatem 
quam  vocant  senteutiae  de  reatn  (i)  pronuntiatae  provocare 
vult,,  hanc  provocatiooem  instituere  debet  intra  tempas  ab 
eo  articulo  definitum,  quod  si  abiit,  non  amplius  ille  admit- 
teodus  esse  videtur.  jyihilominus  i^.  Februarii  1812  judicatum 
est  y  reum ,  licet  a  Guria  Criminali  esset  condemnatus ,  pe- 
tere  posse  rescissionem  omnium  quae  in  judicio  essent.facta, 
si  accusatio  facto  a  legibus  poenalibus  non  proHibito  nitere- 
tur,  cum  ex  articulo  321  Cod.  crimioalis  ^  ut  accusatio  contra 
aliquem  admitti  posset ,  requireretur  factum  a  lege  pro  cri- 
mine  habitum ,  neque  ad  illum  casum  art.  296  pertineret  (2). 
Alia  tamen  sententia  Curiae  Gassationisg.  Julii  i8i3,contra- 
rium  judicatum  fuisse  videtur  (3).  Licet  ^utem  iu  genere  a 
Codice  noa  definitum  sit  initium  exsecutionis ,  in  permultis 
casibus  auctoritate  rerum  judicatarum  adcuratius  indicatum 
est,  qualia  facta  exsecutionem  iuchoare  intelligi  debeant.  Quf 
e.  g.  aedes  alienas  auimo  furandi  ingressus ,  jam  aperto  scri- 
uio  in  quo  nummos  se  reperturum  esse  sperabat,  deprehensus 
fuerit,  ex  articulo  secundo  poterit  puniri,  saltem  id  judicavit 
Curia  Cassationis  ^g.Octobris  i8i3(4).  Contraqui  in  caveam 


(i)  Hoc  rocabulma  liic  sensu  JCtornm  Romanoram  «ccipiat  Ijector. 
(1)  Videatur  eliam  articnlos  a^i  Codicis  criminalis.   Lbcravbreiid ,  Tom. 

I.  pag.   98  io  fine,  et  99  iaitio.  —  Gabkot  ,  ad  artic.   331.  Codicis  criml- 
nalis,  Vol.  I.  a.  33.  pag.  646  et  647.  —  'Lbfetshb,  pag.  63,  ia  medio. 

(3)  Ds  i.k.  PoxTE ,  dictioaoaire,  sab  t.  condamnation.  —  Shbt  ,  XVJI.  Part. 

II.  3i3.  Idem  ad  articnlom  299.  Cod.  crimin.  n.  t.  —  Paillbt,  ad  eumdem 
articalum.  —  Mebli»,  Vol.  Xni.  pag.  4?!  et  48o»  ^^  repertoire. 

(4)  StBBY,  XIV..  Part.  I.  33.  Ideoi,  Code  p^oal  anaot^,  ^dition  de  iSa^, 
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alieaaradesceaderjt  ai}imo  vijfum  farandi,  non  poterit  pu^ 
niri,  deficiente  initio  exsecutionis  j  ut  judicavit  Guria  Cassa- 
tionisQ.  Januarii  1813  (i).  Ab  hoc  usu  fori  omuino  discedit 
Philipse  pag,  72,  85,  89,  90  in  fine,  91,  92  et  104.  Hic 
enim  Auctor  initium  ezsecutionis  nihil  aliud  esse  existtmat, 
nisifactum  aliquod  adperficiendum  crimen  natnra  sua  aptum  , 
quare  iaitium  exsecutionis  furti  adesse  opinatur,  si  furmurum 
transgressus  fuerit,  vel  ostio  perfracto  in  domum  penetraverit, 
sive  per  fenestram  cubiculum  intraverit  (2).  Sic  etiam  ratiocina- 
tur  Bexon  (3) :  a  une  effraction  commenc^e  ,  une  fausse  olejf  iu'- 
trbduite  dans  une  serrure  pour  s'introduire  ensuite  dans  une 
maison ,  des  violences  dans  un  grand  chemin ,  rue  ou  plac$ 
publique ,  s*il  pacoit  qu'elles  ont  eu  lieu  dans  le  dessejn  d^ 
commettre  un  vol,  ce  qu'elles  indiqueDt  assez  naturellement, 
et  qu'elles  n'ont  4^6  suspeudues  que  par  des  circonstances 
fortuites  et  ind^pendantes  de  la  voloute  de  leurs  auteurs , 
ont  la  mdme  gravit^  que  si  le  vol  avoit  ^t^  ex^cute.  v  Sed. 
ciedo  equidem,  in  his  casibos  eo  majorem  esse  tribuendaia 
(^bus  Judicatis  auctoritatem ,  cum  illae  uon  magis  legis  menti 
consentaneae  quam  adversari  dici  possint.  De  conatu  obli^ 

ad  «rticnl.  3.  n.  30.  —  LEGHAVBBBirD ,  Vol.  !■  pag.  gS,  in  nota  5.  —  Cabhot, 
ad  articul.  3,  Codicis  poeaarom  §  i4-  Vol.  J.  pag.  i6.  —  Merlin,  sub  v. 
Uatatiiv,  Vol.  Xin.  pag.  480. 

'  (t)  SittSY,  XFI.  Part.  I.  aj^-  Idem,  Code  criminel  annot^,  ad  articnl.  331. 
n.    3.  —  LEOHivBREiiD,  Vol.  I.  pag,  98.  not  5. 

(3)  Idem  »entire  videtur  Wintgens,  commentatione  laadata,  pag.  5a  initio, 
et  REBMin»,  1.  1-  pag.  iS?  et  i58. 
*   .  (3)  Parallfele  du  code  peaal  d'Angleten-e,  pag.  35^. 
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gationem  vi  extorquendi  egregie  ratiocinatnr  Merlin  ( i ):  a  acbe- 
t<r  des  pistolets ,  les  cbarger ,  les  lenir  tout  pr^ts ,  disposer 
nn  caveau,  des  chaineSf  un  poteau,  pour  consommer  Vextor- 
sion  qne  l'on  medite,  ce  ne  sout  peut-^re  \k  que  des  actes 
exterlenrs  de  !a  tentative,  ce  ne  sont  peut-^tre  pas  des  com- 
mencemeDS  d*ex€cution ,  mais  ^crire  les  biilets  que  Ton  se 
propose  d'extorquer,  d^terminer  la  victime,  que  Ton  se  pro- 
pose  <le  d^pouiller ,  k  monter  dans  la  voiture  qui  doit  la 
conduire  au  lieu,  oii  tout  est  pr^par^  pour  la  consonrmation 
du  crime,  la  conduire  dans  cette  voiture  sur  le  chemin  qui 
mene  k  ce  Heu ,  c'esl  l>ien  \k  completter  tout  ce  qa'il  fant 
aux  termes  <de  l'artide  du  Gode  p^nal ,  pour  que  1a  tentative 
soit  «riminelle.  v  In  ea  causa  Merlin  ministerio  publico  fnn- 
gebatur,  et  in  ejus  sententiam  etiam  discessit  Curia  Cassatio- 
nis  (a).  In  singulis  tamen  casibus  ^dcuratius  initiuin  exsecu- 
tionis  definire  voluit  Legumiator,  v.  g.  in  art.  3oi,  nbidici- 
tur  :  (c  est  ^ualifi^  empoisonnement  tout  attentat  k  la  vie, 
par  reffet  des  imbstances  qui  peuvent  douner  la  mort  plus 
t>u  moins  promptement,  de  quelque  mani^re  que  ces  sub- 
stances  aient  iti  employ^es  on  administr^es ^  v  et  nihilominus 
in  hoc  quoque  casu  dubia  nasci  posse  circa  initium  exsecQ- 
tionis,  experientia  docuit  (3).  Geterum  si  qnis  ad  caedem  ho- 

(i)  Repert  Vol.  XIII.  pag-  471.»  si^TOce  tetUative-  —  Cf.  DwtErsRSi  1813, 
p.  I.  png.  345  et  346. 

-  (2)  AiT^t  <le  la  conr  de  Cassafion  Avl  6.  Eevriet  iSis.  —  Sibbt,  XII. 
Part.  I.  97,  Idem  ad  artic.  i.  Cod.  poeo.  n.  lo. 

(3)  Cf.  Hai*  Heubdbh,  Merkwaardtge  Lo^evallen  van  twee  .misdadigers, 
eene  bijdrage  tot  de  lienDia  vaa  de  gevorderde  Bescfaavtng  in  'hsX  steltige 
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niiais  cum  altero  coospiraTerit ,  yenenum  emerit  cum  auimo 
n^caadi ^  alterique  venenum  administrandum  mandaverit,  baec 
noadum  sunt  facta  quibus  delicti  exsecutio  inchoatur,  sedso- 
lummodo  ea  preparatur  (i).  Quoad  aliud  crimen  a  Curia  Gas- 
sationis  ^5.  Julii  1837  judicatum  est,  enm  esse  punieadum 
ex  capite  conatus,  a  qui  dans  le  dessein  de  faire  circuler  des 
lettres  de  change,  en  afait  graver  les  modeles  sur  les  traites 
originales  des  banquiers  dont  il  se  propose  d*emprunter  les 
noms  et  de  contrefaire  les  signatures  (2). » 

Ex  eo  quod  ad  conatum  punien^um  requiritur  initium 
exsecutionis,  et  regulariter  actus  mere  praeparatorios  puniri 
aoinitLegumlator,  quaeri  potest  num  puniri  possit  conatus.in 
ejifsmodi  factis  quae  quidem  tamquam  propria  crimina  ia 
Godice  considerantur ,  ex  soa  natura  tamen  Don  nisi  conatus 
&unt  aliarum  laesionum,  quibus  occurrere  voluit  Legumlator  ? 
Iq  his  casibus  manifestnm  est,  harum  laesionum  praeparatio- 
nes  quoque  punitam  iri  ^  sl  iUomm  criminum  conatus  licet 


regt,  en  Tan  liet  nog  gebrekkige  in  <le  tegenwoordige  Lijfstraflelijke  wetten. 
Vol    II.  nr.  I,  poging  tot  misdaad,  Breda  i8o4. 

(i)  Cour  de  juatice  criminelle  de  la  Seine,  arr^t  da  it  Mai  iSii.-^Sirbt, 
Tom.XI.Part.il.  4io.  Idem  ad  artic.  a,  Cod.  poen.n.  g.  VideetiamCouTCRB, 
plaidoyer  r^tatif  k  la  canse  de  la  dame  Levaillant,  accus^  de  teatative 
d'einp9isonneiaeQt,  apad  Siut,  k>co  landato.  Vide  etiain  HAiks,  recaeil 
de  causes  c^ebrea , Tom.  II.  pag.  4^4  ^t  seq.  — IlEBiuiiii,  p.  i5a,  i53,  i54. 

(a)  Balletia  de  la  Caar,  partie  criaunelle,  ann^e  1817.  pag,  1.76,  et 
SiRBT,  ad  artic.  3,  Cod.  poeo.  b.   ]5. 
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proximi  tantam  punirentur ;  nam  conatus  proximus  alterius 
facti  quod  per  se  tantum  laesioms  conatus  est,  hujus  laesio- 
nis  remotus  conatus  dici  potest,  quod  facile  intelligitur.  £o 
majorem  difiicuUatem  ea  res  habebit,  si  factum  aliquod  pro- 
prie  criminis  uomine  puniturj  quod  non  nisi  reniotus  cona- 
tus  sive  praeparaiio  est  exsecutionis  alius  criminis.  Ut  rem 
exemplo  illustremus ;  Godex  poenarutai  noster  In  arlic.  399. 
pnuit  poena  yamofa  fabrum  qui  cum  animo  furandi  falsam 
clavem  confecerit.  Ex  legibus  igitur  nostris  clavis  adaltgratio^ 
quod  factum  per  se  nuUa  poena  dignum  videtur,  ut  ex  in- 
scriptione  sectionis  in  qna  art,  3gg  legitur,  patet,  Tiiidttejurii 
quod  adjavante  falsa  clavi  committi  posset,  gravi  poena  ad- 
ficitur,  tamqnam  proprium  crimen  igitur  consideratur  fac- 
tum  quod ,  etiamsi  cum  animo  farandi  commissum  fuerit ,  non 
nhifurti  conatus  remotus  est,  vel  comparatio  instrumenti  ad 
furtum  inservientis.  Si  qnis  igitur  tentaperit  faUam  clavem 
conficere ,  neque  vero  confecerit ,  an  ille  ex  articalo  II  poena 
ordinaria  affici  deberet  ?  Ex  verbis  art.  II.  hoc  dicendum  ,  -ex 
sententia  legis  negandum  videtur.  Credendum  enim  est,  Le- 
gumlatorem  in  articulo  If.  sanciendo  potissimum  spectasse  ea 
criminuy  quae  ex  sua  natura  verae  laesiones  essent  j  quod  jam 
ex  verbis  Legis  as.  Prair.  anni  IV  patet  :  a  considerant  que 
le  Code  p^ual  no  prononce  aucune  peine  contre  les  tentatives 
du  vol ,  de  tincendie  et  des  autres  crimes,  k  l'exceptIoa  de 
Vassasinat  et  de  Vempoisonnementt  v  Confirmatar  baec  sen-' 
tentia  eo  quod  Leenmlator  delictorum  conatum  art.  III.  non 
voluit  puniri  nJsi  in  casibus  sp^ciatim  nominatis;  plurittia 
enim  delicta  sunt  facta  quae  plmiuatur  non  quia  laesiones 
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suntj  sed  quia  ex  iis  laesioMS  oriri  possunt  ^  et  in  iis  casibns 
tancum  ubi  laesio  allqua  dolosa  tamquam  delictum  punitur, 
■veXuX.  furtum ,  de  ejns  conatu  puniendo  etiam  specialis  saoo- 
tio  ia  Codice  reperitur.  Geterum  haec  doctriua  aliquo  modo 
auctoritate  rerum  judicatarum  confirmata  est.  Panitur  ex  ar- 
ticulo  365  testium  subomator,  saepius  vero  judicatum  est^ 
conatum  subomandi  testes  non  posse  puniri,  nisi  eum  co- 
nalum  secutus  fuerit  aliquis  effectus,  i.  e.  nisi  a  subornatis 
testibus  falsnm  testimonium  dictum  fuerit  vel  tentatum,  ita 
ut  testes  ipsi  propterea  possent  puniri;  licet  e.  g.  is  qui  pe- 
cnniam  promiserit  alteri  ut  falsnm  testimonium  diceret,  et 
alterins  promissum  testimonii  dicendi  acceptaverit,  quantum 
poterat ,  fecisse  ad  crimen  corruptelae  testium  perficiendum  dici, 
et  tdeo  hujus  criminis  exsecutio  inchoata  intelligi  possit. 
Quae  Teroest  talis  cognitionis  justa  ratio  ?  Ignoro  talem  ra- 
tionem ,  nisi  dixeris,  testimonium  falsum  ipsum  puniri  po- 
tissimum  ratione  laesionis  quae  ex  eo  facto  oriri  potest ,  sive 
per  se^  licet  proprium  crimen  sit,  non  nisi  conatum  esse  ali- 
cujus  laesionis.  Qui  igitur  subornavit  testem ,  secuto  falso  tes- 
timonio  punitur,  quia  laesionis  spectatae  conatum  proximum 
commisisseinteltigitur,  scilicet  testis  corrupti  testimonio  usus 
est ,  tanquam  medio  ad  laesionem  efiioiendam ;  adest  igitur 
initium.exsecutionis  alicujus  laesionis.  Sed  si  is  qui  jam  sub- 
omavit  testew-yyQ\  subomarejueritconatus^  etiamsi  testimo' 
nium  falsum  in  judicio  non  prolatum  fuisset,  per  se  puairi 
posset,  puniretur  mera  laesionis  alicujus  praeparatio,  quam 
regulariter  punire  non  voluisse  videtur  Legumlator ,  requi- 
rensaliquod inltiumexsecutioais,  (\v^dk-^xoviaR9Aperficiendam 
VIII.  38 
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spectatam  laesionem  pervebiretur  (i).  Ceterutn  huic  sedten- 
tiae  innuere  videntar   articuU    365  verba  ipsa  :  «  le  cou- 

pable  de  $uborDa.tiDQ  de  t^moins  sera  coDdaimn^ si  le 

t^moignage  qai  en  a  et^  Vobjet  e.  q.  s.  r.  v  Orator  autem  qui 
in  consilio  legum  sancieDdarum  ea  de  re  dixit,  baec  pro- 
tulit  :  (t  d'aiUeurs  la  provocation  au  faux  t^moigaage  ne  doit 
pas  se  confondre  avec  la  tentative  de  crime;  ceUe-ci  est  toa- 
jours  personneUe  £(u  t^moin  et  quand  ce  dernier  est  ianocent  ^ 
le  suborneur  n'e6t  coupable  que  d'uD  profet  criminel  sans 
,  commencement  ii'dx4cution  ;  condaran^  par  sa  cbnscience  , 
il  ne  sauroit  1'Scre  par  les  tribnnaux  (2).  »  Interea  tamen  jn- 
dicatum  est,  testem  ipsum  ob  conatum  falsi  testimonii  puniri 
posse,  si  in  caussa  criminali  aut  correctionis  falsiim  testimo- 
nium  dicere  coeperit  ,  licet  subito  interveniente  quodam 
morbo ,  testimonium  absolvere  non  potuerit  (3). 

(1)  Cf.  An&l  <le  la  coar  de  Cassatioit  du  4  D^mb.  i8ia.  —  Sikbt,  XJII. 
Part.  1.  2i3.  Arr^t  de  la  cour  de  CassatiOB  du  18  F^vrier  i6i3.  —  SntETf 
Xni,  Part.  I.  353.  Air^t  de  la  cour  de  Gassatioii  du  19  Brumaire  an  XIl. 

—  SiHEY ,  IV.  Fart.  II.  aoS.  AttH  de  la  cour  de  Cassatiou  du  9  Mars  1809. 

—  SiHBY ,  IX.  Part.  I.  »53.  Arr^U  du  16  ATril  1816,  du  19  Octobi«  1811. 

—  SiBEv,  XX.  pArt.  I.  494-  Idem  ad  articuL  61  du  Code  [i&ial,  nr,  i3.- 
Idem,  Code  p^Dalanuote,  ad  articul.  365.  n.  a,  3,  ^^t^i  ad  articnL  36i. 
n.  5. — IfflFEVERK,  pag.  33,  in  fine,  et  34. — MiTTBRjtAiEB ,  in  Ephemeridi- 
bus  HeideLberg.  iQn4-  pig-   ^55  in  fine  et  i56init)o.  —  Rebmihr,  pag.  i63. 

(i)  Estrait  du  discoura  da  rapporteor  d«la  conmiasioo  du  corps  I^aU- 
tif,  Eur  le  5"  projet  de  loi  du  Code  penal,  LWre  Ut.  titre  x,  chap.  i.  — 
De  Fotesta,  de  communione  sceleris,- Leodii  i8ao.  pag.  a8.  —  MEtun, 
repert.  Vol.  XII,  s.  v.st^rnatioa  n,  6.  pag.  787  et  seij.  —  Caiihot,  ad  art. 
465  duCode  p^nal,  Vol.  II.  pag.  i65  et  seq. 

(3}  Arr£t  de  U  conr  de  CassatioD  do  98  F^rrier  t8ii.  —  Siuy,  XVIL 
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£x  eadem  ratione  dabitatio  subinde  in  |udiciis  orta  est, 
nam  eorum  factornm  quibus  commissis  crimenjalsi  ex  Lege 
cansummatum  censeri  debet,  conatus  qaoqne  sit  puDiendus  ; 
licet  judices  miaus  perspectum  faabuisse  videantur  dubrtatio- 
ais  oatuf om.  Plara  eniii}  eonim  factoram  q^iimajalii  crimea 
consummatum  esse  dici  debet ,  pet  se  spectata  non  nisi  lae- 
sionis  alicujus  conutus  diei  possunt ,  et  hinc  si  illorum  co- 
natns  qaoque  poDitar,  ia  hnjus  laesionis  conatnm  remotam 
animadTerti  videtur,  quod  num  Toluerit  Legumlator,  quaeri 
potest  ?  Quaeri  e.  g.  potest,  nam  is  qni  per  suppositionem  per- 
sonae  falsum  Gommittere  conatus  fuerit,  sit  puQieadus?  Si 
quis  e.  g.  coram  magistrata  adparuerit  sub  falsd  nomiae,  at- 
que  petierit,  ut  hic  documteatum  quoddam  cooficeret,  au  potest 
puniri;  si  ante  documenti  perfectionem  fraus  fuerit  detecta  ? 
Eum  Qoo  posse  judicatum  est  (i).  Si  quis  autem  qui  per 
personae  snppositiooem  falsum  committere  voluerit ,  in  do- 
cumento  confectb  jam  signutn  falsum  apposuerit,  vel  etiam 
ioterrogdati  publico  munere  fuageatl  se  scribere  noa  posse 
responderit ,  eum  poena  falsi  ordinaria  puuieudum  esse  ex 
articulo  II  Codicis  poeottr.  judicatnm  est ,  ettamsi  documen- 
ttim  pubHcam  ooa  perleptum  fuerit,  tabellioae  scilicet  stgoum 

Part.  i.  89.  Idem,  Code  ptfnal  aQncrt^,  ad  articnl.  3.  n.  i4-  Idem,  dans  les 
cinq  Codes  annottfs,  e'dition  de  iSs^i  ad  articul.  a.  n.  22.  -—  Carnot,  ad 
art.   36i  du  Code  p^nal,  n.  tS.  V0I.  II. 

(1)  AiT^t  de  la  cour  de  Ca^Uon,  du  39^  MeAidor  an  IHW.  —  Siret, 
VII.  Part.  II.  964.  —  Dkhevers,  IV.  P.  I.  306.  — Sirby,  Code  penal  an- 
nole,  ad  art.  147.  n.  5a.  Ait61  da  a?  Juillet  1809.  —  Sieet,  X.  Part.  f.  328. 
Idem,  Code  p^al  annot^,  ad  articul.  147-  Q-  ^3. 
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apponere  recasante ,  aut  alia  caussa  externa  iaterveniente  (i). 
Eodem  modo  punitas  est  is  qni  ad  celebrandum  matrimo- 
nium  alienam  personam  agens  consensum  dedit,  etiamsi  ante 
documenti  perfectionem  fraus  esset  detecta  (a).  Sed  in  exem- 
pUs  nltimo  relatis  quaeri  posset,  num  pbena  irrogata  fuerit  in 
crimen  tentatum^  an  potius  in  crimen  consuntmatam ,  in  om- 
nibus  enim  casibus,  ubi  nou  laesio  ipsa  crimen  constitnit, 
sine  adcuratiori  legis  definitione  incertum  est,  a  quo  momento 
CTlminis  consummatio  sit  computanda ,  et  videtur  haec  sup- 
positio  arbitraria  ,  Legumlatorem  voluisse  crimen  ipsum  pro 
consummato  haberi,  consummato  documento^  cujus  confectio- 
nem  quis  fraudulosa  ^nachioatioDe  voluit  efficere,  et  aDtea) 
quidcunque  factum  fuerit ,  tantum  pro  tentato.  Neque  pos- 
sum  Viro  Clariss.  Legraverend  asseutiri  qui  Goatendit,  co- 
natum  falsi  per  suppositionem  personarum  perEciendi  poena 
delicti  ordinaria  in  omni  casu  esse  puniendum ,  etiamsi  casu 
fortuito  et  ab  agentis  voluntate  non  pendente ,  documentum 
conficiendum  a  publico  munere  fungentibus  uondum  fuerit 
inchoatum^  qua  in  re  non  solum  ab  usu'fori  discedit  sen- 
tentia  Clarissimi  Viri,  sed  etiam  ab  ipsamente  Legumlatoris. 
la  aliis  falsi  speciebns  ex  praxi  nbique  recepta  conatos  ex 

(i>  Cf.  res  judicatas  apud  SmBT,  XU.  Part.  I.  Sgg.  XVII.  Part.  I.  gS. 
VI.  Part.  It.  S8o.  VII.  Part.  II.  253.  IX.  P«rt.  I.  86.  XIV.  Part.  I.  274. 
Idem,  Cod.  p^o.  aDDOt^,  ad  art.  i47-  Qf-  58.  46-   54-   ^^-  '4' 

(3)  Cf.  3iuv,  Cod,  p^D.  annot^,  ad  art.  147-  Alia  hac  pertiDentia  exem- 
plavide  apud  SnEY  ,  tableaa  alphBb^liquedesarr^tsjuiquVD  i8ao,  sub  voc« 
Jauxy  n.  106.  Arr£t  de  la  conr  de  CassaUoa  du  9  Juillet  1807.  —  Sqixy, 
IX.  Part.  I.  86. 
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articul.  II  punitur  (i),  quin  dicere  vellem,  hbc  esse  legibus 
coAtrarium.  Neqne  etiam  mihi  ia  aaimo  est  iafitiari,  juste 
puniri  Jitlsi  conatum ,  Ucet  saepius  id  quod  Jalsum  consum- 
matum  dicitur,  per  se  tantum  laesionis  conatus  sit,  sive  tan- 
tum  ratione  malijuturi  prohibitum  esse  intelligi  debeat.  Suf- 
ficiet  mihi  demonstrasse,  certum  principium  ex  quo  omnes 
hi  casus  dijudicari  debeantf  in  Codice  nostro  deesse.  £t  cum 
in  singulis  casibus  sine  dabio  Legumlator  facti  quod  ex  Co- 
dlce  pro  consummato  crimine  habendum  eitj  conatum  puniri 
noluerit,  quia  factum  illud  ipsum  non  nisi  respectu  mali  futuri 
prohibitum  est ;  in  omnibus.  factis ,  quae  quin  iis  malum  effec- 
.tumest,  per  se  tamen  tamquam  consumntata  crimina  conside- 
rantur,  in  dubio  potius  de  eorum  factorum  conatu  puniendo 
nonulterius  sermonemesse  posse,  crediderim.  Hiuc,  licet  non 
injusta  per  se  sit  punitio  ejus,  a  qui  dans  le  dessein  de  faire 
circuler  des  leCtres  de  chauge  ea  a  fait  graver  les  modeies 
sur  les  traites  originales  des  banquiers  dont  il  se  propose 
d'emprunter  les  noms  et  de  contrefaire  les  signatures ;  v  du- 
bitari  tamen  patest ,  nnm  sententia  in  hac  re  lata  a  Curia 
Cassationis,  4*  Sept.  1S07  (2),  omnino  fuerit  Legumlatoris 
menti  consentanea  ?  Adeoque  qnalecunque  momentum  ad~ 
mittaturj  a  quo  hujus  crimiais  exaecntio  consummata  sit  cen- 


(1)  Exempluin  conalns  confectioDis  fabi  testameoti  reperitur  apudMBRiin, 
r^pert.  de  jurispr.  Vot.  XIII.  pag.  4B0.  Arr£t  de  Cassation  du  3  Frimaire, 
au  XII.  —  SiRBV,  IV.  Part.  II.  ao?, 

(%)  SiUT ,  IX.  Fart.  1.  70.  IdeiD,  Code  penal  anaot^,  ad  artical.  II.  n.  1 5' 
et  ad  articul.  t47-  u-  36. 
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senda ,  dubitari  potest ,  Dum  illo  facto  incfioata  possit  adpel- 
lari  exsecutio,  et  certe  laadata  senteDtia  Curiae CassatioDis  ad 
omnia  similia  facta  adpUcata ,  ad  exitum  Legumktoris  menti 
minime  cojosentaneam  perdnceret ,  atqae  ab  ipsa  Jaris  Crimi- 
nalis  ratione  aliehum.  Idem  etiamseDtirevideturBezoa(i)his 
verbis :  c  d'apr^a  les  justes  expressioas  de  la  loi,  qui  pour  faire 
]uger  deLacertitudedestentatiTes  descrimes,  espliqueat  qa'il 
fautqa'elles  soient  maaifest^  par  des  actes  ext^rieurs,  suivies 
d'ua  commencement  d'ex^utioa  et  qui  n'aura  ^t^  suspendue 
qne  par  des  circonstaaces  fortaites,  ind^peodantes  de  la  to- 
lonte  de  leurs  auteurs,  il  nje  faut  pas  croire  ^uW/ej  puissent 
s'appliquer  indijf^emment  d  toute  espece  decrime  \parce  que 
tous  ne  sontpas  susceptibles  (^un  commencement  d'action^  et 
de  cette  suspensloa  fortuite  et  iad^peadante  qui  aanonce  qne 
k  crime  ^toit  corameDc^,  et  que,  sans  ces  circoastances  for- 
tuites,  il  alloitetre  coDSomme.  v  Ceterum^  ut  eqnidem  ceoseo, 
omnia  baec  dubia  minuere,  ne  dicam  penitus  evitare  potuis- 
set  Legumlator,  si  loco  distinctioais  in  artt.  H  et  lil  factae 
aequentem  constituisset  difierentiam  :  I.  iDomai  casu  nbi 
factum  per  se  laesionem  constituens ,  tanquam  crimen  vel  de- 
lictum  lege  punitur ,  ejus  facti  conatus  quoque  in  poenam 
incidat.  II.  Ubi  vero  factnm  punitur  ratione  l^eHtmis  inde 
oriturae  ^  ejus  facti  conatus  tantum  puDitur,  si  speciatim  hoc 
lege  est  constitutum.  Tunc  Legumlator  iu  delictis  posterioris 


(i)  ParalUle  dacode  penal  d'Angletem,  •ptg.  i45.  Cf.  eliamMsKUK,  sab 
■nThoJimx,  gect  1.  §  ai.  Yol.  V.  pag.  i55  et  aeq;,  nblegregie  de  ea  re 
dispatatui'.  —  KESHAnN,  p.  i63. 
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generis,  quornm,  velut  criminis  falsi  ,  doaatum  puniri  vo- 
luisset ,  de  puniendo  conatu  specialem  sanctionem  addere  de- 
buisset ,  et  simul  definire ,  quando  delictum  pro  consummato 
esset  babendum.  Eo  enim  quod  boc  definitum  non  est  in 
ejusmodi  criminibus,  eo  minus  quid  in  iis  ^ro  initio  exsecu- 
tionis  habendum  sit,  dici  potest,  et  hinc  mQlta  dubia  nasci 
deberent,  etiamsi  hoc  eztra  omnem  dubftationis  aleam  posi- 
tum  essetj  nnm  omnino  in  ejusmodi  criminibus  initium  ex- 
secutionis  sive  conatum  punire  voluerit  Legumlator. 

£x  eo  quod  ad  conatns  poenam  irrogandam  requiritur  ac- 
tus  eKsecutiooem  inchoans  ,  per  se  intelligitur,  maodatum 
ad  crimen  perficiendum  datum ,  cujus  exsecutio  a  maiida- 
tario  non  saltem  fuerit  incboata ,  regulariter:  nulla  poenft  poss^ 
affici,  etiamsi  ex  sola  mandatarii  volunta:te,  et  canssa  a  man- 
dante  omDino  non  pendente,  exsecntib  locnm  non  babuerit. 
Si  tamen  mandatarius  crimen  jam  tentavisset^  sed  res  exitu 
caruisset  praeter  mandantis  voluntatem ,  hic  etiam  pnnien- 
dus  esset  (i).  A  forliori  is  qui  delictum  alteri  mandare  co- 
natus  fuerit,  e.  g.  epistolam  scripserit  ad  caedem  alteri  man- 
dandam,  qaae  vero  casu  ad  alterum  noD  pervenerit,  a  poena 
erit  liberandus.  Monendum  etiam  est,solas  minacias,  licet 
eas  tamquam  propria  delicta  noster  Codexin  ttrticulo  3i5  et 
sequentibus  tractaverit,  interdum  tamquam  conatus  proximos 
alicujus  criminis,  sive  tamquam  initia  ezsecutionis  ex  mente 
Godicis  nostrt  considerari  posse^  eumque  qni  iis  asus  fuerit 

(i)  LECBAmESD,  Vol.  I.  pag.  97. 
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ad  crimen  aliquod  perficteDctum,  poena  ejus  criminis  coosam- ' 
mati  Drdiaaria  aiEci  (i).  E.  g.  ex  articulo  400  ^od-  poeoar. 
qui  vi ,  violeatiis  auC  coactu  obligationem  alteri  eKtorserit, 
punitur  poena  operis  temporarii ,  si  quis  vero  obligationem  mi- 
nis  eztorquere  centaverit .  ex  articuli  II  sanctione  ia  articuli 
400  poenam  incidet;  nam  minis  iUe  usus  est  tamquam  medio 
ad  consummandum  crimen  idoneo ,  noa  amplius  igitur  se 
contiouit  in  factis  delictum  mere  praeparantibus ,  sed  usque 
ad  conatum  proximum  progressus  est,  et  ideo  ezsecutionis  ini- 
tium  fecit ,  ex  seatentia  art.  II.  Hoc  eo  magis  admittendum  est, 
quod  vis  psycbologica  quae  minis  inest,  subinde  non  minos 
efficax  sit  ad  delicti  exsecutionem,  quam  vis  pbysica,  et  Don 
sane  meliorls  conditionis  is  est  qni  obligationem  extorquere 
minis  conatus  est,  quam  qui  idem  crimen  consummare  voluit 
aliis  mediis,  de  quibus  sermo  erat  ia  judicio  celebri  Curiae 
.Cassationis  6.  Februarii  iBia  (3).  Observandum  denique  est, 
plurima  ease  facta  dolosa  poenis  infamantibos  ex  Codice. 
nostro  afficieada ,  quae  in  veris  laesionibus  consistant ,  et 
quorum  conatus  nihilominus  non  possunt  pnniri  ex  articulo 
II,  e.  g.  in  articulo  3o9  ejusdem  Codicis  qui  sic  sonat :  a  sera 
puni  de  ia  r^clusion  tout  individu  qui  aura  fait  des  bie»- 
sures  ou  port^  des  coups ,  s'il  est  result^  de  ces  actes  de  vio- 
lence  une  maladie,  ou  une  iacapacite  personnelle  de  travail 


(i)  SiRBY,  I.  Part.  II.  3o.  Idem  ad  art.  3.  Cod.  poen.  nr.  3. 

(3)  Deiievers,  X.  Part.  I.  337.  — Mzrli!i,  repertoire,  sub  Toce  lenfottve, 
editio  recent.  Yol.  XIH.  pag.  473  et  aeq.  Expos«!des  motifi  de  rart.  3o5  et 
suirans.  du  Code  p^nal.  —  Siket,  XU.  Fart.  I.  97. 
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pendiant  plus  de  Yingt.  )onr8.  »  Ex  quibus  Terbis  per  se  in- 
teliigitur ,  de  criininis  in  eo  articulo  noniiinati  conatu  pnniendo 
Qon  posse  esse  sermonefn  ,  et  de  ea  re  egregie  disputavit 
Bexon  (i),  ratione  habita  Juris  ante  1810  vigentis  quod  ab 
hodierno  ia  hoc  argumento  non  multum  di&rt. 


SIV. 

^n  adntimciila  adhibita  ad  maleficUun  per^wiuban ,  netjue 
vero  idonea^  adpoenam  ex  art.  //.  arogandam  suffkiant? 

Satis  diximus  de  factis  qaibns  posset  dici  initium  exsecu- 
tionis  constitui  j  sed  ex  Codice  nostro  insuper  requiritur,  ut 
conatus  consbtat  in  usn  admiDiculi  ex  quo  laesionis  efiectus 
saltem  evenire  poterat.  Equidem  fateor,  nullibi  faoc  praecep- 
tam  in  legibus  oostris  expresse  statntum  esse ,  illad  tamen  eJt 
Codicis  seatentia  sequi  videtur ,  praesertim  ex  art.  3oi  Cod. 
poenarum  :  n  est  qualifi^  empoisonnement  tout  attentat  k  la  vie 
d'une  personne ,  par  Veffei  de  suhstances  <jw  peuvent  donner 
la  mort  plus  ou  moins  promptement ,  de  quelqne  mani^e  que 
ces  substances  aient  ^t^  «mploy^s  ou  administr^es,  et  quelles 
qu*ea  aient  ^t^  les  suites.  »  Si  antem  in  gravissimo  veneBcii 
crimine   cujus  fere   solius  conatus  ex    Codice   anni    1791 

(i)  Parall^e  db  Gode  p^I  d'AngleteTTe,  pag.  146  et  i^?.  Idem,  Code  de 
joret^i  i^dig^  en  proj«t  poQT  le  royftiuae  de  Banfere^Put.  IL  pag.  i3  H 
t4,  ibid.  Lib.  V.  art.  la^. 

VIII.  39 
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ut  crimen  cbasummatiim  puniebatar,  et  quod  a  nostris  Le- 
gumlatoribus  ut  atrocissimtim  constderatUr ,  ad  poenae  appH- 
cationem  requiriturj  ut  ex  corporje,  necandi  animo  alteri  sup- 
peditato ,  mors  crcnire  potuerit  j  a  fortiori  videtnr  esse  absol- 
Teadusis,qui  In  delictis  quae  a  Godice  leviora  censentnr, 
mente  exsecutlonis  inkium  facieudi,  ad  perficlendum  crimen 
admiuiculo  usus  fuerit  quo  spectata  laesio  eveaire  non  po- 
tuit  (i).  Neque  distlnguendum  esse  Tidetur,  ntrum  qnis  erra- 
Terit  in  qualitate  medli,  an  clrca  medii  applicationem,  prout 
loqui  solent  Auctores,  utrum  e.  g.  allquis  mcantationibusasus 
fnerit  ad  homlnem  occidendum,  ilHs  hoc  efficl  posse  falso  cre- 
dens,  an  Tlnum  alteri  blbendum  dederit  cui  Tenenum  Inesse 
falso  ezlstlmaverlt.  AHquo  modo  etiam  hoc  inesse  pato  verbls 
commencement  dexicution ,  quibus  verbis  naturalls  nexus 
inter  adminlculum  exsecutioois  et  exsecutlonis  effectum  in- 
.dicari  videtur,  et  forte  ex  hoc  priacipio  conatum  pactus 
ablgeodl  non  punlri  voluerunt  II  qui  Godicem  scripsernnt, 
.quia  ex  principiis  Mediclnae  LegaHs  abortionis  poculo  dato 
Don  eadem  certitudine  ac  dato  veneno  dici  potestj  num  speo- 
tatus  eventusseqnl  potuerit  remedium  adplicatum  (i).  Cog- 
'Uata  huic  quaestioni,  Hcet  ab  ea  diversa^.est  alta,  num  is 
in  poenam  conatus  possit  incldere}  qui.quidem  medio  est 


(i)  Ezpos^  des  motifs  de  rarticle  3oi  du  Code  p^aal.  —  CinsoT,  a<3 
arttc.  3oi  du    Code  penal,  tir.  4>  ^t  5.  Vol.  II.  pag.  3i  et  3a. 

(af)  Expoi^des' mMifs  de  rarticle  317  du  Code  p^oal.  LEoUTBasim;  Vol. 
I.  pag.  95  el  96;  et  in  notifl  ibidoa.  DstTuvuirx ,  etsai  s«r  le  Code  p^od 
pag.   ia6. 
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Qstis  idoneo  ad  eam  laesionem  qaam  spectavit,  in  genere  effi- 
ciendam,  momento  vero,  ubi  ea  laesio  in  specie  non  potuit 
effici?  —  Siquis  v.g.  necandianimogladiopercusserithominem 
jam  mortunm  quemtidhuc  vivum  credidit^  num  ille  homiei- 
dii  conatam  fecisse  inteliigi  poterit  ex  mente  articuli  II  ? 
Equidem  non  crediderim ,  saltem  infanticidii  poena  non  ir- 
roganda  esae  videtur  ex  ipsis  verbis.  Codicis,  si  in&ns  mor- 
tuus  natns  fuerit ,  licet  necandi  animo  in  partum  saevierit 
mater,  et  bac  mente  etiam  jndicavit  Guria  Gassationis  (i), 
unde  recte  Sirey  (a) ,  «  ponr  qa'il  y  ait  crime  d'infanticide , 
il  faut  qu*il  soit  ^tabli  que  Tenfant  pr^tendu  homicid^  ^tait 
n^  viraot.  »  Attamea  eadem  Giiria  judicatum  est,  poena  co- 
natus  furti  puniri  f  osse  eom  qni  deprehensas  fuerit  in  scrinio 
aperiendo,  ia  quo  se  pecaniam  inventuram  esse  falso  spe- 
raverat  (3). 

sv. 

De  condithnibus  quae  ari.  //.  reqmruntur  ad-  conatum 
punzendum. 

Adhoc  examinavimns ,  quid  sit  conatos.  criminis  in  ger- 

([)  AiT^t  de  CaMation  du  aa  Janvier  tflo8,  BuUetin  criminel,  1808, 
Tom.  XII.  pag.  a^.  An-^t  du  3o  Juin  i8o8,Bulletin  crimiael,  Tom.  XIII. 
pag.  298.  —  IxBEBT,  de  iafanticid.  pag.  at. 

(a)  Cod.  p^nal  anaot^,  ^ditioA  de  tSa^i  ni  articaltim  3oo.  Cod,  poenar. 
.  (3)  AzT^.de  la  cour  de  CksMtioa  da  29  Oetobn  i8i'3.  —  StaBT,  Tom. 
XVI.  Part.  I.  a3.  Idem,  Code  p«^aal  aniiot^,  4d . art.  a.  Cod.  poen.  n.  aa. 
—  Hebuii  ,  aab  t.  tentatife ,  Vol.  XIII.  paf .  4^- '~  LwniTEuitn ,  Vol.  I. 
pag.  98,  in  nota  5. 
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taano  Godicissensn;  nunc  autem  amplias  est  disquirendom , 
quid  requiratur,  ut  conatus  puniri  possit,  sive  quae.sint  ejus 
puaiendi  conditiQnes.  Eae  vero  his  verbis  articuli  II.  ex- 
primuntur  :  «(  la  tentative  est  consider^  comme  le  crime 
m^me,  sl  elle  n'a  ^t^  suspendue  pu  n*a  manqu^  son  effiet  que 
par  dea  circonstances  fortuites  ou  ind^pendantes  de  la  to- 
lont^  de  l'aateur(i).  v  Facile  intelligitur,  nltima  verba  :  ou 
imUpendantes  de  la  volonU  de  rauteur^  omnino  6$se  su- 
perflua,  cum  verba  circonstances  fortuites  jam  iudicent  mo- 
menta  ab  agentis  volontate  non  pendentia.  Sed  quaeritnr, 
quandonam  conatns  non  habuisse  ^ctum  dici  poesit  ex  solo 
casu  fortuito  1  Si  haec  verba  intelltgerentnr  pront  prima 
froDte  videnlur  esse  inteUigendaj  is  tantuqn  ex  capite  conatns 
puniri  posset  qni  tale  factum  commisitf  ut  non  amplins  ab 
illius  voluntate  penderet,  elFectum  facto  suo  intentatum  im-« 
pedire ,  sive  qui  Id  commisit  quod  delicti  perfecti  nomine 
quidam  a  delicto  coosummato  distinguunt ,  vclut  si  quis 
exonerayerit  sctopetum  ininimicum,  neque  plumbum  alterum 
ferierit.  Nam  in  ejusmodi  caaibus  tantum  merito  dici  posse 
videtur,  conatum;o/tV  momentis  forcuitis  non  evenisse,  contra 
etiam  si  quis  jam  manus  extenderit  ad  alterum  letali  ferro 
percutiendum,  et  casu  fortuito  in  consummando  crimine  im- 
peditus  fuerit,  non  omnino  recte  dicitur  solo  casu  fortuito  ■ 

(i)  CAHMt,  ad  •rticul.  A-ii^  Codi«. -  tarHBuul.  Yol.  I.  pag.  646  et  seq. 
ItUm,  ad  uticvl. .%.  Cpdic.  poAuo'.  ptg.  i3.  —  Lepstbw,  pag.  27.  — Bbib, 
de  soppUcie  iofaaticiilar.  pt(^  19  et  36.  —  PnuMS,  pag.  73 ,  89  et  io5. 
Meri-iv  ,  Vol.  XIII.  Hib  Tooe  tenlatife,  n.  i'  et  a^  pag.  461  et  «eq.  —  LBGBi- 
VEKEHD  ,  Yol.  I.  pag.  94-  Ezpo»^  dea  motifi  <le  Tart.  2.  du  Code  p^nal. 
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crimen  non  esse  consummaiam  ,  quia  fieri  potnisset,  ut  illo 
casu  non  interv«DieDt«  ipde  conatus  auctor  se  abstinnisset  a 
crimine  consnmmando «  mannm  homicidam  retralieado.  Sed 
si  ita  articuli  nostri  verba  essent  interpretaDda,  admodnm 
rara  ex  illo  qui*  in  jodicinm  posset  vocari  (i).  Cum  enim 
in  plurimis  criminibus  usque  ad  ipsam  consnmmatioaem  sA^ 
exsecutione  inchoata  propria  voluntate  recedere  possit  de-' 
linqaens,  velut  in  fnrto,  .et  nullnm  factnm  cogitari  in  ejus- 
modi  criminibus  possit  ad  consummationem  ita  accedens ,  ut 
co  commisso  non  amplius  ab  ejas  facti  auctore  pendeat, 
utrum  eTeatns  sequatur,  an  nbn;  in  plurimis  criminibus  de 
conatn  puniendo  sermo  esse  non  posset,  quod  vero  minime 
est  admitteadum ;  et  lioet  huic  interpretatioai  verba  adnue- 
rent ,  ex  sententia  legis  prorsus  alind  foret  dicendum.  Ipsa 
tamen  verba  articnli  II.  satis  indicant,  legumlatorem  etiam 
loqui  volnisse  de  couatu  ciimiDis,  cnjus  consummatio  casn 
fortuito  impedita  ab  ipso  conatus  auctore  adhuc  potuisset 
impediri.  Saltem  verbis  '.  qui  n'a  it4  suspendue  que  par  des 
circonstances  Jortuites^  supponi  videtur  delinquens  qni  in* 
choavit  qnidem  exsecationera ,  aed  eam  nbndum  ita  perfecit, 
nt  nihil  amplius  poeniteatia  i^leret,  et  fortasse  haec  verba 
scripta  sunt .  ratione  primj  gradua  conatas  proximi ,  verba 
autem. :  fiu  n'«  manqu^  son  effet  que  par  des  circonstances 

(i)  Admodum  cdarcUre  articuH  K.  seasum  Tidentur  Philipsb  ,  pag.   106, 
et  Wnrresiis,  pag.  i»i,  'coliata  cnm  »bta  ibiilem.  —  C£.  Mkkuh,  nib  Terbo 


(2)  Ita  opiDatarljtFsvsu,  pftg.  a?.  —  Cf.  Pmupae,  pag.  ga,  cui  adver- 
tari  videtur  pag.  io€. 
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fortuites ,  ratione  cnminis  perfecti  qnod  Tooant,  ita  ut  ntmm- 
que  compi^ehendere  volaisse  legamlatbr  censn-idebeat.  Porro 
ex  art.  17.  Leg.  25.  Frimair.  anni  Yin.  patet^  Legem  aa. 
Prair.  anni  IV.  ad  furta  &impUcia  ease  extehsam:,  et  ipsam  hanc 
legem  ad  furta  perlinere,  ex  ejus  verbis  patet,  quaiuvis  in  ea 
quoque  occurrant  verba  :'«  si  elle  n'a  ^t^  suspehdde  que 
par  des  circonstances  fortuites.  v  Sic  enim  iu  ejns  exordio 
dicitur  :  a  considerant  que  le  Code  nepronance  aucune  peine 
contre  les  tentatives  de  vol  f  de  .l'inceneiie  et  des  autres 
crimes.  v  Geterum,  ut  jam  dictum  est,  desnnt  verba  oun'a 
manqu^  son  effet^  quae  in  articulo  nostro  legUDtur.  Nostrae 
scQtentiae  etiam  favet  Bexon  (i)~,  his  verbis  :  «t  ce  d^velop- 
pement  de  la  loi  dans  le  cohcoars  des  fatis  exig^s  pour  con- 
stater  la  tentative  de  crime ,  s'applique  particalierement  aux. 
tentatives  de  vol^  ou  l'autenr  est  surprit  en  commen^ant 
Vacte  de  vol  ou  celui  qui  Vy  conduity  auic  tehtatives  de 
contrefa^on  de  monnaie  ,  en  trouvant  chez  qaelqa'un' oii  sur 
lui  les  instrumens  proprcfs  et  destin^  k  en  faire.  v  £x  eja& 
sententia  Lex  aa.  Prair.  anni  IV,  qnare  etiam  art  II.Godicis 
nostri  ad  omnia  crimiua  refertur,  etiamsi  in  iis  iactnm  cogi- 
tari  neqneat,  quocommisso  hon  ampliusab  agenitisToluhtate 
peadeac,  utrum  laesio  eveniat,  an  non.  Hinc  de  conatu  crimi' 
nis  furti  ex  Godice  nostro  paniendo-nullum  dubiumessepotest^ 
et  recte  saepius  ita  judicatam  est  (a) ,  eoque  rectius,  cum  de 

(0  ParallUe  da  code  p^nal  d^Angleteire,  pag.  i^S,  ibidkm  pag.  355, 
566  et  38a. 

(%)  knH  da  39  Octobre  t8i3.  — Siist,  XIV.  Part  I.  (3.  Idem,  Code 
p^oal  ani)o1^,ad  artic.  i.  n.  aa.  —  Ktcu.iK,8ub  t.  terOtUive,  Vol.  XIIL  pag. 
480.  CiBHOT.adartic.  a.  Cod.  poen.  %  i^.  Vol.  I.  pag.  16. 
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ipsias  farti  tamqoam  delicti  con&%a  puoiendo  in  art.  4^1 ,  de 
aiins  -  similis  delicti  conata  coercendo  diserte  art.  4.01  sermo 
sit.  Quare  etiam  recte  judicatnm  esse  videtur,  quod  his  verbis 
refertur  a.Sirey  (1)  :  «il  y  acpmmepcemeQt  d'ex^cution  du 
crime  d^extorsion  de  billets,  si  les  billets  ont  it6  ^ritsd'avan- 
ce,  si  tous  les  a^^Sts  de  la  Tiolence  ont  ^t^  faits,  si  la  victi- 
me.  a  ^t^  dirig^e  rers  le  lien  de  rex^cution;  peu  importe  qu^au 
moment  de  Pobstacie  survenu  ^  il  y  eiit  encore  possibilit^  au 
repentir.  » 

■  £x  hia  omnibus  patet,  ex  sent^ntia  Legumlatoris  consum- 
mationem  CTimiuis  solummodo  momentis  fortaitts  impeditam 
censeri  debere ,  si  ex  aliis  caussae  circumstantiis  non  possit 
erui ,  auctorem  conatus  effectum  intentatum  ipsnm  fuisse  im- 
pediturum ,  etiamsi  canssae  exteroae  quaepraeter  illius  voluQta- 
tem  evenerunt ,  non  accdssissent.  Hinc  etiam  credo,  iachoata 
exsecutione  criminis,  eaque  casu  fortuito  impedita,  cooatus  auc- 
torem,  ai  probaverit  se  a  consnpimatioQe  proprio  motu  fuisse 
destiturum,  etiamsi  illa  momenta  non  interveni&sent,  absolvi 
posse.  Si  autem  haec  erat  revera  Legumlatoris  mens,  dicendo  : 
n  qui  n'a  maaqu^son  effet  yue  par  des  circonstances  fortuitesj  v 
fortasse  dixisset  meUus :  a  s'il  ne  conste  pas  que  aoaobstant  des 
circonstances  fortuites  qni  soAt  survaniies,  l'auteur  se  seroit  d^- 

'  (t)  Code  p^oal  annot^,  ad  «rt.  IL  nr.  lo.  Arr^t  de  la  cour  de  cs&sation 
du  6  F*wier  i8ii.  —  Sihey,  Xfl.  Part.  L  97.  — D«iieTEBs,  X.  Parl.  I.  BSy. 
JoumBl  chipalaM,-  XXIIt.  369.  Cf.  ^oratio  in  nac  caossa  habita  a  MEiii.m, 
r^pertOire  de  jarispr.  sub  ;rt>ce  tentatit^e ,  d.  6.  Vel.  Xllf ,  yideatur  tamen  ct 
oralto  habita  a  Loxsuu,  apud  Dgrevem,  1812.  Part.  I.  pag.  "i^o. 
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sist^  volontairemeDt  de  son  projet.»  £x  iis  quae  adfaac  dixlmiu, 
porro  seqaitur,  eum  qui  libere  delicti  conatun  ipsumqae  proxl- 
mum  suspendit,  et  a  crimiois  consummatioiw  se  abstinet,  nalla 
poena  ex  art.  II.  afiici  posse  (i),  Hoc  principium  etiam  egregie 
exposuerunt  ipsimet  L^amlatofes  fais  verbis  :  <t  il  ^tait  iaa- 
tile  d'ajouter  la  disposition  de  cette  m&mt  loi  de  1791  qui 
porte  que,  si  avant  que  rempoisonnement  ait  ^t^  efifectu^  oa 
avant  que  rempoisoanement  dea  aliments  oa  breuvages  ait 
^t^  d^couvert,  rempoisonneur  arrStait  rex^cution  du  crime, 
soit  en  supprimant  les  aliraents  ou  breuvages,  soit  ea  emp^ 
cfaant  qu'oa  en  fasse  usage ,  raccus^  sera  acqtiitt^.  Gette  dis- 
position  ^toit  aecessatre  Iorsqa'elle  fut  adopt^e,  parce  qu'alor8 
il  n*existait  aucune  loi  sur  les  teatatives  de  crimes.  Mais 
Varticle  a  du  nouveau  Gode  qui  les  pr^voit  et  les  d^nit»  an- 
nonce  assez  qu'aucune  de  ces  tentatives  ne  sera  consid^r^^ 
comme  le  crime  memcy  lorsqu'eIle  aura  ^t^  arr^t^e  par  la 
volont^  de  rauteur,  et  noa  par  des  circoastaaces  fortnites  et 
ind^pendantes  de  sa  voloat^.^a).  » lUud  etiam  aactoritate  rer 
rum  judicatarum  confirmatum  est  (3).  IJegamlatores  Reipu- 

(i)  Cf.  MiTTBMitBH,  Heidelfaer(^r  Ja1u))fie1ier  der  Litterator,  iSa^i  pog- 
657  io  Coe,  et  658  initio.  — ■  Phiufsb,  pag.  to5.. 

(a)  Expogri  de»  inoj|i6  de  \'Mtl.  3oi  du  code  p&aL 

(3)  Arr4t  de  cassation  da  14  F^rrier  tSis.  —  LBoaxvnnio,  Yol.  I.  pag. 
98  ia  fine,  et  99  initio.  BnUetia  des  an^  de  la  Cour  de  caasation,  dn  aS 
Mars  i8i5.n.  19  et  da  aa  IMcenibre  i8i5..B.  68.  —  Sibxt,  XV.  Part.  l.  asO* 
Arrtodn  9  Janrier et  du  a  Avril  iSia.— ;SiaBT,  X|(,  Part.  1.^3. —  MbbuiTj 
Vol.  XIII.  sul>  T.  tenUUive  n.  i  pt  5.  —  MiiAy^  caiuH  «^brea,  Vol.  U, 
P»S-  »47- 
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Wicae  Cisalpinae  vero  qui,  ut  siipra  r^ulimus ,  anno  V.  Rei: 
pablicae  imitatl  sjint  Legem  Gallicam  aa.  Prair.  anoi  IV, 
auctorem  cooatus  libera  Toluatate  saspeosrsaltem  via  cor-, 
rectionis  puniri  volaerunt. 

Sed  omniao  magni  momenli  quaestio  est ,  si  auctor  co- 
natus  a  deUcto  consummando  propria  Toluntate  recessit ,  aa 
judices  resplcere  possint  ad  caussam  quae  morit  delinquentis 
Toluntatem ,  si  t.  g.  dielinquens  propter  rumorem  casa  for-* 
tuito  in  aedibus  ortam  se  proditam  existimasset,  et  acon? 
summatione  criminis  recessisset ,  an  posset  iUe  dici  propriq 
motu  ab  exsecutione  recessisse,  an  igitur  foret  absolvendus  ?, 
Haec  quaestio  movebatur  in  caussa  celebri  Tiduae  LeTai^ 
lant  (i),  sed  in  eo  judicio  non  soluta  est,  quia  jurati  re- 
sponderunc,  initium  exsecationis  non  adfaisse^  neque  etiam^ 
constabat  omnino  de  caussa  quae  moverat  mulierem ,  ut  ab 
exsecutioae  recederet.  Ceterum  ea  quaestio  non  caret  difficul-] 
tatibus,  et  ex  quommdam  sentencia  in  eo  casu  puniendus, 
est  delioquens  eodem  modo  ac  si  momentis  fortuitis  desistere 
fuisset  coactus.  Nam,  aiunt,  qui  delictam  inchoatum  non, 
perficit,  quia  videt  sanm  oonsiliiim  patefactum  iri,  et  se  mox, 
in  flagranti  delictq  iri  deprehensum,  nop  revera  plenissima  ^c 
liberrima  voluntate,,  id  est,  nuUa  Vi  extrinsecus  adveoiente 
coactus,  a  delicto  persequendo  se  absiiuet,  sed  potiu»  recedere; 
videtur  ex  caussa  fJ>  ejus  voluntate  xwn  pendeote.  Kecessit 

(i)  ArrJt  de  cassatiOQ  Aa.  ii  Mai  i8ti.*— Siut,  XI.  Pait  II.  4io.  Tdble 
alpliaWliqae  des  ait^' jusqa^eii  1810,  aubr.  tentative. 

VIII.  3o        • 
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quidem  delinquens,  sed  non  libera  Toluntale;  casus  eniin  for- 
tuitus  subito  superveniens  caussa  fuit ,  qua'  Aaotus  suspendit 
conatum.  Porro  si  in  hoc  qnoque  casa  admitteretur  impn- 
nitas  conatus,  quivis  delinquens  qni  videret  crimen  incJioa- 
tum  exitnra  sortiri  non  posse  consilio  suo  disciplinae  pu- 
lilicae  ministris  noto,  jam  dicendo,  se  ab  eo  consummando 
xecedere,  lustam  poenam  posset  a  se  avertere.  Quare  etiam 
ait  Wintgens  (i)  :  a  nunquam  mens  legum  esse  potest,  illum 
impune  abire,  qui  ubi  in  delioquendo  versatur,  metu  sive 
ficto  sive  vere  tali,  ne  qnis  in  delinquendo  ei  superveniat,  vel 
ne  apprehendatur  in  flagrauti,  statim  fugit  simul  atqne  ali- 
qnid  audiat,  aut  andire  se  putet  quod.metum  ipsi  incutiat, 
«t  ideo  delictnm ,  quod  ceteroquin  sine  dubfo  perfecisset,  non 
consummavit  ;  talis  etiam  metus  talisque  fuga  secnndum 
Jnris  Criminalis  principia  nunquam  ratio  potesthaberi,  qnare 
poena  ordinaria  mitigetnr.  v  Altera  ex  parte  argnmenta  varia 
adtulit  Couture  ,  patronus  viduae  Leyaillant  (a) ,  dicens  : 
«  La  loi  du  aa  Prairial  an  IV,  assimile  la  tentative  dn  crime 
aii  crime  consomm^,  lorsqu^elle  a  ^l^  suspendue  par  des  cir- 
constances  fortnites  et  iAd^pendantes  de  la  volont^.  Or  les 
circonstances  n'ont  ^t^  fortuites  et  ind^pendantes  de  la  vo- 
lont6 ,  que  quand  la  volont^  n'a  point  ^l^  manifest^e.  Toutes 
les  fois  que  la  volont^  a  6l6  manifest^e,  les  juges  n'ont  pas 
le  droit  d'aller  jusqu'^  examiner ,  par  q^uels  motifs  elle  Va 
6tL  La  Loi  declare  que  Vexecution ,  qboiqne  snspendne ,  est 

(i)  Dwp.  kud.  pag.   125. 

(a)  Ejus  orallo  inveaitar  cpird  SntsT,  Vol.  XT.  pag.  4i  i  i*  fio^i  ct  ii2. 
CS.  M^iir,  catuea  cdebres,  Tom.  XI.  pag.  4^4  ^  4^^* 
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tou)ours  consid^r^  comme  le  crlme  Ini  meme ,  lonque  la 
suspeasioQ  a  it6  prodaite  par  des  circonstances  fortaites.et 
ind^pendantes  de  la  volonte  ;  elle  ne  dit  point  que ,  qaand  la 
Tolont^  a  et^  manifest^e,  si  elle  l'a  6t6  par  des  motifs,  par. 
des  causes  quelconques  survenues  qoi  ne  tiennenC  point  au 
remords  et  au  repentir ,  la  condamnation  sera  prononc^e. 
Non,  la  Tolbnt^  est  intervenue,  raccus^  a  intim^  Tordre  de 
suspendre ;  c'est  tout  ce  qu'il  faut ;  nous  n^examinerons  point, . 
si  la  Toloiit^  ainji  manifest^  a  ^t^  determin^e  par  tels  ou 
tels  motifs.  Cest  ainsi,  par  exemple,  que  Ton  consid^reroit 
comme  des  circonstances  fortuttes  et  ind^pendantes  de  la 
Tolont^  dans  les  termes  de  la  loi,  lorsqae  l'amorce  n'a  point 
pris  k  1'arme  h  feu,  dont  on  vonloit  se  servir  pour  tuer 
quelqu'nn  ,  lorsque  la  corde  destin^e  a  suspendre  quelqn'un, 
s'est  cass^e,'lorsque  rallumette  qui  devoit  faire  ^clater  i'in-' 
ceudie,  a  ^t^  ^teinte  ou  emport^  par  le  rent ,  lorsque  le  Tase 
qni  contenoit  le  breuVage  empoisonn^,  a  ^t^  renvers^  par  uDe . 
circonstance  ^trangSre;  ce  sont  \k  des  circonstances  ind^- 
pendantes  de  la  volont^.  Maij  toutes  les  fois  qu'il  est  clair 
quoila  volont^  a  ^t&  ^mise  ,  et  qu'il  a  ^ie  dit  par  la  personne 
accus^e  qu'elle  entendoit  qu'il  y  eut  sursis,  lorsqu'il  y  a  eu 
des  instances  pour  demander  lepoi$on,et  qu'elle  a  dit  qu'eUe 
renon(;oit  a  tout,  vous  ne  pouvez  ezaminer,  par  quels  motifs  elle 
a  ^t^  d^termin^j  ils  peuvent  Stresecrets,il5peuventStrebons,  - 
vons  ne  pouvez  deviner  ce  qui  sepasse  au  fond  du  coeur.  v  Ah 
ftac  vero  sententia  discedit  Sirey,  (i)  et  llcet  contra  per- 

(i)  Vol.  XI.  p>g.  4«>.  —  Cf.  MmnaUin,  Heidelberf;.  Jiiffh.  1. 1.  pag. 
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fectam-impunitatem  io  eo  casu  rationes  noa  spernendae  ad- 
ferri  possint,  eam  tamen  ex  sententia  art.  II.  potins  conce- 
deadam  esse  crediderim.  Regula  est  igitur  Godicis  nosCri , 
lUJamdiximas,  delinquentem  etiam  conatu  proximo  com-' 
misso  -impunem  recedere  posse,  et  tunc  tantum  puniri,  si 
laesio  incentata  praeter  ejus  Tolnntatem  efiectu  camit  (i). 
Quareetiam,  siquis  talem  couatum  fecisset  qui  delicti  perfeicti- 
nomine  a  consummato  discinguitur,  et  postea  ad  facti  sui 
eventnm  impedtendnm  ipse  contnlissetsuamindustriam,  prop< 
ter  conatum  ille  puniri  uon  posset.  Ib  eo  enim  casu  dici'ncm 
posset  coaatus  solo  casu  fortnito  eventu  caruisse,  cum  ipsa 
agentis  voluntas  ad  laesionem  impediendam  coatribuisse  di- 
cenda  foret,  nec  obstat  articul.  3oi  Cod.  poen.  exquo  poena 
veneficii  afficiendus  est  is  qui  conatum  veneficii  proximum 
commisit ,  nnlla  habica  ratione  eorum  quae  ex  tentamine 
OTts  snnt^  nam  bic  casns  exceptionem  a  regula  generali  consti- 
tnere  videtur  propter  gravitatem  criminis  ,  et  in  hoc  ipso 
crimiue  siquis  alteri  venenum  dederit ,  necandi  aaimo, 
postea  poenitentia  ductus  adsciverit  medicum ,  talemque  in- 
dustriam  praestiterit,  ut  alterius  vita  servaretur ,  qnae  sine 

657.  —  Obhstsd  ,  Gi-undregelH,  pag.  160,  und  Prufung  des  nenen  Entwurfs 
ZD  einem  StrsfgeseUbuch fiir  Baiern  ,  Kopenhagen  ifbSjpajr.  iSS.  Videatnr 
etiam  Mbu.»!  ,  atib  v.  tmtatitv,  Vol.  XIII.  pag,  479  ct  480.  —  Bibharh  . 
pag.  tSa.  i53.  i54-  —  Golle^ione  dei  UaTaglt  sul  Cod.  peo.  pel  regno  d'I- 
talia,  Vol.  III.  pag.  a^S.  .  t 

ji)-M£)AN,  causea  c^febres,  Vol.  XI.  pag.  a^?.  —  Philipse,  pag.  ja.  Arr^t 
de  la  cour  de  casaation  du  a5  Juillet  1817,  BuUetin  criminel  1817.  pag. 
176;  ; —  SiRBY,  Code  p^nal  anQOl^,  «d  «rt  II.  Cod.  poenar.  n,   i^. 
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ea  iadustHa  perdlta  fiiisset  ,  ntun  ille  poena  Teneftcii  sU- 
puaienduB  siae  romiwione,  ambigi  posset.  Ceteruin  sunt  qui- 
dem  casns  in  quibus  prozimb  conato  semel  admisso  poena 
criminis  applicanda  est,  etiamsi  pcopria  voluntate  suspendatnr 
ezsecutio ;  id  observatnr  ia  criminibus  contra  internam  aut 
extemam  ci?itatis  securitatem  n  sed  ad  argumentnm  nostrum 
non  pertinet  adcurata  horum  casuum  expositio. 

Una  superest  quaestio}  an  scilicet  ex  articuloill.  punitur 
conatus  qui  iu  sola  omissione  coDsistit,  v,  g.  si  mater  infan- 
tein  occidere  voldns   denegare   ipsi  alimonia   coeperit  ?  Ex 
Godicti  nostro  a  poena  ejusmodi  dbnatus  absolvendus  esse' 
videtur;  saltem  dubitare  licebit,  num  legnmlator  sub  verhis' 
manifestie  par  des  actes  ext^rieurs  etiam  omissionem  intel- 
ligere  voluerit  ?  Omissio  quldem  e^teme  apparet-,  sed  an' 
voce  acte  quoqne  ea  coniinedtar  ,  dubitandnm  est,  et  ia" 
casu  dubii  mitior  int6r||retaii6  -praeftrenida.'  Porro  conatum ' 
delictorum  qaae  in  specie  ita  vocantur,' tentatumque  crimen, 
abortns  non  puniri  voluerunt . Godicis  anctofeJ,-quia  noxiae! 
notae  in  his  coaatibns-nondum  satis  essent  distinctae,  nec 
et  iis  agehtis  Voluntas  satts  dignosci  posset'(i).  £x  iisdem 
rationibus  nec  soJae  omissioaes  uaquam  in  conatus  poenam 
iacidere  poterunt,  ntpote  ex  quibus  itidem  cum  certitudine 

'  (0  Expoi^  des  molife  <Ie  rart:3  et  de  1  ait.  3 17  du  Cede  pentl.  Rapport 
an  nom  de  la  commission  dti  corps  Hgialatifsur  le  Livre  I  du  code  p^nal, 
k  Tarticle  3-  —  Lefevehe,  pag.  39.  —  LEamTEREHo ,  pag.  9^  in  notia,  et 
96.  —  MzRi.i(f ,  sah  voce  tenfaliW,  §  a.  'Mem/  sab  TOCe  escro^uerie,  %  ts.  — 
Dekeveis,  YoI.  Vni.  Part.  I.  pag.  70.  .     . 
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erni  delinqaentis  intentio  neqnit.  Tandera ,  cnm  solummodo 
pnniendus  sit  ille  conatas  qai  solis  mboientis  fortuitis  sns- 
pensas  est ,  nuaquam  sane  dici  poterit ,  hoc  revera  locam 
habuisse  ia  conata  in  miera  oinissibne  coasistente  (i). 

svi. 

Sxaminatur  quid  ohtineat  deficiente  alitfuo  momento ,  ad 
puniendum  conatum  lege  requisito. 

Si  uoum  ex   momentis  ad  paniendum  conatum  lege  re- 
quisitis  deest ,  omnts  poenae  appUcatio  cessat.  Unde ,  cam  ex 
articulo  aSi  Godicis  Griminalis  accnsatio  non  sit  admittenda, 
nec  reus  de  crimiae  in  accasationem  deduci  possit ,  nisi  ob  fac- . 
tum  quod  a  legibns  tanquam  <^iimn  consideratur ,  c^m  prae- . 
terea,  ex  articulo  a^i  ejusdemiGodiois,  in  libello  accusationis 
debeat  contineri  natura  delicti  quo  nitatuf  acctisatio,  omnis- 
que  facti  circum&tantia  ex  qua  a^peiari  possit  poena  aut  miaai, 
per  &e  patet,  non  safficere  ad  justam  accusationem  qnod  <de- , 
linquens  dicatur  cpnatus  accus^ri,  sed  etiam  addeadas  esse 
omnes  notas  quae  in  articulo  11,  requirantur  a4  copatus  poe< 
nam  irrogandam.  Hae  enim  notae :  essentiam  criminis  cona-, 
tus  constituunt,  ideoque  si  quid  eorum  quae  ad  notionem . 
legalem  conatus  necessaria  sunt,  ia  libello  accosationis  deest, 
nulla  est  et  inefiicax  accusatio  (3).  Idem  obtinet,  si  jndices  de 

(i)  Bbeb,  pag.  ai.  •—  IxnKT,  de  crinuBe  iafimticidu  pig,  55. 

(3)  Arr^s  de  U  coor  de  castatioa  da  g  JaaTier  et  do  »  ATril  tSts ,  da  2$ 
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facti  veritate  jadicaQtesj  accasatum  conatus  alicujas  crimiDis 
conTictum  declarantj  neque  in  declaratione  sua  mentionem 
faciunt  mamentorum  quae  ex  articulo  secundo  ia  notione 
conatus  essentialiter  coatinentur;  nou  enim  quivis  conatus 
crimiois  in  genere  punitur^  sed  solammodo  is  qai  continet 
oibaes  notas  quae  a  lege  requiruntur.  Nec  praesumi  possuut 
de  facto  judicantes  et  aliquem  conatus  coavictum  declarantes 
sine  verbali  mentione  singuloram  coaatus  momentoram  talem 
conatum  intellexisse,  qualem  lex  in  specie  conatum  adpellat, 
et  deaique  aiia  in  lege  ipsa  quasi  constituentia  conatum ,  alia 
qaasi  conditiones  ad  punieadum  conatum  nec^sariae  requiri 
Tidentur.  lUud  igitur  a  Guria  Cassationis  9.  Januarii  ^8aa 
judicatum  :  &  attendu  qu'il  ne  peut  Stre  dress^  d'acte  d'accur 
sation  qne  sur  iin  fait  qualifi^  crime  par  la  loi,  et  qae  la  ten- 
tative  n'e$t  consid^r^e  comme  le  crime  mSme  que  lorsqu*eUe 
r^unit  toutes  les  circonstaaces  prevues  par  la  loi ,  v  licet 
tantum  ratione  libelli  accusatorii  pronuntiatam  sit ,  aeque 
ad  juratoram  declaratioaem  pertinet.  Quare  ez  eodem  prin- 
cipio,  si  judicantium  de  facto  declaratio  aliquo  vitio  in  ea 
re  laborat,  omnino  nulta  est  sententia  condemnatoria '  quae 
ejusmpdi  declaratioae  nititur,  et  ex  hac  caussa  plurimae  Gu- 


Octobre  181},  du  a6  Juillet  i9>  i ,  et  da  17  Fevner  1830.  —  Sirbt,  XI. 
Part.  I.  a6i.  Idem,  Code  p^ual  aaoot^,  ad  articnl.  a.  n.  11.  Arr£t  du 
i4  F^nier  iSta.  —  DenvsRs,  IX.  Part.  I.  pag..466i  Idem,  uxaie  i8ia. 
Fart.  I.  pag.  336  et  337.  —  .Girnot,  ad  art  aii.  Cod.  crim.  pag.  647. 
Yol.  I.  Idem,  ad  art.  a.  Cod.  poen.  —  .LBCBfcvuBifD,  pag.  98  io  fine,  et 
99  initio.  —  Faamn,  p^.  107.  —  Mniiir,  r^pertoire,  svb  roce  mUctac- 
cusation. 
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Tiarnm  Griminaltam  seDtentiae  rescissae  suDt ,' vel  qaia 'noa 
constabat  ex  )nratbrum  respbnsione ,  -  exsecntiooem  delicii 
revera  fuisse  inchoatam ,  vel  quia  eventn  carniase  coDatum 
Bolo  casu  fortuito  et  ab  agentis  voluntate  non  pendente,  non 
patiebat  (i)j  His  sententiis  judiciariis  satis  confirmari  vi- 
^detur  id  qnod  jam  superius  iadicavimiis,  vocabuli  tentative 
significationem  vnlgarem  non  quadrare  iu  eam  quae  legis  est , 
sive  voce  tentative  ex  commnni  usu  Ibqueudi  etiam  indicari 
facta  quibus  non  constitueretur  initium  exsecutionis ,  licet 
sola  cogitatio  eo  verbo  non  demoustraretur.  Qnare  etiam  ubi 
responderuDt  jnrati,  factnm  esse  conatoni,  jndicatam  est  sae- 
pius,  Don  esse  necesse,  ut  insuper  adderent  reum  manifestasse 
sunm  propositum  actibus  externis,  qnum  conatns  dici  non 
potest  sine  factis  externis.  Item,  sl  in  declaratione  juratorum 


(r)  ArrM  de  la  ctrar  de  Cauation  Aa.  i3  Mars  i8i5,  —  Sirbt,  XT.  Part. 
I.  330.  Jonroal  Aa.  FalaU  XLIIT.  168.  An-^t  Aa  9  JaDvicr  idi3  —  Siuy, 
XII.  Fart.  I.  a43.  Idem,  Code  p^al  annot^,  ad  art.  3.  n.  13  et  16,  et 
ad  ariical.  33 1 .  Cod.  qnaestionnm  cnminal.  ArrJts  de  la  conr  de  Cajsation 
du  18  Anil  et  dn  a6  Octofare  1816.  Joumal  du  Palais  1817.  pag.  339. 
CinnOT,  ad  art.  3.  Cod.  poen.  Tol.  I.  pag.  i3  et  i4,  ad  art.  88.  Vol.  1. 
pag.  356  in  fine,et  3^7.  Idem,  ad  articol.  Si^.  Cod.  poen.  Tol.  II.  pag, 
57.  Idem,  ad  articul.  33i.  Tol.  II.  pag.  96.  Idem ,  ad  artic.  331.  Cod. 
crimin.  Tol.  I.  pag.  646. — Meilik,  niliT, /eaiafi»v,D.  5,  —  BswiUTST.Paiz, 
pag.  6a  in  Dotis.  — . LsaaATZREKD ,  Tol.  I.  pag.  98  et  99.  Dte  »5  NoTemfa.  1808 
recissa  est  senteatia,  quii^nrati  non  dixerabt,  conatum  exita  caruiase  soli» 
momentia  fortuitis.  —  Simy  ,  IX.  Fart.  \,  399.  —  DnBTBts ,  X.  Part.  I. 
337.  Joarnal  du  Palais  XXXIH.  445.  knhi  du  16  Octobrs  1817,  JoUnial 
do  Palais  i8id.  pag.  61.  ■—  BocttQQiaiiOK,  Manuel  dlotruction  criioiliellc, 
Paris  i8ri ,  Tol.  II.  pag.  191.  Idem,  ad  articul.  3.  Codic.  poen. 
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dictum  est,  factum  esse  initium  exsecutionis ,  satis  constare 
Tisum  est,  ream  etiam  facta  externa  commisisse,  nam  siue  eis 
exsecutio  delicti  non  potest  iuchoari  (i),  Contra  ex  eo  quod 
dicunt  jurati,  conatum  esse  commissum,  sive  consilium  actibus 
externis  manifestatum  esse,  atque  rem  soIummDdo  casu  fortuito 
successu  caruisse,  noo  sequitur,  inchoatam  fnisse  exsecutio- 
nem.  Aliter  quidem  ab  initio  judicaverat  Curia  Gassationis^a), 
mox  vero,  sentiens  sine  dubio  non  quemvia  sua  spoute  cona- 
tum  adpellare  hoc  solum  quod  lex  in  sensu  slrictiori  ita  ad- 
pellari  voluit,  priorem  suam  sententiam  mutavit  illa  Curia  (3). 
Ceterum  non  necesse  est ,  ut  in  ipso  facti  judicio  ipsius  initii  ex- 
«ecutionis  verhatim  &atmeniiOj  modo  aliis  verbis  utantnr  judi- 
cantes,  quibus  eadem  sententia  continetur.  Qtiare  etiam,cum 
responsum  esset,  delinquentem  conatum  homicidii  fecisse  exo' 
nerato  sclopetOj  visum  est  satis  iudicari  hac  declaratione,  non 
«olum  actibus  externis  ad  delictum  teudentibus  innotuisse 
consilium,  sed  etiam  exsecutionis  initium  locum  habuisse  (4). 
Aliis  quoque  verbis  eadem  vis  esse  potest  atque  potestas  (5). 


(i)  Art^t  Aa  »»  Janvlep  i8i3.  —  SrnEY,  XVII.  Part.  I.  89.  Idem,  Codo 
p^oal  annot^,  aii  atlicul.  a.  n.  19  et  ao.  ArHil  du  i  Juillet  i8i3. . —  SutEy, 
XVn.  Part.  I.  89. 

(a)  GAimoT,  ad  art.  a.  Cod.  poen.  Vol.  I.  pag.  i4,  in  fiac,  Arr£tsdu  aa 
AvTtl  tSii:  et  da  pretnier  Juillet  i8i3. 

(3)  Arr^  de  la  cour  de  Cassatioo  ,  du  35  Octobre  t8i6.  Bnllettn  cri- 
miael,  Tom.  XXI.  pag.  190.  —  Sibey,  ad  arlicuL  3.  Cad.  poenar.   n.    t3. 

(4)  Arr«t  du  13  AoJlt  1811.  «  Sirey,  XVII.  Part.  I.  89.  Idem,  Codt 
p^nal  annot^,  ad  articul.  a.  n.  a. 

(5)  Arr&t  du  8  A0IU  1817.  Jouroal  du  pdais  1817,  pag.   170. 
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Si  vero  unam  tantum  ex  iis  quae  requirantur  art.  11)  conatni 
deesse  declaraverint  facti  judices,  reus  ia  omni  casu  absolveu- 
dus  est ,  nec  nova  illorum  declaratio  provocaripotest  sub  prae- 
textu,  priorem  non  sufficere.  Etenim  si  v.  g.  jadicatum  est, 
non  ex  solis  momentis  fortultis  exitu  caruisse  tentamen ,  tunc 
factum  nulla  lege  sub  poena  prohibitum  et  reus  dimittea- 
dus  est  (i).  Superest  una  quaest-io  quae  ullius  momenti  esse 
videturj  ad  art-  33i  Cod.  poen.  pertineas,  his  verbis  concep- 
tum  :  A  quicouque  aura  commis  le  crime  de  viol  ou  sera  cou- 
pable  de  tout  autre  attentat  4  la  pudeur  consomm^  ou  tente 
avec  violence  contre  les  individus  de  l'un  oU  de  Tautre  sexe, 
sera  puni  de  la  reclusion.  v  Oritar  scilicet  quaestio,  an,  ut 
propter  conatum  stupri  violenti  aliquis  puniri  possit,  illius 
factum  habere  debeat  omaia  momenta  qaae  in  articulo  II.  ad 
puniendnm  coaatum  requiruatur,et  jam  stuprivioteati  exsecu- 
tio  incfaoata  esse  debeat,  an  vero  conatus  remotior  et  simplez 
tentamen  sufiiciat  ?  Pro  posteriori  sententia  dici  posse  videtur, 
ex  articulo  crimea  attentatae  per  vim  pudicitiae,  quod  per  se 
nifail  aliud  est  ac  stupri  violenti  conatus ,  jam  pro  cnmine 
consummato  haberi ,  et  hinc  cum  amplius  sermo  sit  in  eo 
articulo  (^un  atteniat  tent^j  ergo  aliquo  modo  de  conatu  cpna- 
iuSf  in  facti  principalis  meram  praeparationem  aaimadverti  j 
nec  Legumlatorem  verbo  tent^  hic  alia  meote  usum  esse 
ac    ut  derogaret  articulo  11 ,   sicut  etiam  articulo   88.  itli 

(0  Art.  35o,  358  et  364  <l<i  Code  Jinstraction  criminelle.  Ait^  de  U 
cour  de  Cauation  dn  aS  Juillet  1817.  Joumal  dn  palais,  1818,  pag.  85. 
Bulletiu  criminel,  Tom.  XXII.  pag.  176.  —  Siui.  «d  articul.  3.  Cod. 
poenar.  n.  i4-  —  Puum,  pag.  100.  —  Lefbtue,  pag.  97  in  fine,  et 
a8  ioitio. 


yGoogle 


AD    QUAESTIONEM    JuRIDICAU.  S^S 

ezpressis  verbis  derogatum  est.  SimlU  etiam  mente  quondam 
judicatum  est  (i),  sed  aliqnatenus  iterum  ab  hoc  jure  re- 
cessum  (a).  Recte  etiam  observavit  Carnot ,  arliculo  33i, 
licet  una  tantum  poena  sit  constituta,  de  duobus  tamen  di- 
versis  criminibus  sermonem  esse,  neque  quod  de  uao  dicere- 
tur,  ad  alterum  quoque  pertinere,  et  etiamsi  omnino  recte 
judicatumesset  ita,  «  que  la  tentative  violente  d'un  attentat  d 
}a  pndeur  renferme  par  elle-mtime  les  circonstances  exigees 
par  l'article  II ,  v  attamen  non  aeque  recte  dici ,  eo  qnod 
quis  judicatur  vim  fecisse  ad  stuprum  committen^nm ,  simuL 
hoc  contineri,eumaperficiendo  scelere  solo  casu  Jhrtuito  esse 
retentum.  Interea  tamen  qnaerendum  est,  num  is  qui  vim  fece- 
rtt  ad  stnprandam  virginem ,  etiamsi  proprio  motu  destitisset  a 
consummando  crimiae,  non  dici  possit  consummasse  crimen 
pudicitiae  per  m'm  attentatae  ,  et  propterea  in  articuli  33i 
poenam  incidere,  eo  magis  cum  ex  eo  eadem  poena  plectendus 
«it  pudicitiae  per  vim  attentandae  cbnatus  ?  Insuper  JCti 
Carnot  loco  laudato  ezposita  sententia ,  in  rebus  criminalibus 
nunquam  judicandum  esse  d^aprks  Vesprit  de  la  loiy  sed  sem- 
per  ^apres  le  texte ,  falsissima  nobis  videtnr ,  nec  apud  ipsos 
Anglos  qai  plnrimom  legis  verbis  inhaerent,  talis  regula  ad- 


(i)  Arrfit  de  la  conr  de  Casaation  do  i8  Ma!  i8i5.  —  Sihet,  XV.  Part. 
I.  398.  Mem,  Co<ie  p^aal  annot^,  ^dttioa  de  i6a4.  n.  34.  Cf.  an^ts  de  Cas- 
■ation  du  loHars  1820  et  du  ao  Septembre  iSaa.  — CinnoT,  ad  art.  33i 
da  Code  p^nal,  pag.  93  et  96.  Vol.  II.  Idem,  ad  art.   a.  pag.   16.  Vol.  I. 

(3)  Arr£t  deCassation  du  lyF^vrier  1830.  Journal  du  palais,  iSao,  pag. 
116.  — StRET,  XX,  Part.  I.  303.  Arr^t  de  Cassation  du  18  Mai  i8i5. 
JoDmal  da  palaia,  1816^  pag.  t85. 
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missa  est.  Nam  ipsi  Angli  admittere  videatur,  at  JCii  Ger-<^ 
mani  etquidam  nostrorum^  eam  difFerentiam,  a  JClis  Gallicis 
commnnlter  neglectam,  inter  legis  iaterpretacionem  ex  legis 
sententia  et  analogiam  y  rejicientesque  banc  illam  adpro- 
hant  (i).  Ceterum  si  in  rebus  judicatis  in  hac  re  aliquod 
Titium  invenitur  ,  hoc  potissimum  Legumlatori  ipsi  im- 
putandum  esse  videtar  qui  art.  33i  duo  crimina  admodnm 
diversa  confudit,  et  praeterea  de  conatus  poena  regulis  geoe- 
raliter  propositis,  ita  de  conatu  criminis  art.  33 1  locutus  est, 
ut  videalur  oblitus  esse  generalis  suae  sanctionis, 

Kxhis  omnibus  patet,  ad  criminis  conatum  puniendum  dno 
quam  maxime  esse  necessaria ,  primo  ut  aotus  externi  consti- 
tuant  conatum  omnes  notas  legales  habentem,  et  secundo  ut 
referantur  ad  factum  quod  tanquam  erimen  a  legibus  con- 
sideratur.  Si  enim  factum  quod  efiicere  quis  conatur,  non  sit 
crimen  ex  legibus  poenalihus ,  sponte  patet,  nuUam  poenam 
ex  art.  II.  iniligi  posse  (3).  luterdum  etiam  in  quaestionibus 
circa  conatum  proponendis ,  mentio  facienda  est  peculiaris 
animiad  conatum  peculiaris  criminis  constitnendum  necessarii, 
velut  animi  occidendi,  ubi  de  conatu  voluntarii^  quod  Tocatur 


(1)  Cf.  A  treatise  on  the  Law  of  AcUon*  oq  sUtuteft  reinediat  as  ffell  as 
penal  in  general ,  and  on  the  statutes  retpecting  Copyright)  by  Isiic  Espihissb  , 
LondoQ  i8a4.  pag-  54  ^^  56,  et  Van  Hikbuteu)  ,  Bijdragen  tot  het  lij&traf. 
regt,  Amsterd,    1817.  pag.    laa. 

(3)  CiBNOT,  aA  articul.  aai  Cod.  crim.  n-  a3.  Vol.  I.  pag.  646.  Idem, 
ad  articul.  1.  God.  poen.  Vol.  I.  pag.  i5.  —  Mibbuii,  i^pertoire  d«  juria- 
prudence,  Xlll.  pag.  461.  edit,  nltiiB' 
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Jurenostro,  homicidii  agitar  ( t).  Geterum  licet  coQatus  qui  mo- 
mentis  articulill.  caret,  nonpuniripossit  eodem  modo  quocri- 
mea  ipsnm,  tamen  si  facta  a  delinqueate  commissa  jam  per  se 
proprium  delictum  constituant ,  spcnte  patet,  poenam  hujus 
delicti  partieularis  applicariposse  (3).  Hinc,  licet  is  qni  cum  telo 
ambularerit  cum  aaimo  alterum  occidendi,  nalla  poena  afilcien.- 
dus  sit  ex  capite  conatus,  quia  non  adest  initiam  exsecutionis, 
tameu  ex  articalo  3i4  puniri  ille  poterit,  si  fuerit  portator 
armoram  prohibitorum.. 

SVii. 

De  poena  conatus  ex  Jure  nostro. 

Id  conatum  maleficii  poenam  maleficii  consnmmati  ordi- 
nariam  infligeadam  esse,  volait  Legamlator,  ubi  de  conatu 
puniendo  in  genere  sermo  esse  pbsset,  et  ia  omnibus  casibus 
eodem  modo  quo  ipsum  erimea  perfectum  considerari  Toluit 
crimen  tentatum  (3).  Hoc  adeo  Ternm  est,  nt,  si  quis  criminis 
consummati  accusaretur,  et  in  ipsojudicio  crimiaali  appareret, 
delinquentem  crimen  quidem  non  coasummasse  sed  solum- 
modo  coaatum  admisisse  talem  qualem  crimini  aequiparavic 
Legumlator ,  reus  noa  foret  absolvendus  ^  sed  quaestio  judi- 

(1)  C£.  SiHET,  Code  penal  annoU,  ad  art.  a.  n.  i.  {  et  33.  Aecneil  de* 
loU  et  arrMs,  XI.  Part.  I.  p.  aSd. 

(a)  SisET  ,  recucil  des  ari-£ts,  Tom.  XY.  Part.  l.  pag.  3g6. 
(3)  Cf.  de  e&  re  RssiUirH,  pag.  i58,  i5g  et  160. 
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cantibus  de  facto  proponenda  esset,  an  rens  fecisse  vide- 
retnr  conatnm  legali  sensu  acceptum,  et  abi  eum  fecisse  res- 
ponderetnr,  poena  deliQquenti  esset  iufligenda  eodem  modo 
ac  si  crimen  fuisset  perfectum  (i).  Dicitur  enim  in  artic.  11. 
la  tentative  de  crime  sera  considir^  comme  le  crime  meme , 
et  exinde  sequi  etiam  videtur,  eum  qui  criminis  consummati 
accusatur,  tacite  quoque  conatus  reum  fieri ,  neque  in  crimi- 
nis  qnaestione  ,  in  qua  ex  probatioDibus  prolatis  patet ,  reum 
crimen  quidem  non  consummasse  sed  tautum  ejus  conatum 
fecisse ,  hic  conatus  tanquam  alterum  crimen  considerari  po- 
test.  Quare  in  eo  casu  non  appjicandus  est  articulus  36i  Co- 
dicis  quaestioQum  criminalium,  sed,  utquaestio  ex  artic.  338 
judicantibus  de  facto  pFoponi  potest  a  Coriae  Praeside,  si ,  cum 
caussa  peroraretur,  nova  facti  momenta  fiebant  manifesta  ia 
ipsa  accusatioae  noa  memorata  delictumque  ezasperantia  , 
ita  etiam  et  majore  quidem  jure  judex  quaerere  de  conata 
poterit  ejus  criminis,  de  cujus  consummatione  sola  accusatio 
proposita  fuerit.  Adeoque  dici  potest,  buuc  casum  in  art.  36i 
non  contineri  if  etart.  338  illius  aTticuii  exceptionemesse-y  nam 
revera  ex.  g.  fartum  momentis  adgravautibus  commissum 
altud  factum  esse  videtur ,  quam  furtum  sine  iis  commis- 
sum.  Ceternm  et  hoc  moaendum  est ,  licet  conatus  criminis 
lege  ut  crimen  perfectum  consideretur ,  ideoque  hoc  et  ille 
idem  crimen  esse  videatur ,  eodem  poenae  genere  puniendum, 


(0  AttH  du  i4  Mai  i8i3.  —  Simt,  XVII.  Part.  I.  i6i.  —  LBoiiiTrann> , 
Vol.  I.  pag.  gg.  HsmuH,  VoI>  XIII,  aob  Toce  teatatitv,  n.  8.  —  pHiuriii 
pag.    log. 
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judicem  tameD,  ubi  poena  cnmlDis  inter  mioimnm  ct  maxl- 
mum  defiuita  est,  leviorem  poenae  gradum  in  conatum ,  gra- 
viorem  in  crimen  consummatum  infligendi  potestatem  habere. 

S  VIII. 

De  rationibus  quihus  articuU  //.  sanctiones  nituntur. 

£z  iis  quae  soperius  diximas,  colligltur,  tunc  demum  ex 
JareGallico  hodierno  conatum  esse  puniendum,si  delinquen^ 
noD  tantum  actlbus  externis  criminis  consUIum  manlfestave- 
rit,  Tcl  ejus  exsecutiouem  praeparaveiit,  verum  etiam  initinm 
fecerlt  exsecutlonis,  modo  a  consummando  malenclo  Impedi- 
tus  fuerit  solo  casu  fortulto.  Gum  autem  articttli  nostri  sanc- 
tio  non  nlsi  repetlta  sit  sanctio  Legis  aa.  Prairial.  anni  lY , 
in  articuli  II.  ratione  examiuanda  primam  inspiciendum  est, 
quae  rationes  ad  legem  eam  priorem  sanciendam  moverint. 
Ex  iltius  legis  verbls  autem  ".  a  consid^rant  que  le  Code  ne 
prononce  aucune  peine  coatre  les  tentatives  de  fo/j  de  Vin- 
cendie  et  des  autres  crimes  k  Texceptlon  de  l'assassinat  et  de 
l'empoisonnement  ,  cousid^rant  que  rimpunit^  enhardlt  et 
multiplie  les  coupables,  v  sane  cognosci  uon  potest,  ex  qui- 
bns  rationlbus  statuerint  Legumlatores  in  omni  casu  poena 
criminis  consumniati  ordinaria  conatum  esse  punleudum. 
Quare  aliunde  derivanda  est  eorum  intentio ,  et  pritna  legis 
ratlo  repetenda  esse  videtur  ex  ea  quam  in  universum  ha- 
buerunt  Legumlatores  Galllci  illlus  aetatis  ,  cogitandi  ra- 
tlone.  Ad  aliud  nempe  in  conatus  punitione  jus  constituen- 
dum  necesse  fuisset ,  at  yarii  conatus  gradus  sistereutur  ad 
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poeDam  pro  diversitate  graduum  vel  leviorem  iQfligeudam  vel 
graviorem  ;  -plurimae  igitur  ex  ejusmodi  doctriaa  neceesa- 
riae  fuisseot  distiQCtiones  atqae  facti  quaestiodes  ,  quas  om- 
nino  mens  Legumlatorum  Gallorum  adspernata  esse  vide- 
tur.  Suas  enim  leges  illi  quam  maxime  simpHces ,  remotis 
diHgeuter  omDibus  distinctionibus  ^  reddere  studuerunt  , 
noa  solum  in  causis  civilibus,  verum  etiam  in  criminalibus. 
Hujus  rei  egregium  exemplum  iDvenitur  in  doccriua  de  crimi- 
nis  sociis ,  ubi  Godex  eadem  poena  qua  auctores  crimiaiSj  af- 
fici  voluit  noD  solum  motores,  verum  etiam  omnes  adjutoreSf 
sine  distinctione,  utrum  solummodo  crimen  facilius  reddide- 
rint,  an  vero  tale.  tulerint  auxilium  sine  quo  crimea  committi 
noD  potuisset ,  aec  etiam  habita  ratione,  utrum  auxilium  latum 
fuerit  ex  coropacto  quod  vocaut,aD  non;  quaeomuiaex  ratione 
Juris  GrimiDalis  in  auxiliatorum  poena  rite  distribueuda  speC' 
tari  debent.  Adeoque  fautores  quosdam  criminis  compliciam 
nomine  compreheDdebaat,  et  receptatores  rerum  furtivarum 
eadem  poena  qua  auctores  principales  adfeceruntj  ia  iis  quo- 
que  furtis  quae  momeutis  exasperantibua  commissa  graviorem 
poenam  postulaot  (i).  Exiade  patet,  sublade  Legumlatores 
graviorem  poeoam  iafligere  maluisse  quam  distinctiooem  ad- 
^ittere ,  et  hanc  ejtiajaa  menjtem  ap  puniendo  conata  exhibae' 


(i)  Articul.  Sg,  €»  et  seq.  Cod.  poeDar.  MxcFiipj  Vab  K»ssENicn,  DiapntaL 
ie  Bociis  io  crim.  pag.  3a,  38,  5?  et  seq.  —  Ferdihikdds  D'Hoop,  de  coo- 
cursa  ad  delictom,  Gandari  i8ao,  pag.  36  et  seq.  —  Woltbr  Wolthbm, 
de  aiictoribus ,  sociis  et  £iutoribu$  delictornm  e,onimque  poeuia ,  GroBiog. 
#8^3.  pBg.  i53  et  «q.  ^73  et  fpg. 
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rant.  Vro  parte  etiam  ad  sanctionem  art.  11.  moTisse  Ttden- 
tnr  Legumlatorem  «ancUoaes  Godicis  anni  1791,  ex  quibus 
salcem  oOQBtus  gravissimoram  criminam  veneficii  et  homicidii 
meditati  eodem  uiodo  puniebaotur  quo  ipsa  laesio  consum- 
mata;  et  cum  jam  ek  antiquiofibos  Legibus  Gallicis  conatus 
atrociorum  delictorum  tanquuD  perfectum  crimea  punitum , 
et  mnltum  ioter  Auctores  Juris  Criminalis  de  poena  conatm 
proximo  infligenda  disputatum  animadverteretur,  melius  esse 
credideruQt  Legumlatores  antiquioris  Juris  dispositiones  ali- 
qtto  modo  novo  Godice  sancire  ,  et  principia  qoae  Codice 
1791  ia  vene£cio  et  nwditato  homicidio  servabantur,  ad. 
omnia  crimina  extendere.  Quare  etiam  dicitur  in  ezpositione 
rationum  articali  II  :  it  on  peut  meme  dire  que  cette  dispo- 
sitioD  n'est.  qn'ua  d^veloppement  n^cessaire  aox  deux  arti- 
clesdaCode  p^nal  de  1791,  quiinfiigent  anx.  tentatives  d'as- 
sassinat  et  il'empoisonnemeat  les  memes  peinesqa*aux  crimes 
coasomm^t  »  Ratio  autem  quae  praecipae  movit  Legamla- 
totem  ad  poenam  ordinariam  conatni  proximo  infligendam , 
haec'  fuit.  Delioquenft  qai  jam  criminis  exsecatioaem  inchoa- 
vit,  sed'8olo  caiafortuito  desistere  coactus  est,  aeque  pravnm 
ac  ^sicelestam  animam  exhibuisse  qaam  li  revera  crimea  per- 
fecisset,  illudque  quantum  potuit}  perfecisse,  hinc  eadem  poena 
adQciendus  esse  videbatar,  ac  sicasus  revera  ejus  iateotioaem 
quasi  implevisset.  De  ea  re  magnam  fuisse  disputationem  ia 
consillo  legum  sancieadaram ,  refert  Caraot  ad  artic.  tl  Co- 
dicis  poenarnm  ,  sed  tandem  praevaluit  sententia  Viri  Am- 
plissimi  Treilhard  qui  sic  locutus  est  :  a  il  a  commis  le  crime 
autant  qu'il  ^toit  ea  lui  de  le  commettre,  il  a  donc  encoarii 
VIII.  3a 


yGoogle 


a5o  Xat.  Cab.  £ug.  LeliAvu  Responsio 

la  peiae  pronoac^e  par  la  loi  coatre  le  crime  (i).v  Legnm- 
latores  igitur  omnino  assumpsernat  senteatiam  Filangie- 
rii  (3)  qui  de  hac  re  ita  loqaitur  :  «  la  Toloati  di  violare  la 
legge  noa  constituisce  il  delitto ,  se  non  quando  si  manifesta 
coir  atto  dalla  legge  istessa  vietato ,  ed  in  questa  aola  ipotesi 
il  conalo  at  delitto  e  punibile  quanto  il  delitto  istesso  consu- 
mato  e  riuscito.  Se  la  pena  cbe  siegue  ildelitto,  nun  e  desti- 
nata  ad  altro  cbe  a  garaatire  la  societ^  dalla  perfidia  del  de- 
linquente)  e  distogliere  gU  altri  dall'  imijtare  il  suo  exempio ; 
sella  Tolontfk  di  violare  la  legge,  manifestata  colfazione  dalla 
legge  istessa  vietata ,  si  trova  l'uno  e  l'ahro  motivo  della 
pena.  II  delinquente  a  mostrata  la  sua  perfidia  j  la  societ^ 
ne  ha  ricevuto  it  funesto  exempio.  O  cfae  1'eveato  abbia^  o 
no,  corrisposto  all'  attentato,  questi  due  motivi  di  punire 
existouo  ugualmeate.  LMstessa  causa  dee,  duaquef  prodorre 
1'istesso  effetto ,  e  quest'  effeto  e  l'uguagliabza  della  pena  (3)>y 
Eadem  principia  proposita  sunt  ab  Oratoribus  Gallicis  (4)  : 
a  la  tentative  du  crime  devoit  aussi  etre  pr^vue  ;  celui  qni  par 
des  actes  ezt^rieurs  et  snivisd'un  commencement  d'ex^atioa, 
maaifeste  la  volont^  d'un  crime  que  des  circonfitaaces  for- 
tuitea  rempecfaent  de  commettre,  n^est  pas  moms  coupahle 


(i)  Eippa^  des  molifs  de  rarttcle  1  du  Code  p^nal. 
(a)  Scicnu  della  leglslazione,  Lib.  III.  cap.  36,  edit.  Flor.  aimi  i8a3,  pag- 
186  et  sqbs.  Vol    III. 

(3)  Cf.  LEfiRivEREin} ,  Yol.  I.  pag.  94,  in  notis. 

(4)  Extrait  du  rappovt  au  nom  de  la  commission  de  Wgislation  dn  corps 
l^gtslatif  sur  le  livre  premier  du  Code  p^ual ,  seaoce  dn  17  Fevrier   tSio. 
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pour  De'  ravoir  pas  consdmm^ ,  atissi  le  nouVeaii  Code  repro^ 
dait-il  la  severe  mais  sage  disposition  de  la  loi  du  32  Pral- 
rial  an  IV.  v  Elaedem  rationes  inveniuntur  apud  Merlin  (i): 
«  celui  qai  persistant  dans  le  dessein  de  son  crime ,  a  fait  tout 
cequi^toitenluipoar  le  coramfettre,  et  n*a  ^t^  arrete  daas  son 
ex^ution  que  par  des  circonstances  fortoites,  ^trang^res  a  sa  vo- 
lont^  f  est  aussi  coupable  que  s'il  avait  commis  le  crime  m^me, 
la  peine  ne  saiirait  Stre  modifi^  par  une  diff^rence  de  r^- 
sultat  qui  n'a  ^t^  produite  que  par  un  cas  fortuit  ou  des  faits 
accidentels.  V  £x  his  patet ,  Legumlatores  poenam  eamdem 
siatuisse  in  conatum  atque  in  consninmatum  crimen,  quia  nori 
minus  pravam  voluntatem  conatui  quam  crimini  consummato 
inesse  crediderunt  j  ideoque  nuUan^  rationem  esse  censuerunt, 
cur  mitius  puniretur  delinquens,  si  crimen  effectu  caruerit 
casa  fortuito  qui  absqae  uUa  ageutis  voluutate  intervenit, 
eum  casum  enim  non  posse  ipsi  ad  poenam  mitigandam  pro- 
desse  (2).  Simul  ex  loco  snpra  laudato  salutis  et  securitatii 
pubUcae  caiisa  Legumlatores  in  crimibibus  gravioribus  tanl 
severum  legis  praeceptum  sanxisse  videntur  ,  dicebant  enim : 
«  la  suret^  publique  avoit  d^ja  provoqu^  cette  disposition  qui 
&6  troave  textueltement  ^crite  dans  une  de  nos  lois  (3).  v  Cre- 
didemnt  igitur,  in  criminibns  atrocioribus  societatis  et  civium 
securitatem  maxime  in  pericnlum  vocari ,  si  impunis  maneret 

(i)  S.  T.  tentative  ,  w.  i- 

(3)  Extrait  da  rapport  eac  le  premier  livre  da  Code  p^oal,  k  rarlicle  3. 
(3)  Exjios^  des  motifs  du  Gode  p^nal,  art.  1.  —  Abiam,  Vol.  XIII.  *ub  r. 
tentativ€ ,  pag.  463 . 
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conatas ,  et  hinc  conatum  gravissimis  poenis  affici  Tolaerant, 
quum  melius  esset  occurrere  ia  tempore,  quam  post  exitam 
vindicare  ( i  ).ldeoqae  conatum  proximam  eadem  teverUate  qua 
cnm^n /7e//ec<u/n  coeVcebant.Exratione  prius  indicata ,  quaro 
ex  prava  tateatioue  couatu  maaifesta  desumpserunc ,  deUcta- 
rum  ia  specie  ita  vocatorum  conatus  non  eodem  modo  quo 
criminum  conatum  puuiri  voluerunt,  quia  mala  voluntas  non 
semper  iu  Ulis  ita  iaesset  (a),  ut  ea  ia  crimiuam  couatibus 
esset  perspicua  (3)  (quae  Legumlaioram  senteutia  eam  qDara 
superius  indicavimus  coniirmat ,  ia  factis  culposis  etiam  si 
pro  criminibus  ea  a  lege  habentur,  de  puniendo  conata  noh  esse 
posse  sermonem  ).  £x  eadem  ratioae  ex  qua ,  qaia  plerisque 
criminum  conatibns  summus  doli  gradas  atque  voluntas 
maxime  perversa  contiaeretur,  gravitas  eorum  factorum  gra- 
vissimam  poeaam  exigere  videbatur,  Legumlatores ,  si  reus 
spoate  et  libera  voluotate  a  delicto  recesserit ,  eum  ab  omni 
poeaa  eximendum  esse  volueruut  (4).  Simul  hoc  suadere 
prudentia  politica  videbatur,  qna  de  re  audiamus  ipsos 
Oratores  legis  ratiouem  exponentes  :  a  celui  qui  a  con<?n  le 
desseia  d'ua  empoisoanement,  d'aQ  parricide  oa  de  tont  aa- 
tre  crime ,  n'est  pas  coapable  aox  yeux  de  la  loi ,  la  morale 


(i)  L.  2.  C.  Tb.  *d  Leg.  Cornel.  de  sicar. 

(s)   a  Le  dilit  ne  suppote  pas  loitjourt  corrupUon.  ■  Eitrait  du  rapport 
nir  le  Livre  I.  du  Code  p^Dal,  i  rarlicle  3. 

(3)  I^nnu,  p*g.  39.  —  Muuif,  nbT.  le»ta/ii>e,o.  i  et  1.  Vol.  XllL 
pag.  ^61 ,  ubi  optime  ezpositae  saut  rationea  nostri  artit^. 

(4)  Expot^  des  mDtifi  de  rartide  3oi  du  Code  p«!iibL  -. 
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Faccase  et  le  condAmne ,  la  iustice  ne  -peut  lai  demander 
compte  de  sa  pens^e  ,  mais  si  ccUe-ci  se  manifeste  par  des 
iaits,  la  loi  s'en  saisit^  elte  les  caract^rise ,  et  cependant  comme 
elle  frappe  4  regret^  et  qu*elle  aime  mienx  empScher  le  crime 
qae  de  le  pnnir,  les  actes  qui  l'ont  pr^par^ ,  ne  sont  ile  plns 
soavent  passibtes  d'aucune  peine,  si  leur  autenr  par  un  sen- 
timent  Ubre  et  spontan^  s'e$t  arrSt^  sur  les  bords  de  l*abime  j 
G*est  nn  appel  au  remords ,  une  r^mission ,  une  gr&ce  accor- 
d^  au  repentir  volontaire  (i).  v  Eieganter  etiam  de  ea  re 
disserit  Destriveaux  (3)  :  «  la  loi  a  pardonn^  comme  on  le 
voit  k  celui  qui ,  retenu  par  le  remords  ou  par  un  retour  de 
vertn,  $'est  arrSt^  spontan^ment  dans  le  chemin  du  crime, 
et  sans  d^Iarer  qu'il  y  a  dans  le  repentir  quelque  chose  de 
plus  m^lle  que  dans  la  vertu ,  la  loi  s'abai5sant  k  la  foiblesse 
de  1'homme,  a  favoris^  le  repentir  par  rimpunit^  des  actes 
dont  la  teutative  se  compose ;  cette  pens^e  est  belle ,  il  est 
sage  au  I^gislateur  de  rappeller  sans  cesse  un  citoyen  qui 
s'^garej  de  le  retenir  par  rindulgence  sur  le  bord  mSme  da 
pr^pice  ou  le  crime  vent  l'engIoutir.  v  Sic  vero  de  eodem 
argumento  loquitur  Merlin  (3)  :  ts.  Vex^cution  eut-elle  mSme 
^t^  oommenc^e  par  des  actes  pr^paratoires,  si  elle  a  ^t^  arr^- 
t^  par  le  repentir  avant  le  fait  principal  qui  devoit  consti- 
tner  le  oorps  de  d^llt ,  elle  ne  constituera  pas  ce  d^lit.  XVn- 

(1)  Eztrait   da  rapport,   s^ance   du   17   Femer    tSio.    VicEeatur    etiam 
LsoniVEaBHO ,  Vol.  I.  pag.  91   id  notis. 
(3)  Opere  landate  pag.  4  «t  5. 
(3)  R^pertoire  de  jnnapnideiice ,  s.  t.  Untatiye,  d.  i. 
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tiret  puhUc  a  touIu  que  la  loi  (it  gr&ce  k  celui  qui  avotc 
^t^  arrete  sur  le  bord  du  crime  par  un  sentiment  libre  et 
spontan^.  v  Apud  eum  Aactorem  quoque  legi  pessunt  ratio- 
nes  cur  nudam  cogitationeni  piinire  nolueriut  Codicis  auc- 
tores ,  nec  necessarium  erit  ea  de  re  plura  addere.  Ceterum 
non  pigebit  lectorem  conferre  ea  quae  de  articiiU  nostri  ra- 
tionibus  exposuit  Bexon  (i).  Ad  puoiendum  conatum  iuitiam 
exsecucionis  factum  essedebere,  sive  non  nisi  conatum /^roxi- 
mum  coercendum  esse,  voluerunt  Legumlatores,  quia  ex  factis 
mere  praeparatoriis  saepissime  non  conslaret,  qtiaenam  fuerit 
ageutis  iutentio.  Quum  autemcoDatus  absquepravd  voluntate 
cogitari  nequit,  tale  requisiverunt  factum,  ex  quo  firmum  et 
immutabile  delinquendi  propositum  erui  posset,  et  voluatas 
legi contraria  evidenterproderetur^sive  voluerunt,  ut  exsecotio 
criminis  fuerit  iachoata,  et  ex  eadem  ratione,  ut  jam  diximus 
leviorum  delictorum  conatus  regulariter  a  poraa  exemerunt, 
dicentes ,  saepisstme  in  ils  notas  delicti  hon  satis  esse  distiac- 
tas ,  eosque  sabinde  actus  esse  per  se  non  vituperandos.  Hisce 
assentitur  Bexoa  (3)  his  verbis  :  a  la  loi  a  voula  que  la 
tentative  du,  crime  deviut  certaine  par  la  manifestatioa 
d'actes  ext^rieursj  an  commeacemeut  d'ex^cutioa,  et  pour 
faire  juger,  qne  la  ce&jation  de  ces  actes  exterieurs,  de  ce 
cammencemenc  d'executi6a  ne  prorenoit  pas  du  pri^re  moa- 
vement  et  du  repeatir  de  Tauteur  de  la  teotative ,  elle  fut 
suspeodue  par  des  circonstaaces  fortuites ,  ind^peodantes  de 

(1)  Code  de  la  s&reU,  mtroduction,  Fart.  II.  pag.  ii  et  <a. 
(a)  ParolUIe  da  Cotle  p^nal  d' Angleteire ,  pag.  t^i- 
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sa  voloDt^^  c'esi-i  dire,  qu'eUe  a  touIu  qu'il  fAt  sarpris, 
arrSt^  dans  1'action  iii^ine  de  son  crimej  et  que  Ton  piit  en 
conclure  qu'il  alloit  le  consommer,  s'il  n*eut  pas  ^t6  surpris 
et  arrSt^.  v 

Absoluta  bis  prima  parte  nostrae  dispntationis,  fortasse 
longiori,  nuac  ad  secucdam  transitiiri,  ea  quae  historice  ad- 
huc  et  exegetice  deinonstravimas ,  philosopha  ratione  disquirere 
conabimnr,  qua  in  re,  praecipue  juTenilium  Tirium  conside- 
ratione,  benigne  nos  dijudicet  Benevolus  Lector,  bumanis- 
slme  rogamus. 
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PARS   SECUNDA. 

QUATBTOS  AKT.  n.  A  RATIONE  JURIS  CIUMINALIS  DISCEDAT. 


CAPUT   I. 

AN  MEIUTO  LEGUMLATOR  GALLORCH  COKATUM  POERA  AnECEKIT. 

SI- 
Quaedam  praemittuntur  de  fine  poenarum, 

X^BiHuu  hoc  loco  examinaDdum  est ,  aa  tn  universam  jus  sit 
civitati,  in  conatum  animadvertendi,  et  ad  banc  quaestionem 
solvendam  hoc  necessarium  esse  duco,  ut  antea,  qninam  sit  finis 
poenarura  ,  paucis  disquiram.  Plurimum  autem  de  hoc  argu- 
mento  disputatum  est  inter  Yiros  Eruditos ,  neque  tamen 
meum  est  diversaseorumsententias  adcuratius  hicreferre,  ne- 
que  quin  fines  bujus  dissertationis  excederem  ,  absolutam  illius 
rei  deductionem  proponere  liceretj  etiam  si  possem  talem  pr&C' 
bere,  qnalis  et  argumentorum  vi  et  novitate  omniao  esset  com- 
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mendanda.  Potius  de  ea  re  quid  sentiam  proferre  quam  dis- 
serere  mihi  in  animo  est.  Jus  punieadi  autem  ipsius  societatis 
esse  fundamentum,  atque  oecessitate  ejus  conseryationis  niti, 
persuasum  habeoj  neque  de  eo  jure  sermonem  esse  posse 
eredo,  quin  ratio  habeatur  civitatis  (i).  Homiuibas  vero  in 
societate  civili  viventibus ,  publica  auctoritate  et  potestate 
sponsio  qnaedam  facienda  est,  sive  bona  praestanda  sunt  (  4 
garaatir  )  quae  ii  vel  ab  ipsa  natura  impetravemnt ,  vel  con- 
sociationis  civilis  beneficia  esse  intelliguntur.  Bona  tali  ra- 
tioae  civibns  omnibus  spondenda  vel  ejus  naturae  sunt ,  ut 
laesio  eorum  pro  uno  cogitari  non  possit,  quin  simul  laesio 
sit  pro  omnibus  aliis,  vel  «jos  indolis,  ut  eorum  laesio  proxi- 
me  non  nisi  in  siagulorum  persouam  cadac.  Kx  qua  differentia 
ibrtasse  divisio  delictoram  ia  publica  et  privata  melins  sisti 
posset,  quam  eo  modo  quo  hoc  comrauaiter  fit,  et  quo^Ua 
eontra  ipsius  Rei  Publicae^  alia  contra  jPrtVatoram  jura  com- 
missa  dicuntur.  Ut  vero  rem  exemplo  illustrem,  inter  bona 
m  civitate  spondenda  cuivis ,  singulorum  vitamet  bonam  juS' 
Utiae  administrationem  possumus  recensere.  £t  licet;  tam  ho- 
mieida  quam  judex  injustus  allquod  bonum  abripoisse  vel 


Xi)  Multimi  inteT  Tiros  EmSitos  disputatum  est,  num  jus  punteadi  extra 
societatem  cwilem  locum  haberet  au  non.  Eam  quaesiionem  denuo  et  uber- 
rime  examtnavit  nnper  in  Italia  HoMjuiNOst ,  in  apere  saepitis  jam  laudato  -. 
genesi  del  diritto  penale.y  Vsl.  I.  Milano  ■'823  ,  et  Hcet  ia  statu  naturaU 
qoem  dicunt,  sive  extra  omnem  societatem  nullum  ex  ejus  sentenlia  jus  pu- 
niendi  exislere  possit,  a  societate  civiU  tamea  itle  aliam  societatem  distin- 
guit,  ut  ipse  fatetnr ,  hypotheficam ,  quam  vocat  naturale  socield,  sivc 
societa  (tegtudi ,   et  m  ^ua  jftm  jus  pmuendi  locum  liabere  «tatuiL 
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minuisse  intelligitar  a  Re  Publica  spoadeDdum  civibas,  et 
utriusqae  delictom  non  nisi  Rei  publicae  respectu  puniendum 
esse  dici  possit,  bonum  illud  tamea  qnod  faomicidio  laesnm 
intelligitur ,  non  aisi  singuUs  eo  crimiae  ademtum  est ,  bo- 
num  illud  vero  quod  laesum  intelligitar  injusta  sentenlia  ju- 
dicis,  eo  crimine  omnibus  simul  saltem  minutum  esc.  Hinc 
delictornm  qualitas  qnoque  diversa  esse  videtur,  ut  ipsa  qua- 
licas  legitimae  sponsionis  (garaotie  pubUque  et  individuelle  ). 
Bona  igitur  diversae  naturae  civibus  omaibus  spondere,  sa- 
cratissimum  est  Rei  Publicae  moderatorum  officium ,  ut  vero 
omne  id  quod  ex  communi  omnium  consensu  bonum  esse  in- 
telligitnr  liominibus  in  civitate  viveatibus ,  commuuem  spoa* 
sionem  possit  habere ,  noa  sufficit  at  legibus  deUniatur ,  a  qni- 
bas  factis  cuivis  abstinendum  sit,  ad  eum  finem  ut  cuivis  illa 
bona  conserventur ,  sed  etiam  id  agere  debet  Rea  Publtca , 
ut  coivis  illa  bona  auferre  aut  miauere  volenti  opponatur  vis 
aUqua,  qua  ille  abexsequendo  suo  proposito  retineatur.  Haec 
vero  vis  medio  quodam  physico  quo  cogantur  homines ,  con- 
astere  nequit,  quia  omne  agendi  arbitrium  tollatur,  et  omnis 
Ubertas  civilis  intervertatur ,  hinc  nihil  aliud  superest  quam 
medium  psychologicum  quo  homines  a  laesioue  bouomm  om- 
nibus  in  Re  PubUca  spondendorum  retiaeantur,  sive  omnibus 
injici  debet  per  communem  sanctionem  persuasio,  se,  si  quae- 
dam  facta  essent  commissuri,  certe  malum  aliquod  esse  pas- 
suros.  Ea  vero  persuasio  uoa  eo  solo  efficitur,  quod  mali  fau- 
jiis  comminatio  in  lege  ipsa  continetur,  sed  etiam  eo  quod 
ip  omae  factum  contra  legis  sanctiouem  commissum  malum 
proposittmi  certe  iaferturf  et  1d  utnusque  rei  conjuactioae  pro' 
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prie  jus  puDiendi  consistit.  Sine  poeDarum  comminatione  et 
illatione  igitur  communis  ea  Rei  Publicae  sponsio  effici  non 
potestf  itt  qua  quasi  essentia  consociationis  civilis  consistit. 
Hinc  jus  puniendi  licet  a  jure  defensionis  diversum  sit,  jure 
defensionis  tamen  nititur,  sive  potius  sanctissimo  defeasionis 
ofilcio  ,  et  hinc  etiam  in  poenae  comminatione  inesse  videtur 
actus  defensionis,  neque  tamen  defensionis  physicae  et  singu- 
larisj  sed  potius  communis  et  intellectualis  (i).  Simul  com- 
minatione  poenae  in  bonorum  communiter  spondendorum 
.  violatores  certeirrogandae,  ea  in  bonorum  civium  animo  nas- 
citur  fiducia,  qua  praecipue  societatis  civilis  felicitas  conti- 
netur;  conjunctionis  enim  civilis  prima  conditio  est,  ut  cives 
tranquille  vivant  habeantque  mutuam  fiduciam ,  sua  bona  ab 
aliis  Dbn  laesum  iri;  hanc  autem  fiduciam  cives  potissimum 
concipiunt  ex  lege  poenali  satis  efficaci  ad  detinendos  alios 
a  male£iciis.  Si  vero  nibilominus  laesio  aliqua  committatur, 
statim  tarbatur  haec  civium  fiducia,  minuicur  opinio  eorum 
de  vi  legis  poenarum  in  malevolorum  animos,  qua  ii  conti- 
neantur,  sive  de  vi  ejus  psychologica ,  cives  enim  vident  le- 
gem  poenalem  non  sufiicere  ad  delicta  avertenda.  Hoc 
est  quod  dicitar  nonnullis  alarme  jet^e  dans  la  soci^t^j  aliis 
damnum  formale  civitati  irrogatum  (3).  Unde  poena  irroganda 

(1)  RoniaKosi,  geimi  Afs\  diritto  penale,  Yol.  I.  §  3g5  et  sqb.  Tol.  II. 
ptg.  7,  3ig  et  a5o. 

(a)  Alii  aliii  nominibna  ntantar.  Cf.  WimsiHon,  <le  talione  Lot.  iSsa  , 
pag.  13, ia  not.  Idetn,  cle  dolo  et  culpa,  in  Annal.  Acad.  Lor.  i6ai-i8aa, 
pag.  10.  —  Uberina  etiam  de  divenia  damnifl  qoae  delicto  oriri  possant, 
disputtyit  GiuuaHiint^  in  «lement.  Jnr.  Grim.  Pisia  183».  Vol.  I.  pag.  19. 
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videtur ,  nt  snstineatQr  aactoritas  legts  poenalis  j  atque  facto 
ostendatur,  non  vanam  fuisse  et  inanem  poenae  comminatio^ 
nem  j  sive  delicto  aliquo  commisso  necesse  est,  ut  per  poenam 
reparetur  damnum  illud  formale  quod  ex  delicto  in  Kem  Pu- 
blicam  redundare  intelligitur.  Hinc  etiam^  ut  in  poenae  com- 
ninatioQe  actus  defensionis,  ita  in  poenae  exactione  quodam- 
modo  actus  reparationis  damni  inest,  neque  tamea  singularis 
et  nt  ita  dicam  materialis,  sei.  potius  communts  atque  ia- 
tellectualis.  Et  Hcet  tam  comminationem  quam  irrogationem 
singulatimconsiderando,  siTeutdicere  solent,  in  abstFactione, 
tam  comminationis  quam  irrogationis  poenae  fmem  peculia- 
rem  sistere  possimus  (i),  utraque  tamen  simul  ad  eumdem 
finem  tendere  videtur;  nam  et  poenae  irrogatione  eonfirmanda 
est  ea  persuasio  de  certitudine  mali,  facta  quaedam  seeuturi ,  in 
animis  malevolorum,  qua  ir  ab  injuriis  detineantur,  et  prae- 
standa  simnl  bonis  civibus  ea  propria«  securitatis  persnasio, 
qua  ei&eiatur  mutua  inter  ipsos  fiducia.  Hinc  etiam  qnod  Ye- 
teresdelegedixerunt,  eamesse  communemRei  Publicaespoa- 
sionem,  hoc  itidem  depoena  diceadumesse  videtursivede  juce 

sijb.  Cf.  qaod  dicitnr  a  KinT,  injuriam  essc  impedinieiilum  libertatisez  coni' 
munibua  pracceptia  descendentia  e.  q.  s.  r.  Methapbjs.  Aafangsgi-iiade  dcr 
Rechts-Lebre,  introductio  ,  pag.  35. 

(i)  Diftiactio  ioAer  poenae  statueadae  atqne  eueqnendae  finem  prtmum 
proposita  esse  videtur  a  K.  A.  Ci.ESAii ,  ia  tractatu  :  Ueber  dea  Zweck  dtr 
Strafen  ,  qui  1eg;itar  iu  ejus  coltectione  :  DenkwUrdigkeiten  aus  der  philo- 
topkischen  fVelt ,  Tom.  IV,  pag.  io3,  quampostea  assumpseruot  Ki.EinscHitoD, 
syst.  Enlwickelung  der  Grundbegriffe  undGruadwabrbeLteDdcspeialiAeclitf. 
Touu  U.  pag.  45,  Fnffuicn,  Zidbrbiich  §  16,  «lii^e. 
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-puniendi,  quod  ideo  etiam  consociatioais  civilis  coaservatlo- 
nem  spectare  dici  potest  (i).  Hisce  praemissis  facile  de- 
monstrari  poterit,  societati  .civili  jus  competere  puniendi  co- 
natnm. 

S  n. 

Jus  esse  civitati  puniendi  conatumj  demonstratur. 

Jus  esse  civitatt  adeoque  officium,  poenis  sanciendi  facta 
quibus  aliquod  ex  iis  bonis  laederetur ,  quae  cuivis  civi  spon- 
denda  sunt  publica  auctoritate,  nemo  ambigere  potest.  Neque 
verosolum  isqai  laedit  ejusmodi  bona,  sed  etiam  is  qui  ea  in 
periculum  vocat^  injuriam  committit,  sive  ut  dicere  soleut , 
juris  laesionem,  et  ex  mea  sententia  non  minus  iscontra  Jus 
agit  qui  dolo  hominem  occidit,  quam  is  qui  occidere  conatus 
est,  non  minus  is  qui  facto  imprudenti  homiai  vitam  ademit. 


(i)  De  fiiie  punitioQum  sententiae  qnam  maxime  hodie  divulgatae  per 
Europam  et  Americam  eae  esse  videntur,  quae  in  Germaaia  a  FECEBBicnio, 
in  Anglia  a  Bxnthamio  sunt  propositae ,  et  Hcet  eae  diversis  nominibus 
insigniantar ,  eas  tamen  admodum  inler  se  convenire ,  et  in  ub'aque  multum 
Tcritatis  inessa^pnto.  Similem  etiam  nostrae  de  fine  poenarum  scntentiam 
defenduat  VisPOEL ,  de  poenis ,  Gand.  i8ai.  pag.  i3,  Bentheh  Bh>dincid3, 
de  vi  atque  effectu  mortis  et  dementiae  cum  in  reorum  danmationem  tooi 
.  in  damnatorum  poenam,  pag.  3  et  4tC*^''>  de  fine  poenis  proposilo tum 
_  ex  rei  natura  tum  ex  doctrina  Romanorum  in  auDalibus  Academiae  Gro- 
ninganae,  1817  -  i8it),  cap.  a  et  3,  Wintgehs,  pag.  68,  Lefbvbke,  pag.  4 
et  33,  De  Gaiffieb,  de  iuitiis  et  incrementis  Juris  Criminalis  in  BelgiO) 
Lugduni  Batavorum,  1810,  pag.  30  ,  ciica  fiQeia.  Cf.  etuua  Crwp,  KCtioac 
I.  paf[.  i3  flt  sfjbs. 
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quam  is  qu!  facto  imprudenti  alterius  Titam  in  pericalam 
vocavit.  Sed  alia  est  qnaestio  an  omnia  ea  facta  puniri  pos- 
sint  ?  Nostram  est  ofiicium  solummodo  probare,  conatum 
juste  puairi  ,  et  eam  rem  ,  ia  qua  examiQanda  a  con- 
suminati  delicti  notlone  exire  debemus,  ab  ipsa  rerum  na- 
tura  repetenda  ,  non  aliam  possumus  consummati  delicti 
notionem  admittere ,  praeter  eam  qua  sub  deltcto  consum- 
mato  laesio  consammata  intelligitur ,  sive  factam  quo  revera 
eversum  vel  minutum  est  aliquod  ex  iis  bonis  quorum  com- 
muni  spOQsione  Res  PabUca  continetnr.  Tali  vero  facto  legi- 
bus  prohibito  sua  sponte  etiam  eoram  factorum  conatus  pro- 
hibiti  censeri  debent ;  si  enim  lex  statuit  :  ne  occidas ,  per 
se  etiam  lex  omnes  monaisse  videtur ,  ne  quidjaciant  ad  oc- 
cidendum ,  adeoque  aliqua  ratione  jam  is  qui  bominem  oc- 
cidere  cogitavit^  tegem  violasse  saltem  mente  sua,  dici  potest, 
unde  facileintelligitur,  eos  qui  ad  inveniendum  illud  momen- 
tum  inter  cogitationem  sceleris  primam  et  ejus  consumma- 
tionem  positum,  ubi  initium  esse  deberet  punitionis ,  dixerant : 
ubi  lex  violata  esse  inciperetj  ibi  esse  poenam  irrogandam , 
revera  nihil  dixisse.  Potias  dicendum  est,  quamvis  poenh  in 
laesionem  in  nostro  hujus  vocabuli  sensu  acceptam,  lege  pro- 
positis  f  vetitum  etiam  videatur  ipsum  sceleris  propositnm  j 
poenam  legis  tamen  meritam  non  prius  videri,  quam  tali  legis 
violatione  commissa,  quali  illud  damnum  intellectuale  revera 
efiectum  d!ci  possit,  ad  quod  reparandum  certa  poenae  irro- 
gatio  necessaria  est  post  scelus  commissum.  Facto  autem  com- 
misso  quo  quis  laesionem  legia  prohibitam  tentavit,  opinio 
civium  de  vi  psychologica  legis  poenalis  sine  dubio  minuitnr, 
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ideoqae  etiam  conata  mutaa  civium  fiducia  turbatur,  et  pro- 
priae  securitatis  persuasio  minuitur  omnibus,  sive  damnum 
inteliectuale  coDsociationi  civili  inferturj  ut  laesione  ipsa  coa- 
summata,  etiamsi  nou  expressa  in  conatum  ipsum  poena  sit 
constituta.  Si  quis  enim  actus  ad  delicti  lege  prohibiti  exse- 
cutionem  tendentes  commisit,  probavit  facto  suo,  legem  poe- 
nalem  quodam  modo  aihil  valere  in  malevolorum  animos , 
atque  minationem  mali  non  sufficere ,  ut  ab  actionibus  lege 
prohibitis  malefici  detineantur ,  ea  enim  est  natura  conatus, 
ut  eo  £rma  laesionem  perficiendi  \olnutas  manifestetur,  extra 
dubitationis  aleam  igitur  esse  videtur  jus  civitatis,  tentatas 
laesiones  punieudi,  si  in  easdem  petfecUii  poena  juste  est 
proposita. 

Haec  sententia  praecipae  Talet^  si  solo  casu  fortuito  co- 
natus  exitu  caruerit  praeter  voluntatem  agentis,  tunc  enim 
eo  certius  datur  omnibus  persuasio ,  non  snfilcientem  esse 
solam  legis  commiuationem  ad  maleficos  a  laesionibus  aver- 
teudos,  et  plus  in  tali  causa  fortuitus  casnsj  quam  ipsa  legi» 
saDftio  valuisse  videtar.  In  ipsis  iia  casibns  in  quibos  conatus 
auctor  crimen  quantum  potoit  non  perfecit,  aliquo  modo  mi- 
nuta  est  fidacia  illa  civium,  apparet  enim  ex  eo  quoque 
&cto  delinquentis ,  legem  poenatem  uon  satis  efiicacem  fuisse 
ad.  malam  voluntatem  contineadam ,  et  hinc  eo  etiam  facto 
damnum  illud  datum  est,adqttod  reparandum  certa  irrogatio 
poenae  necessaria  est.  Haec  nostra  sententia  aliis  etiam  ratio- 
Diibus  comprobatur.  Quum  enim  civitatis  sit  officium  ,  defen- 
dere  ettueri  vitam,existimationem,patrimoniaetreliquaboaa 
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ommum  et  siogulonim  ciTium ;  tit  finis  ille  melius  attingatur, 
necesse  est,  ut  noasolum  in  delicta  consammata ,  verumetiam 
in  conatus  animadTertatur.  Damnum  enim  revera  illatum 
saepissime  reparari  nequit,  ut  igitur  damnum  illud  non  re- 
parandum  avertatur,  eo  magis  debet  cavere  civitas,  quo  cer- 
tius ejus damni periculumimmiaet. Cum  vero  ab eo  qutmali in- 
iaferendi  voluntatem  per  actus  externos  ad  malum  efficiendum 
tendentibus  indubitate  manifestavit,  timendum  sit,  ne  aUa 
data  opportunitate  malum  cohsilium  exsequatur ,  nisi  aliquo 
modo  propter  conatum  priorem  coerceatur,  civitas  cavere  de- 
bet,  ne  conatus  delinquendi  maneant  impunes.  Quamvis  f^- 
tear,  faanc  rationem  solam  ad  conatus  poenam  justificandam 
non  sufficere,  eam  tamen  contribuere  posse  ad  punitioniB 
hujus  necessitatem  confirmandam  ,  persuasum  habeo.  Ipsis 
privatis  hominibus  natura  licet,  instantem  atque  imminentem 
injuriam^  licet  ea  nondum  sit  coepta,  sive  injuriae  periculum 
vi  propuisare  ,  atque  ab  iis  de  quorum  nocendi  animo  factis 
externis  perspicuo  constat ,  cavere  (i) ;  cur  non  id  licitum 
foret  civitati  in  defensione  bonorum  singulorum  civium  , 
quorum  defendendorum  obligatio  est  Rei  PubUcae?  Contitus 
impunitatem  autem  malevolos  ad  laesionem  consummandam 
fiaepissime  rapere,  nemo  dabitabit,et  hinc,  licet  illud.  quod 
praeventionem  in  specie  vocant  ia  Jure  Criminali  Scriptores 
Oermani ,    t^quam  summam  pnneipium   omnis   punitio- 


^i)  GnoTiDS,  de  jure  belli  et  pacis,  Lib.  11.  cliap.  i.  §  5. — PorFEimoEr, 
Jus  natntae  et  gentinm ,  Lib.  (1.  cap.  5.  §  6  et  8.  —  KLEiifsCBKeD ,  Xom.  U. 
^  I.  —  Db  Smei,  Dissert.  pag.  la  et  if. 
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qIs  coroprobari  Dequeat  ,  ilHus  consideratioDem  tameD  ia 
pUDiendo  cooatu  alicujus  momeuti  esse  credo.  Unde  jam 
Gelliiis  (i)  :  «  summa  professio  stultitiae  est  dod  ire  obviam 
ficeleribus  cogitatis,  sed  maDece  opperirique,  ut,  cum  admissa  et 
perpetrata  fnerint^  tum  denique,  ubi,  quae  facta  sudC,  infecta 
iieri  DOQ  possuDt,puDiantur(3).  »  Similimenteetiamloquitur 
D.  Hume  Scotorum  JCtus  Celeberrimus  (3),  et  praecipue  a  si 
deventum  sit  ad  actufn  maleficio  proximum ,  if  tliere  has  beea 
an  inchoate  act  qf  execution  of  the  meditated  deed ,  if  the 
man  have  dooe  that  act,  or  a  part  of  that  act,  by  which 
he  meant  and  expected  to  perpetrate  his  crime ,  a^d  which, 
if  not  providentially  interrupted  or  defeated ,  would  have 
doue  so;  and  more  especially  still  (  but  this  is  not  indis- 
'  pensible  )  where  he  has  something  wkich  must  have  its  own 
course  j  and  puts  repentance  out  of  his  power^  w  existitnat : 
a.  that  ou  all  such  occasion  the  law  justly  and  wisely  inter- 

(i)  Noct.  Att,  Lib.  VII.  cap.  3.  —  Alii  qaoque  Scriptores  Veterum  ei 
]>liilosophis  ratiooibus  conatus  poensm  jnatam  este  ceosaerunt.  Cf.  Seheca, 
Coolrovers.  Xib.  IV.  7i  in  Sapient.  noQ  cadere  injur.  cap.  7,-  de  Beneficiis, 
V-'  i4-  —  Philo  JuDiBcs,  de  apecial.  legib.  edit.  Paris.  pag.  791 ,  dc  confus. 
liDguar.  §  343.  Lit-  C.  —  Ltsus,  Orat.  in  Simon.  cap.  la.  —  VEtLEius 
Patbrcdlos,  Lib.  II.  cap.  8.  ~  Quiktilukos,  Delam.  281,  loslit.  Oral.  V. 
cap.  9..—  D.  HiBnoHyMDs,  Epistol.  I.  39. 

(2]  Cf.  FBUEBBACtf,  Lelirbucli  §  io3.— Mohtesqcibd,  esprit  des  lois,  Liv. 
VI.  cbap.  9.  —  BiBBicovios,  edit.  prior.  pag.  164.  —  KLBinscaitoD,  Tom. 
I.  %  35  et  Tom.  11.  %  9.  —  FBCBiiBicK,  Kritik  des  KleinscbrodiscbeD  Ent' 
narfs,  ToDt.  II.  pag.  106.  —  WtKTCEns,  pa^;.  70. 

(3)  Commeataries  OQ  tbe  Crim.  Law  of  Scotlaad,  Edinb.  1819.  Vol.  L 
pag.  28.  39, 

vm.  34 
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feres,  becaose  <fte  ultimate  and  meditated  act  rs  m  part  done^ 
and  it  tsnot  goodjor  the  public  ^nor  for  the  delinquents  tkem- 
selves  tkat  they  would  be  encouraged  with  ihe '  belief^  tkat 
they  may  go  such  lengths  imptmished.  v  Quo  in  loco  etiam 
delictum  perfectum  quod  vocaDtf  distinguitur  a  reliquis  co- 
natibus  proximis,  quiu  JGtns  velit  ad  illud  solum  restringere 
Gonatus  poeuam.  Egregie  eliam  ea  de  re  loquitur  Romagaosi, 
postquam  enim  dixerat,  ad  factum  aliqood  puniendum  ne- 
cesse  esse ,  ut  illo  aliquod  damnum  injustum  datum  sit,  iui 
prosequituriicoraratteDtato  reca  un  male  iogiusto,  tnrbando 
il  godimeato  della  sicurezza  che  kt  societd  e  gL'individui  di 
lei  soDO  ia  diritto  di  godere.  Bnnque  sar4  cosa  giusta  op- 
porre  una  peaa  aU*  attentato,  coosiderandolo  soltauto  come 
recante  timore  ingiustamente  ineusso.  Questo  ^  ancor  poco. 
Se  Tattentato  e  un'  aggressione  :  se  il  fine  di  questa  aggres- 
sione  si  deve  respringere  :  se  ci6  non  si  pu6  ottenere  fuorchd 
arrestandola  col  timor  della  pena ;  sara  dnnque  necessario  , 
equiodi  giusto  di  sottoporre  l'attentato  a  pena  per  la  ragioue 
stessa  che  vi  si  sottopone  il  delitto  (t).  v  Loqnens  de  ten- 
tamine  qui  eventu  earuit  castbus  fortuitis ,  ait  :  «  in  tale  ipo- 
tesi  ,  siccome  la  maniera  costante  e  cognita  di  mandare  ad 
efietto  i  malvagi  divisameDti  deriverebbe  da  cagioni  libere 
proprie  detr  uomo ,  cosi  PatteDtato  sarebbe  costaDtemente  og- 
getto  di  ragionevole  timore.  La  societ^  noa  cautelandosi ,  dov- 
rebbe  avventurare  il  suo  riposo  aH'  accidente',  cosa  ehe  dis- 
truggerebbe  la  propria  sicurezza.  Sarebbe  dunque  in  diritto 

(I)  Vol.  II.  p«g.  109. 
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di  uisare  j  a  frenare  quegU  atti  che  tentassero  di  turbarla ,  di 
^ue'  mezzi  cbe  sono  acconci  a  correggere  ed  a  reprimere  le 
cagioni  libere.  In  breve  allora  randamento  dell'  attentato,  es- 
sendo  Hbero  e  percid  di  nuS  tendenza  efHcacemente  nociva , 
potrebbe  essere  oggetto  di  giusta  pena  (i).  Alio  loco  ita  disse- 
rit  :  A  la  pena  e  di  natura  sua  efiicace  a  ripercuotere  vitto- 
riosamente  I'iiiipulso  della  via  passione ,  unica  cagioue  de'mis 
fatti.  Dall'  altra  parte  col  farne  cadere  la  forza  sul  preparativo 
si  pn6  efilcaceraeute  rattenere  la  cousumazione  del  delitto , 
cfae  e  la  cagioae  unica  det  danno.  Infatti  iu  ogni  delitto  di 
esecuzione  complessa  l'uomo  deve  necessariamente  passare 
attraverso  dell'  atteutato  prima  di  giugnere  alla  consumazione 
del  suo  deliito.  Dnnque  coll*  impedire  il  tentativo ,  o  almeno 
coll'  interomperlo,  si  impedisce  efiicacemente  anche  Fesecuzioae 
del  delitto.Dunque  la  pena,  la  qnale  nel  progresso  dell'  atteu- 
tato  va  a  romperne  la  forza  e  randamento,  merce  renergia  repri- 
meate  l'interesse  criminosoj  k  cosa  efilcace  ad  ottenere  il  fine 
di  rimovere  il  danno  det  delitto  consnmato.  Dunque,  se  d'al- 
tronde  circostanze  di  falto  la  rendono  indispensabile  (loch^ 
d  cosa  di  fatto  non  impntabile  al  regime  pubblico)  ella 
sar^  in  tutte  i  suoi  estremi  necessaria  (n).  v  Magis  vaga  ra- 
tione  ea  de  re  locuti  sunt  Oratoves  Gallici  (3)  :  it  la  justice 
ne  peut  demander  compte  de  la  pens^e ,  mais  sl  celle-ci 

(0  Vol.  U.  pag.  »i5, 
(a)  Vol.  II.  pag.  »37.  a38  et  239.- 

(3)  Rapport  de  la  commissioii  da  fiorps  ItfgisUtif,  a^anM  da  17  Tinin 
tSio,  apud  LssUTKUHD,  Vol.  I.  pag.  91  ia  ootis. 

34' 


yGoogle' 


368  Xav.  Cab.  Eca.  Leu&vrb  Responsio 

-se  manifeste  pardes  faits,  la loi s'en saisitf  elle les  ccunct^nse ^» 
neque  admodum  diserte  puniendi  conatus  necessitatem  Paillet 
demonstravit  his  verbis  (i)  :  a  des  qo^on  agit  ea  vertu  de  ses 
opinions ,  l'on  devient  responsable  de  l'action  contralre  devant 
les  lois  qui  Tont  pr^vue^  responsable  de  ses  paroles  quand  on 
les  a  dites,  de  ses  ^crits  quand  ils  sont  publi^,  de  ses  aatres 
actions  quaQdoDlesacommises  (2).  »  Conatus  puniendi  ratior 
nem  naper  etiam  Legumlatores  Helvetiae  peculiaribus  verbis 
exposuerunt  (3) ,  multique  Viri  Eraditi  variis  temporibas  hoc 
argumenlum  tractaverunt  rationibus  quarum  atiae  aliis  sunt 
fortiores  (4)-  Ad  locos  vero  supra  ex  opere  JCti  Romagnosi 
adlegata  quaedam  habeo  notanda,  licet  ia  nniversam  admor 
dum  mihi  placeant  Yiri  Clarissimi  argumenta.  Coaatum  sua 
sponte  injusta  damna  dare  posse,  contendit  (5)^  ut  ea  quae 


(1)  Ad  art.  5,  de  la  charle  constitnliouelle  Sx  Fnnce,  n.  3. 
(a)  Cr.  Bbeos,  projet  de  Code,  pour  le  rojaume  de  BaTi^re,  iatrodac- 
tion  ,  part.  II.  pag.  13. 

(3)  Kantoa  St.  Gallisdies  Strafgesetibacli ,  St.  Gallen  i6tg.  pag.  aS, 
prooemio  art.  5i. 

(4)  MiTTBniEiRB ,  Beitnege  znr  Lelire  vom  Tersnclie,  §  3,  —  KLKinscmiOD , 
Grundbegriffe  uod  Grondwahrheiten  des  peinlichea  Rechts,  part  I.  §  35 
et  Tom.  U.  §  9.  —  Cbofp  ,  seclio  I.  pag.  11.  ~  MBtui',  suh  verbo  ien- 
tatit-e  n.  1.  »—  Fii.iiic(BRi ,  I.  1.  —  Ghotius,  de  jore  belli  et  pacis,  Lib.  II. 
cap.  ao.  §  18  et  seqbs  et  39.  —  FEOBRBica,  KriUk  des  Kleioschrodischen 
£Dtwur&,  Tom.  II.  pag.  to6.  ~  VormmoMr ,  de  jure  oaturae  et  geDtiom, 
Lib.  Vlll.  cap.  3.  $  i3.  —  Sbrtir,  de  la  l^gislat.  criminelle  pag.  3i.  — 
fiouBGROR  SK  LiTHi ,  cssai  tnr  le  Code  p^nat,  pag.  8. -— Cf. 'Fbiupsb,  pag. 
5.  6,  et  LBrBTBRB,  pag.  4- 

(5)  Vol.  U.  pag.  107  «t  209. 
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de  puniencto  conata  proposuit,  conciliaret  cum  iis  quae  prius 
docuerat,  tamquam  delicta  sola  ea  facta  juste  puuiri,  quae 
nocerent  alterius  salutt  atque  iajusta  essent  absque  omni  hu- 
mana  conveutione.  Gontra  baec  verba  observandum  esse  vi- 
deturj  conatum  e.  g.  homicidii  exonerato  sclopeto  factum, 
licet  itle  sua  sponte  et  absque  omni  humana  conventione  fac- 
tum  injiistum  dici  possit,  neque  tamen  sua  sponte  et  absque 
humana  conventione  noxium  factum  adpellari.potest.  Nam 
Don  nisi  poeuis  in  homicidas  per  leges  in  societate  civili  ad 
tumda  bominum  boua  constitutis,  facto  conatu  recte  dicimus 
nocerij  ipsi  scilicet  consocialioni  civiliy  eo  quod  mutua  civium 
fiducia  miouitur,  quae  ex  poenarum  sanctione  concepta  pri- 
mariumesl  ReiPublicae  vinculum.  Porro  dicit  Romagnosi(i), 
esse  necessario  poenam  in  conatum  lege  sanciendam ,  ut  poenae 
comminatione  noxiae  libidints  impulsus  vincatur,  et  legis  vi 
cadente  jam  in  Tolentes  conatam  committere,  ipsa  impediatur 
criminis  consummatio.  Nec  hoc  admodum  adcurate  dietum 
esse  videtur  ;  revera  enim  poena  in  consummatam  laesionem 
constUuta,  per  se  etiam  prohibttus  conatus,  neque  peculiari 
legiscomminati<Hieopusest,ad  hominespervim  psychologicam 
a  conata  detineados.  £tsi,quodconcedimus,  necessarium  est, 
expressam  sanctionem  proponere  in  conatum,  ut  possit  cona- 
tus  puniri ,  hoc  noa  ex  eadem  ratione  fieri  debet ,  ex  qua 
poenae  sanctiones  ante  factum  commissum  proponi  debent 
lege ,  ubi  agitur  de  punienda  laesiooe  consummata ;  quare  si 
lege  constitutum  essetjaeminem  paniri  posse  ob  factum  quod 

<i)  Vol.  IL  p«g.  »3^. 
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lege  poenali  probibituiu  esse  ignorasset ,  is  qui  non  ignoras- 
set  poeaam  ia  caedem  consummatam  sancitam ,  igoorasset 
Tero  poeaam  in  conatum  esse  constitu.tam ,  et  bomicidii  co- 
natum  fecisset,  nibilomiaus  puniri  posset,  ut  equidem  ceoseo. 
Si  igttur  in  plurimis  casibus  poenae  sanctio  legatis  Jactum 
praecedens  necessaria  est,  ut  possit  poenam  judex  -irrogare  , 
quia  in  foro  externo  imputari  nequit  tanquam  delictum  id 
a  quo  hominem  non  avocasse  videtur  lex  ipsa  poenalis  ;  ad 
puniendum  conatum  legis  sanctio  magis  ciscumscribendi  arbi- 
trii  judicis  caussa  videtur  necessaria.  Quare  ea  quae  Legum- 
latores  Gallici  ia  esposicione  rationum  art.  4  Godic.  poenarum 
dizerunt  :  &  le  dernier  des  artictes  pr^liminaires  retrace  une 
maxime  que  I*oa  peut  regarder  comme  la  plus  forte  garantie 
de  la  traDquillit^  des  citoyensj  nnlle  contravention ,  nul  delit 
nnl  crime  ne  peut-etre  puni  des  peines  qui  n'^toient  pas  pro< 
nonc^es  par  la  loi  avant  qu'ils  fussent  commis;  un  citoyen 
ne  peut  ^tre  puni  que  d'une  peine  I^gale,  il  ne  doit  pas  6tre 
,  laiss^  dans  Tincertitude  sur  ce  qui  est  ou  n'estpas  punissable, 
il  ne  peut  6tr«  puni  pour  un  ACUt  qu'il  a  pu^  de  bonne  foi^ 
supposer  au  moins  indiffirenty  puisque  la  loin^y  attachoit  au- 
■cune  peine  .  ■  .  j  vous  voyez  qu'on  n'a  pas  apport^  moins  de 
soin  ponr  ne  pas  troublerlas^curit^  du  citoyen  paisible  quine 
transgresse  les  dispositions  d'aucune  loi  (i)}  »  ea,  dico,  noa 

(i)  Cf.  Bekhut  St.  Paix,  pag.  4i  ^u  Cours  de  droit  critn.  >—  KLBiitscnob , 
»p.  laud.  Tom.  II.  §  4  ^^  ^-  —  Gaos ,  de  notioae  poenarum  foretuiom, 
§  3  et  seqbs.  —  Voh  ALUEirDinoBii ,  Versncli  iiber  dos  Priocip  des  Straf- 
rechls,  tn  Gaoi,Mi»K's  Bibliothek  fur  die  peinl.  Recfatiwisseaschaft ,  Tom.  f. 
part.  3,  pag.  i  s^bs,  pag.  6o  et  sei^bs. 
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eamdem  vim  habebt  ad  probandam,  coQatnm  non  posse  pa- 
niri  nisi  lege  aliqna  ia  conatum  poena  expresse  fuerit  consti- 
tuta.  £x  iis  enim  quae  superius  exposuimus,  patet ,  legem 
eam  qna  laesio  consummata  sub  pbena  vetatar ,  jam  ipsomet 
coaatu  violari.  Neque  e.  g.  bomicidio  coasummato  per  legem 
poena  sancito,  conatu  vero  homicidii  a  lege  poeaali  gxpresse 
Doa  prohibito,  is  qui  homicidii  conatum  fecit,  dici  potest , 
commisisse  a  un  acte  qu'il  a  pu  de  bonne  fei  supposer  au 
moins  indifferent ,  puisque  la  loy  n'y  attackoit  aucune  peihe.  » ' 
Gerttssime  igitur  lex  quae  laesionem  sub  poena  vetat ,  vio- 
latur  Bon  solum  crimiae  perfectOf  verum  etiam  conatu  (i)  j  et 
hoc  praecipue  eveoit,  si  quis  ad  prohibitamlaesioaem  efiicien- 
dam  faclum  c(Mnmittit,  cujusefiectum,etiamsi  voluerit^  facto 
commisso  non  amplius  impedLre  potest  j  is  adeo  non  miaus 
legem  violasse  videtur ,  quam  si  eveatus  revera  secutus 
esset ,  cnm  praeter  illius  voluntatem  et  solo  casu  fbrtuito 
crimeu  exitn  carnit.  Exiude  tamen  non  sequitur,  conatum 
esse  puniendum  lieet  nulla  poeaa  lege  speciali  in  enm  saa- 
cita  sit,  modo  poeoa  coastituta  sit  in  crimen  consummatum. 
NuUum  dubium  est ,  Legumlatorem  debere  ia  coastitueodis 
variorum  delictorum  poeais  tum  diversae  gravitatis  bonorum 
quae  Legtbus  poenalibus  tueada  sunt ,  ratioaem  babere ,  tum 
diversae  gravitatis  noxiae  vel  culpae,  quacum  bona  illa  laedi 
soleat,  cujus  rei  probatio  nec  ad  argumentum  nostrum  per- 
tinet^  nec  admodum  est  difiicilis.  Ridiculum  sane  est  con- 


(i)  Obkstbd,  Gnin<Iregela,Si».  pag,  tS^.  —  MiTmiuiBB,  Bettraegezar 
Lelire  T«m  Versuehe  ,^3* 
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tendere,  eum  qui  dolo  malo  vitam  alterl  ademlt,  noa  gra- 
vius  esse  puniendum  atque  enm  qui  dolo  malo  alteri  pecuniam 
abstulit,  vel  eum  qui  alteri  vitam  ademit  dolo  malo  noa.  esse 
gravius  coerceodum  atque  eum ,  qui  vitam  alteri  ademic  ex 
inconsiderantia.  Ad  utramque  rem  in  poenls  mensurandis  pra- 
deotissimus  quisque  Legumlator  adcuratissime  respicit ,  et 
ex  his  suspicari  licebit ,  non  ex  uno  summo  prlncipio  abso- 
lutum  cujusvis  poenae  modum  posse  inveniri.  Si  nunc  poenis 
justissime  ex  utraque  ratioue  constitutlSf  Legumlator  de  lae- 
sionum  conatibus  aliquid  statuere  omisisset ,  judex  ,  licet  co- 
natn  alicujus  laesiouis  probibitae  legem  quae  eamdem  pro- 
hibuit,  violatam  esse  dicere  deberet ,  pro  eo  coaatu  tamea 
neque  poenam  ex  suo  arbitrio  eonstituere  posset ,  neque  cri- 
miuis  consummati  poenam  iuflig^re  quin  laederet  sanctis- 
simam  illam  regulam ,  ez  qua ,  licet  non  solum  ex  verbis  sed 
etiam  ex  sententia  legis  sive.  tacito  Legumlatoris  voluatate 
poena  possit  irfogari,  nunquam  tamen  puniri  quis  potest  ex 
Legumlatoris/iraef umto  voluntate.  Praeterea  neratio  quidem 
foretpraesumendiLegumlatoris  voluntatem,  quia,  ut  infra  do- 
cendum  est,  ratio  Juris  Criminalis  diversam  et  conatus  et  con- 
summati  criminis  punitionem  postulat.  Hinc  nulla  poena  in 
conatum  irrogari  potest,  nisi  quae  ipsa  lege  speciatim  in  co- 
natum  est  constituta.  Pro  ipso  vero  Legumlatore  mensura 
punieudi.  conatus  ex  neutra  ratione  supra  indicata  ioveniri 
potest^  si  enim  dixeris  eam  mensuram  ex  animi  conditione 
repetendam  esse ,  cooatum  proximum  et  remotum,  cum  ia 
utroque  idem  animus  sit,  eadem  poena  plectendum  esse,  foret 
dicendumj  si  vero  dixeris,  illam  mensuram  ex  laesioais  qaa'- 
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litate  repeti  debere  j  foret  statuendum ,  ia  plarimis  casibns 
impunem  esse  debere  ipsum  proximum  conatum,  cum  eo  sae- 
pissime  nulla  laesio  effecta ,  nullum  damnum  materiale  datum, 
sive  nuUum  eorum  bonorum  minutum  cst ,  ex  quorum  ne- 
cessaria  tutela  jus  puniendi  originem  ducit.  Hinc  videtur  pro 
mensura  punieudi  conatus  tertia  ratio  in  auKilium  esse  vo- 
canda^  scilicet  damnum  illud  iniellectuale  quod  ex  ipsa  le- 
gis  poenaUs  violatione  potest  oriri ;  et  ut  puniendi  conatus 
fundamentum  aliquo  modo  difiert  a  fundamento  poenae  de- 
licti  consummati  ,  ita  etiam  puniendi  hujus  et  illius  ratio 
ex  diversis  pendere  videtur  momentis.  Xn  constituendis  diver- 
sarum  laesionum  poeois  Legumlator  computare  debet  vim 
mali  quo  a  maleficiis  avocandi  sunt  homines,  secundum  id 
quod  gravitas  boni  tuendi  per  se  et  nuUa  ratione  habita  legis 
poenalis  valet  in  animos  ipsorum  maUvoIorum ,  in  distri- 
buenda  poena  inter  consummationem-et  conatum  vero  le- 
gumlator  legem  poenalera  jam  latam  in  crimen  consumma- 
tum  debet  imaginare  ,  et  vim  mali  propter  legis  violationem 
meriti  computare  ex  diverso  effeclu  quem  factum,  plus  vel 
miaus  accedens  ad  consummalionem  j  sit  habiturum  in  reli- 
quottim  civium  animos ,  qui  ex  ipsa  legis  sanctione  fiduciam 
debent  concipere  consociationi  civili  necessariam.  Ad  con- 
firmandam  vero  necessitatem  conatus  in  genere  puniendi 
etiam  hoc  addi  posse  credo  ,  quod  sine  certitudine  poenae  co- 
natus  in  quibusdam  criminibus  nihil  retineret  cives  a  laesione 
ipsa  consummanda ,  quia  coDSumnata  laesione  de  poena 
ex  rei  natura  non  ampHus  sermo  osse  potest.  E.  g.  civitatis 
constitntione  aliqna  ex  omniam  ooasensu  adoptata,  «ummum 
VIII.  35 
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bonum  sociale  omniain  '  civiam  intelllgr  debet  haec  ipsa 
constitutio ,  et  poenis  ia  perduelles  propositis  ipsius  consti- 
tuliouis  conservatio  spectari.  Hinc  etiam  es  gravitate  illius 
boni  per  leges  poenales  tuendi  malum  poenale  aestimari  de- 
bet  in  peiduelles  constituendum ,  et  proprie  crimen  consum- 
matum  non  est,nisi  bono  illo  everso  sive  eversa  constitntione. 
JVonne  autem  ridiculum  foret ,  in  eos  solos  qui  evertissent 
constitutionem ,  poeuam  coastituere ,  nnllamque  in  eos  qui 
eam  evertere  conati  essent  ?  Eversa  enim  populi  alicujus  con- 
.stitutione  communiter  de  poena  in  couversionis  auctores 
irrogand?  non  amplias  agi  potest ,  et  hinc  si  conatus  essenC 
impnnes,  ad  ipsam  consummationemcrimiuis  avertendampoe- 
nae  prorsus  invalidae  forent.  Quapropter  etiam  plerumque  ii  qui 
conati  sunt  Rei  Publicae  eversionem ,  perduellionis  crimen  jam 
consummasse  intelliguntur  ia  sensu  legali,  licet  noiadum  con- 
summata  sit  laesio  ad  quam  avertendam  perduelliouis  pocnae 
proponuntur  ;  et  hiac  subinde  necessitas  esse  videtur  dlstin- 
gueodae  notiouis  criminis  consummati  theoreticae  a  notione 
practica ,  qua  de  re  jam  supra  di&imus. 

S  I». 

An  merito   Codice  in  conatum  remoium  generali  sanctione 
non  animadvertatur  ? 

Conatus  igitar  puniendus  est,  et  in  ea  re  Codex  Gallicus 
omnino  rei  n^turae  consentaneus  est.  Recte  etiam  Codex  nu- 
daracogitationemabomni  poena  absolvit,  ut  jam  probavimus 
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ia  prima  parte  nostrae  Disputationis.  Nunc  autem  superest, 
ut  Oidicis  praecepta  examinemus  circa  conatus  diversos  gra- 
dus  servanda.  Jam  demoDstravimus,  solummodo  conatum 
proximum  Jure  Gallico  ex  generali  regula  poeuis  afilci ,  et 
ideoconatumremotnm  regulariter  ab  omoi  poena  eximi.  Ifunc 
oritur  qnaestio ,  an  facta  quae  solummodo  deiictumpraeparant, 
poenacoerceredebuissetLegumlator?  De  ea  re  Auctores  mul- 
tum  dissentinnt.  Alii  enim  ideo  Legumlatorem  vituperant, 
quod  solummodo  conatum  paniendum  esse  decrevit ,  si  ad- 
esset  initium  exsecuCioms  y  et  praeferendam  esse  sanctionem 
opinantur,  qna  consilium  delinqnendi  a  momento  quo  faclis 
ad  exseculionem  tendentibus  mantfestata  esset,  poenis  affice- 
Tetur ,  nec  nlla  actio  qua  ad  perfieiendum  crimen  esset  pro- 
^ressus  delinquens,  impnnita  maneret,  variam  tamen  poenam 
pro  variis  tentanHnis  gradibns  esse  infligendam ,  «oque  majo- 
rem  existimant ,  qno  propius  ad  rem  perfiiciendam  reus  acces- 
«isset.  Haee  sententia  ea  praecipue  ratione  nititur,  quod  tali 
sanctione  majori  prospiceretur  securitati  societatis  civilis,  et , 
si  in  conatum  in  omni  casu  pro  modo  admissi  poena  statue- 
retur,  bomines  magis  ab  ip^  maleficiis  avocarentur.  Praete- 
rea  hoc  necesse  esse  pntant,.ut  legis  poenaiis  auctoritas  om- 
nibus  mediis  sustineatur,  ideoque  ex  eornm  sententia  omnia 
facta ad  delictum  tendentia ,  vel  praeparatoria,  punienda  sunt, 
quia  iis  quoqne  lex  poenalis  violaia,  et  societas  civilis  tnr- 
bata  dici  possit  (i}.  Sed  alii  hanc  sententiam  fortiter  oppug- 


(■)  Leoratskno,  traiW  de  1a  l^gisl.  crim.  Vol.  I.  pag.  9$  ia  notis.  Idem, 
ib  opere :  des  lacnnes  et  des  besoint  de  U  I.  c.  pag.  a5a.  Vo).  I.  —  OsRfiTSD, 

35* 
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Danl,  quorum  primns  est  Glarissimns  Mittermaier  (i)  cujns 
senteDtiae  etiam  in  universum  accedendum  esse  videtur.  Si 
tamen  dicitur,  facta  quae  criminis  exsecutionem  mere  praepa- 
rant,  per  se  constderata  omnino  licita  esse,  neque  iis  legem 
violari,  neque  ex  faujusmodi  actionibus  erui  aut  probari  pc^se 
intentionem  certam  et  immutabilem  delictum  perficiendi,  hoc 
non  omnino  admittendum  esse  puto.  Veram  quidem  est ,  emere 
venenumsivegladium,etscalam  conficere,  per  se  esse  i^dtpopa 
siveactusindiSerentes,  nihililliciticontinentes,  etlic^t  quis  ea 
cum  animo  occidendi  vel  furandi  fecerit,  dubium  admodum 
esse ,  utrum  iUe  veneno  emto  bominem  interficere  aut  noxia 
animalia  occidere ,  utrum  scala  confecta  ad  muros  transcen- 
dendos  furtumqne  facienduman  ad  carpendos  ex  sua  arbore  fruo- 
tus  uti  voluerit,  hincsaepissimeintentionem  malam  tunctaotum 
patere,  si  ad  ulteriora  progressus  faerit  delinquens ,  voluntate 
mala  igitur  nondum  certa  nullam  irrogari  posse  poenam  ia  re- 
motum  conatum.  Sed  an  non  idem  aliquo  modo  dici  potest  de 
factis  delicti  exsecutionem  inchoantibus  ?  Annon  etiam  exo- 
nerare  sclopetum  per  se  est  actus  indifferens,  et  annoa  inter- 

Pnifung  des  BaimacbeD  Strafgesetzbnchs ,  pag.  i£io  et  seq.  Grundrcgelo  der 
StrafgesetzgebuDg,  §  a^-  —  Bozhhbr,  ad  art.  178.  C.  C.  C.  —  Fhilitsb,  pag. 
94-  P^-  6  ^t  "■   'i^-   ^'3-  ■<4-   "9-  '^**- 

(i)  Neues  ArchiT,  Tom.  I.  part.  a.  pag.  171  et  wq.  Tom.  II.  part  4> 
pag.  604-610,  et  in  Annalibus  Heidelberg,  1834  r  p^g-  655  et  656. — Cf. 
PuETTiUHti,  §  107.  — Kleikscbrod,  Tom.  I.  §  ^a  et  37. — Bexoh,  Code  de 
sArete' ,  part.  II.  pag,  i  a ,  introductioa ,  et  ibid.  Lib.  II.  part.  i .  art.  55  et  seq .' 
—  Lbpsvbiib,  pag.  10,  II  et  27.  —  WiaxaEHl,  pag,  79,  97.  —  Fbobmicii, 
Lebrbnch ,  §  4^- 
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dum  tali  facto  commisso  de  vera  intentiooe  agentis  non  miaus 
dubium  esse  polest,  quam  mera  praeparatioae  facta  ?  Annon 
e.  g.  si  medicus  aegrotanti  venenum  dederit ,  dubium  esse 
potest,  num  sauaudi  an  occidendi  animo  dederit;  an  vero 
propterea  dici  potest,  medicum  nuoquam  esse  propter  tale 
factum  ob  veneficii  oonatum  punieudum  ?  Ceterum  si  dici- 
tur ,  actu  praeparalorio  legem  non  violari ,  hoc  aliquo  sensu 
verum  est,  quatenus  scilicet  Liegumlator  eum  actom  revera 
non  vull  puniri  ^  sed  his  nihil  dicitur  ad  qnae&iioDem ,  qoa- 
tenus  debeat  puniri  ?  Contra  aliquo  sensa  etiam  legem  vio- 
lasse  is  dici  potest  qni  contra  legem  quidcunque  fecit ,  et  cam 
factorum  alia  externa  sint  alia  interna,  sive  mala  proposita, 
is  quoque,qai  e.  g.  contralegem  qua  homieidium  prohibetur , 
consilium  homicidii  comraitteadi  cepit ,  aliquo  modo  legem 
violasse  dici  potest.  lu  universum  vaga  est  admodum  notio 
violatiouis  legis ,  et  vellem  ut  ah  ea  locatione  et  a  locutione 
non  minus  vaga  laesionis  juris  se  abstiueant  Juris  Criminalis 
Scriptores  in  fundamento  juris  puniendi  sistenda,  et  in  dis- 
qnirendo  poenarum  modo,  atque  loco  harum  rerum  nam- 
qaam  certe  definieadarum  sine  petione  principii ,  magis  speC' 
taretur  laesw  bonorum  qnae  legibus  poenalibus  tuenda  saat , 
vel  laesw  Jiduciae  quam  legibus  poenalibns  ad  bona  illa 
tuenda  propositis,  pro  propria  securitate  concipiunt  cives,  et 
qnaefiducia  plus  velminus  laedi  vel  miaui  potest,  quo  magis 
vel  miutts  a  maleficis  ad  ipsam  laesionem  illoram  bonorum 
acceditur,  quo  magis  vel  minus  raanifesta  est  eorum  intentio. 
Qnaeri  vero  potest,  num  conatu  remoto  illa  fiducia  nnm- 
quam  laedi  possit  aut  miaui ,  num  conatu  remoto  namquam 


yGoogle 


378  Xav.  Cab.  Eog.  LEUfevHE  Besponsio 

coDstare  possit  de  mala  agentis  volantate  ?  Si  quis  e.  g.  sae- 
pius  dixerit  et  scripserit ,  se  patrem  suum  occidere  velle , 
etiamsi  hoc  ootum  fuerit,  doq  revera  civium  fiducia  de  qua 
disimns  turbari  potest.  quia  millies  hominum  dicta  proferun- 
tur  ad  quae  exsequenda  ipsis  deest  audacia.  Si  vero  ad  illa 
dicta  et  scripta  aliud  factum  aecesserit ,  et  iilius  improbus 
alium  quem  ]iatris  inimicum  esse  crediderit,  adierit,  et  ma- 
nifestato  ipsi  consilio  ab  eo  venenum  emerit ,  ut  patrem  ne- 
caret^ei  venditor veueni  adscitis  testibus  rem ad  magistratura 
detulerit,  et  venenum  apnd  filium  repertum,  et  hic  rem  con- 
fessus  fueritj  an  de  animo  delinquendi  non  constaret  ?  An 
civium  opinlo  de  vi  legis  poenalis  non  minuta,  an  fiducia 
illa  de  qua  diximus  non  turbata  foret  ?  Annon  omnes  inde 
certitudinem  aliquam  haberent  legem  poenalem  in  parricidas 
scriptam  ad  homines  ab  atrocissimo  crimine  detinendos  Bon 
sufiicere?  Annon  necessaria  foret  aliqua  poena  ad  legis  ancto- 
ritatem  sustioendam  ?  Annon  damnum  aliquod  cousociationi 
civili  datura  esse  dici  posset ,  fortasse  noa  minus ,  qnam  si 
quis,  qaum  in  venatione  versaretur  cum  suo  inimico ,  occi- 
dendi  animo  in  hunc  ^lopetam  exonerasset ,  ita  vero  nt 
plumbum  nou  inimicura  sed  bestiam  feriret  ?  Hic  tamen  pro~ 
ximum  et  ille  filius  non  nisi  remotum  criminis  oonatum  feeit. 
Non  o<ihnino  itaque  consentire  possum  Yiro  Clarissimo  Mit- 
termaierj  qui  Yiro  Clarissimo  Legraverend  dicenti  de  conata 
remotoi  «  la  socidt^a  iti  trouhlie  par  cette  manifesfyition  ex- 
tirieure,  et  le  trouble  qu'elle  a  iprauvidoit  4tre  repari^  v  ob- 
|icit.,  hac  locutione  contineri  meram  priucipii  petitionem.; 
Aam  quaestionem  semper  maaer^^  au  in  hoc.cas^  rev-era  tur'> 


y  Goog  lc 


AS    QuAfiSTlONEM    JoRIDICAM.  379 

bata  fuerit  societas  civilis.  Neqtie  vero  omnino  JCto  Gallico 
possum  accedere,  qui  regulam  generalem  vult  constitui  pro 
conatu  remoto  j  hac  sanctioue  enim  puniendae  esseut  actio- 
nes  iunumerae  omniuo  licitae,  adeoqoe  ad  vitam  civilem  ne- 
cessariae,  vel  saltem  propter  ea  facta,  sub  praetextu,  mala 
inCentione  ea  comniissa  esse ,  cives  in  judicium  facile  vocari, 
et,  licet  noa  probata  intentione  forent  absolvendi,  tamea 
multis  modis  vexari  possent.  Hinc  in  periculum  vocaretnr 
libertas  civilis,  eo  magis  cum  propter  ejusmodi  faetum  saepius 
aliquis  nOQ  in  iinius  sed  in  plurimorum  criminum  accusatio- 
nem  incidere  posset.  £i  e.  g.  qui  scalam  confecisset,  imputari 
posset  vel  occidendi,  vel  furaodi,  vel  aedes  incendendi,  vel 
sacrilegii^  vel.stupri  violenti,  vel  raptus  committendi,  velalius 
aliquis  malus  animus,  quocum  conjunctum  illud  factum  co- 
natos  remotus  diversissimorum  criminum  posset  considerari. 

Potius  igitur  dicendum  esse  videtur,  coQatum  remotum  «x 
regula  generali  non  puniendum  esse  ,  nec  iu  ipsis  omnibujs 
crimiQibus  gravioribus^  cui  sententiae  etiam  D.  Hume  (i), 
Scriptorum  Juris  Criminalis  apud  Scotos  facile  princeps,  ad- 
sentiri  videtur,  dicendo,  praecipue  illum  conatum  esse  pu- 
niendum,  quialiis^er/^cfum  cnmen  dicitur,neque  tamen  eum 
solum ,  sed  etiam  praeter  hunc  quemvis  alium,  si  modo  dici 
posset  an  inchoate  acte  of  exseeutmn.  Hoc  etiam  aliquo  modo 
quadrat  m  rationem,  ex  qua  conatum  vult  puniri  Yir  Cla- 
rissimus.  Dicit  enim ,  eum  puniendum  esse ,  ne  ulterios  pro- 

(1)  Couunejit.  on  the  Law  of  ScoUand,  pag.  »7^.  Yol.  L. 
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grediatar  delinquens.  Griminis  praeparati  impuoitate  itaqne 
proxime  taatum  ad  crimiuis  inchoationem  deUnqueD&  impellij 
et  8]  hanc  poenissanciretLegumlator,etiamsi  Dondom  adulti- 
mum  actum  ventum  esset ,  opportuno  adhuc  tempore  per  co- 
oatus  prohibitionem  aliquid  fieri  ad  consummationem  impe- 
diendam  ,  fortasse  JCto  videbatur.  Alia  ratio  non  regulariter 
puniendi  conatum  remotum,  ex  eo  repeti  potest,  qnod  limites 
inter  conatam  remotum  et  actus  ad  nudam  cogitationem  ao- 
cedentes  non  magis  certi  indubitatique  snnt,  atque  ii  qui  inter 
conatum  proximum  et  remotum  ponuntar ;  si  itaqae  lege 
jubente  ex  generali  regula  omnes  conatus  criminum  remoti 
puniendi  essent ,  nonnunquam  judices  pro  remoto  conatu  de- 
clararent  facta,  qnae  potias  continent  nudam  consilii  manifes^ 
tationem ,  et  hioc  subinde  nasceretur  periculum ,  ne  laedere- 
tur  sacratissima  illa  regula :  cogitationis  poenam  nemo  patitur, 
AUquateDus  nostram  sententiam  con&rmat  ipse  Legrave- 
rend  (i).  Dicit  enim  Yir  ConsuUissimus  de  cogitatione  sce- 
leris  :  k.  Vimpossibilit^  d'atteindre  les  auteurs  des.  crimes  ou  des 
d^lits  projet^ ,  sans  tomber  dans  un  arbitraire  effrayant ,  sans 
recourir  en  mSme  temps  k  des  mesures  vexatoires,  a  dii  faire 
pT^ferer  dans  toutes  les  Ugislations  lib^rales,  le  parti  de  Tim- 
pnnit^  k  celul  de  la  r^pression  d'une  pens^e  coupable ,  doat 
la  preuve  serait  presque  toajoors  incertaine  et  ^quivoque ;  v 
et  hae  rationes  etiam  omnino  ad  conatum  remotum  perti- 
nent  (2).  Quodammodo  etiam  nobis  adnuere  vldetur  Clar. 

(i)  Traitri  de  legislation  Vol.  I.  pag.  gi. 

(^)  Cf.  FxvBRBica,  Lehrbach  $  4^.  —  WwTflBHSi  ptg.  71. 
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SaxoDiae  JCtus  Tittmann  ( i ) :  «  das  Wesen  des  Versuchs  wird 
durchdie  Absichtselbst  bestimmt  j  denn  nichts  kann  als  Yer- 
such  betrachtet  werden,  was  nicht  als  Mittel  zur  Erreichung 
der  Absicht  gewaehlt  worden  ist.  v  Quae  vero  a  Celeberrimo 
Feuerbach  (a)  ea  de  re  dicuntur  ;  «  dass  burgerliche  Strafbar- 
heit  ohue  eine  dem  aeussem  Recht  widersprechende  Hand- 
lung  unmoeglich,  elne  Handluug  aber  nur  dann  aeusserlich 
rechtswidrig  ist,  wenn  sie  das  Recht  verletat  oder  gefaehrdet, 
die  rechtswidrige  Absicht  allein  aber  keiner  Handlung  das 
Merkmal  der  Rechtswidrigkeit  giebt,  v  ea  minns  apta  esse 
puto,  ad  initium  definiendum  a  quo  poenam  meVeatur  co- 
natusj  exit  enim  JCtus  a  vaga  admodum  juris  laesionis  no~ 
tione,  de  qna  nostram  sententiam  jam  superius  exposuimus. 
Nec  ei  iis  quae  Celeberr.  Romagnosi  (3)  profert  circa  puni- 
tionem  conatus  remoti ,  certa  regula  deduci  posse  videtur  y 
in  conatus  enimpoena  deflnieDda,  ut  equidem  censeo,  respi- 
ciendum  est  minus  ad  necessitatem  dlius  vis  qua  a  conatu  de- 
iineri  debeant  homines,  lege  in  conatum  scribenda,  sed  potius 
ad  magnitudinem  damni  quod  ex  legis  m  crimen  consumma- 
tum  scriptae  violatione^  per  conatum  effecta^reparandumsit. 
Praecipue  dura  foret  punitio  conatus  remoti  iu  Codicibus, 
in  quibus  ea  praesumtio  doli  admitteretur ,  cui  adhuc  nou- 
nulU  Legumlatores  favere  videntur  ;  et  tandem ,  ut  observa- 
vit  Vir  Clariss.  Mittermaier  (4)  *  litium  sumptos  nimis  auge- 

(i)  Op.  laud.  §  107. 
(3)  Lehrbuch  §  4a. 

(3)  Vol.  11.  pag.  a4o  et  seq. 

(4)  la  Ephem.  Heiilelb,  pag.  656. 

Vni.  3G 
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rentar  pro  Re  Piiblica ,  si  de  conata  quovis  remotissimo  cri- 
minam  institueretur  quaestio,  quae  ratio  politica  reliqoas  a 
Dobis  allatas  aliquo  modo  adjuvac.  Regulam  igitur  generalem 
rejiciendam  esse  crediderimj  qna  conatus  remotus  in  omnir 
bus  criminibus  puniretur,  neque  tamen  possam  assentiri  lis 
Scriptoribus  qui,  velut  Wiatgens  (i),  contendunt,  in  nuUo 
castt  Dullisque  deliccis  cooatum  remotum  puniri  posse.  Sed 
pottus  admitteodum  esse  arbitror  circa  conatum  remotum  idem 
praeceptum ,  qnod  a  Gallis  de  conatu  proximo  deliciorum  in 
specie  ita  adpellatorum  puniendo  adoptatum  est,  scilicet  co- 
natum  remotum  non  posse  puniri ,  nisi  in  casibus  cjuibus  id 
speciali  legis  dispositione  sancitum  sit  Ipsa  ea  quae  dicit  Vir 
Clar.  Mittermaier  (2)  :  «  der  Versuch  eines  Verbrechens  faengt 
an  strafbar  zu  werdeo ,  wenn  der  Verbrecher  Handlungen 
vomimmt,vrelcheauf  die  Anwenduog  der zur  Au&fufarung des 
beschlossenen  Verbrechens  bestimmten  Mitiel  gerichteisind, 
durch  welche  er  1°  entweder  anch  nnr  die  wirkliche  Aowen- 
dung  seiner  Mittel  anfaengt,  oder  0.°  in  die  Lage  sich  setzt, 
in  welcher  nur  mehr  die  Benutzung  der  vorbereiteten  Mic- 
tel  zur  Endigung  des  Verbrechens ,  oder  die  Vornahme  der 
Haupthandluoggehoert,  welche  das  Verbrechen  begriindeC,» 
non  generali  regula  saocienda  esse  credo.  Nam  si  delinquens 
actiones  instituit  quibus  tendit  ad  usum  aut  applicationem 
mediorum,quaeaddeIicti  exsecutionem  paratasuDt,  ejusmodi 
actiones  in  pluribus  casibus  non.  magis  quam  ipsa  mediorum 

(i)  Diw.  laud.  pag.  97. 

(3)  Arcbiv  II.  part.  4-  P^S-  603-606. 
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coCDparatio,  indabitate  malum  animum  exhibent,ideoque  nec 
magis  quam  haec  illud  damnum  efilciuat ,  ad  quod  reparaa- 
dum  in  conatum  animadvertendum  esse  videtur.  Interea  ta- 
meu  fateadum  est,  ia  pluribus  casibus  ex  ejusmodi  factis 
aaimum  delinquendi  satis  iodubitale  patere,  ideoque  poenam 
esse  iufligendam ,  quamvis  ea  facta  potius  ad  remotum  co-> 
natum  pertiueaat,  vel  saltem  ia  exsecutionis  iuitio  non  con- 
stare^  sed  ei  proxima  tantum  esse  dici  possint.  Exemplum 
proponit  Philipse  pag.  laS.  ex  M^jan  coUectioue  caussarum 
celebrium.  Filia  scilicet  quae  matrem  senem  necare  sibi  pro- 
posuerat,  veQenum  emit,  criminis  sibi  consortem  adjunxitj 
et  cum  eo  de  mediis  ad  delicti  exsecutionem  inservientibus 
deliberationem  iniit,  sed  rumore  quodam  subito  iu  aedibus 
orto ,  se  proditam  credidit ,  et  metu  excitata  ab  exsecutione 
destitit.  In  hoc  casu  nondum  aderat  initium  exsecutionis,  nam 
illa  noQ  usa  est  medio  quo  directe  crimen  perficeretur,  licet 
medium  esset  comparatum  adeoque  ad  usum  mox  faciendum 
praeparatum,  intentione  reae  tamea  indubitate  patefacta,  con- 
stabat ,  legem  poenalem  atrocissimum  scelus  prohibentem  non 
fuisse  su£6icientem  ad  iiliam  illam  a  crimine  detinendara ,  et 
hinc  siae  dubio  poena  aliqua  erat  ex  Juris  GriminaUs  ratione 
merita,  licet  conatus  nou  haberet  notas  oranes legales ,  atque 
propterea  puuiri  npn  posset.  Adeoque,  ut  jam  superius  dixi^r 
mus,  facta  quaedam ,  indubitate  cantum  praeparatoria ,  ex 
quaUtate  sua  peculiari  eum  effectuui  habere  possunt,  ut  iis 
labefactetur  fiducia  ex  probibitiuue  aUcujus  laesioois  in  om- 
nes  cives  redundans,  cum  contra  facta  alia  a  vera  criminis 
spectati  exsecutione  aeque  remota  eumdem  efFectum  habere 

36* 
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non  possint.  Hiac ,  ut  eqaidem  censeo',  recte  is  qui  adulte- 
ravit  clavem  ad  furtum  committendum ,  panitur,  contra  iUe 
qui  scalam  coafecit  ad  idem  crimen  perficiendum ,  a  poena 
eximitur^  licet  utrumque  factum  consistat  ia  mera  compara- 
tione  adminicali  crimiais,  utrumque  aeque  remotum  sit  ab 
exsecutione,  et  furtum  hoc  vel  illo  adminiculo  perpetratum 
aeque  grave  habeatur.  Hinc  etiam  recte  Gallorum  Legamlatores 
confectionem  falsae  clavis,  neqae  vero  generali  regula,  sed  spe- 
ciali  legis  sanctioae  poena  adfecerunt;  ceteroquin  ex  eo  quod 
ia  doctrina  de  farto  illud  factum  est  prohibitum ,  satis  patet, 
Legumlatores  voluisse  illud  tamquam  furti  conatum  remotam 
considerarik  Ex  his  igitur  patet ,  io  plura  facta  praeparatoria , 
qnia  iis  legis  poenalis  aliquam  laesionem  prohibentis  auctori- 
tas  violatiir ,  ratione  publicae  utilitatis  poenam  rite  coDstitui. 
Ipse  Wintgens,  licet  sententiam  contrariam  defendere  vldea- 
tur  pag.  67,  dixit  pag.  g3  suae  dissertationis  :  conatus  propior 
magis  puniendus  est  guam  remotusj  quibus  fateri  videtur,  ali- 
quando  puniri  posse  conatum  remotum  (i).  Numquam  tamea 
a  Legumlatore  regula  generalis  de  remoto  conatu  coastituenda 
est,et  coatra,Iicet  ratio  sit  conatum /^n);ri>num  regula  gene- 
rali  sanciendi,  in  singulis  crimiaibus  etiam  ratio  esse  potest, 
ipsum  coaatum  proximum  a  regula  geaerali  excipiendi y  prae- 
cipue  in  iis  casibus,  ubi  id  quod  ex  lege  consummatum  crimen 
es&e  intelligitur ,  sua  sponte  non  nisi  conatus  est  alicujus 
laesionis.  Nec  omitteudum  est,  recte  quidem  Godice  Gallico 

(t)  Lbfkvbrs,  pag.    3^  in   fiae.  Videatnr  etiam  Fbilipsb,  pag.    114.  ~ 
Barucovids,  pag.   78  et  83 ,  editionis  frioris. 
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nec  ullam  regulam  generalem  sancitam  esse  de  omnibus  factis 
praeparatoriis  puniendis,  nec  regalam  de  quibusdam  factis 
praeparatoriis  in  quovis  criminum  genere  puniendis,  vituperan- 
dum  tamen  esse  Legumlatorem ,  quod  non  plures  ejusmodi 
speciales  sanctiones  proposait,  ex  quibus  judices  possent  in 
singulis  criminibus  atrocioribus  non  solum  initium  exsecu- 
tionis ,  sed  etiam  exsecationis  praeparatioDem  aliquam  propter 
rei  infamiam  et  laesam  exinde  commanem  legis  poenalis  fi- 
duciam  panire,  eo  magis  cum  in  siugulis  criminibus  nimis 
generaliter  atque  severe  actus  praeparatorios  qualescumque , 
velut  in  crimine  laesae  Majestatis  ,  consummati  criminis 
poeua  adfecerit. 

S  IV. 

Examinatur  sententia ,  ex  qua  non  nisi  perfectum  guod 
vocantf  crimen  puniendum  esse  contenditur. 

Deeoomnes  fere  Scriptores  Juris  Griminalis  consentiant, 
eum  qui  in  crimine  periiciendo  adeo  progressns  est ,  ut  jam 
initium  exsecutionis  factum  esse  dici  posstt ,  esse  puniendum , 
iD  eo  enim  casu  plerumque  nullum  amplius  dubium  super- 
esse  potest  de  vera  agentis  inteDtione ,  saltem  non  magis  de 
intentioDe  ambigi  potest,  quam  ipsa  laesione  consummata. 
Magis  itaqne  quam  actu  mere  praeparatorio  ,  facto  initio 
cxsecutionis  volnntas  legi  contraria  manifestatur^Qt  hincreli- 
qnorum  civium  persuasio  de  vi  legis  psychologica  minuitur^ 
necesse  est  igitur,  ut  legis  auctoritas  snstineatur,  et  ad  dam- 
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nnin  conjnDctioni  ciTiU  datnm  reparandam  poena  inferatnr. 
Actas  praeparatorius  plerumque  admodum  tempore  quoque 
distat  ab  ipsa  crimiais  exsecutione,  et  cum  vis  animt  humaai 
in  consilio  aliquo  exsequendo  computari  soleat  a  temporis 
intervallo ,  qnod  inter  actum  coasilium  maaifestantem  et  mo- 
mentQra  exsecntionis  interest,  minns  creditur  veritati  consilii 
quod  non  nisi  praeparatione  aliqua  exsecutionis  manifesta 
estfSiveeo  minus  serio  captum  consilium  creditur,  qno  magis 
factum  quo  ad  ejus  e^secutionem  teaditar,ab  ipsa  exsecutione 
distat ,  et  hoc  tn  ezsecutioae  bonorum  et  malorum  consilio- 
rum  obtinet.  Etiamsi  igitur  facta  praeparatione  ad  criminis 
exsecutionem  futuram  omnibus  hominibus  persuasio  dari 
posset,  eam  qui  praeparationem  fecit,  momento  praeparatio- 
nis  intentionem  habere  criminis  exsequendi ,  plurimi  tamen 
cogitarent,  adpropinquante  ipsa  ezsecutione  forte  minutnm 
iri  animi  andaciam,  et  legem  adhuc  vim  suam  monitoriam 
iri  comprobatum.  Alium  vero  in  faomiaum  animos  effectnm 
habet  ipsa  inchoatio  exsecutionis  ]  ut  enim  faomines  exsecu- 
tione  inchoata  se  ipsos  sentiunt  ad  perficiendam  eam  ala- 
criores,  ita  etiam  alii  inchoata  exsecutione  judicant^perfectum 
iri  quod  jam  coeptum  animadvertitur.  Si  igitar  delin- 
quens  non  amplius  ab  exsecutione  longe  abest ,  praecipne  si 
jam  proxime  accessit  ad  finem  criminis  adtingendnm  cu- 
-  jus  exsequendi  consilium  iaiit,  non  amplius  tanta  spes  su- 
perest ,  fore  nt  proprio  motu  ille  a  ctimine  se  abstineat  f  et 
licet  fortuitus  casus  interveniat  qua  exsecntio  suspendatar, 
plurimi  tamen  persuasnm  habebunt ,  delinquentem  crimen 
consummaturum  fuisse ,  etiamsi  ille  casus  non  mtervenerit. 
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Damnum  igitur  illud  quod  ia  puniendo  conata  spectan- 
dum  esse  jam  pluribus  locis  diximus  ,  generaliter  conatu 
proximo  datur,  et  ex  Iiis  nullum  dubium  superesse  credo  de 
conatu  proximo  generaliter  punieDdo ,  etiamsi  forte  generali 
ejusmodi  sanctione  compreheDderentur  cODatus  factorum 
quae ,  licet  ex  notione  legali  pro  consummatis  criminibus 
habenda  sint,  ex  sua  natura  tamen  non  nisi  conatus  sunt 
laesionum.  Quamvis  enim  harum  laesionum  conatus  remoti 
puniantur  eo,  quod  puniuntur  proximi  conatus  factonim  quae 
per  se  suut  illarum  proximi  conatus  j  potest  tamen  ratio  esse 
illarnm  laesionum  conatus  remotos  quoque  pnniendi ,  fortasse 
eademquae  posiulat^  ut  earumconatus  proximi  jam  pro  con- 
summatia  criminibus  habeantur.  Sed  ubi  generali  sanctione 
criminura  conatus  proximus  a  lege  fuerit  punitus,  prudens 
Legumlator  in  singulis  criminibus  definiendis  cogitare  debel, 
se,  eo  quod  alicujus  laesionis  conatura,  licet  proximum ,  jam 
pro  consummato  crimine  vult  haberi,  propter  generalem  de 
conatu  propositam  regulam ,  ejusdem  laesionis  conatum  re- 
znotum  punirej  et  hinc,  si  hoc  ipsi  minus  aequnm^videtury 
intali  crimine  regnlam  generalem  de  conata  cessare,  expresse 
debet  enunciare. 

£x  iis  quae  adhuc  diximns  ,  porro  patet ,  non  solum  eo 
conatu  qni  perfecti  criminis  nomine  venit ,  damnum  illud 
intellectnale,  per  poenam  reparandum,  dari,  verum  etiam  fe- 
giilariter  omni  conatu  qnem  proximi  conatus  nomine  con- 
tinemus.  Licet  enira  solo  perfecto  crimine  plena  omnibus 
detur  persuasio ,  legera  poenalem  nullam  vim  kabuisse  iu 
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delinquentis  animum  ad  enm  a  maleficio  avocandum ,  neqne 
idem  dici  possit  in  aliis  conatibos  proximis ,  ubi  casu  for- 
tuito  ante  perfectionem  criminis  interveniente,  saltem  credi 
posset,  aliquam  adhuc  vim  habituram  fuisse  legem  poena- 
lem ,  si  casus  non  interveuisset ;  hoc  tamen  plerumque  ve- 
risimile  non  est^  et  binc  plurimis  hominibus  persuasio  con- 
traria  dari  solet.  Licet  igitur  minus  quam  perfecto  crimine , 
aliqno  tamen  modo  plerumgue  reliquis  quoque  conatibus 
prozimis  persnasio  ea  minuitur ,  quam  conservare  plnrimum 
interest  Rei  Pnblicae,  et  hinc  de  omni  conatu  proximo  pu- 
niendo  regula  generalis  juste  proponitur.  Quapropter  etiam 
laudandus  est  Legumlator  Gallicus,  ex  cujus  mente,  ut  jam 
probavimus  ,  omnis  cooatus  proximus  puniri  debet ,  licet 
verbis  articuU  secundi  non  nisi  perfectum  quod  vocant  cri- 
men  contineri  videatur.  Idem  sentit  Clariss.  D,  Hume(i), 
qui  praecipue  (more  especially)  faoc  puniendum  esse  putat, 
ueque  vero  hoc  necessarium  (not  indispensible )  esse  existi- 
ttmat  ,  ad  conatum  generaliter  pnniendum.  Contra  Wint- 
gens  (a)  conatum  solummodo  puniri  posse ,  si  sit  omnino  proxi- 
mus ,  sive  delictum  perfectum  quod  dicunt  ^  existimare  ,  et 
hinc,  si  contuleris  inter  se  diversos  locos  ex  e}us  opere,  cre- 
dere  videtur ,  conatu  solummodo  legem  violari ,  si  dellctum 
ex  parte  agentis  omnino  sit  perfectum.  Attamen  Scriptor  Doc- 
tissimus  ipse  pagina  g5  et  98  sustinet,  conatum  propiorem 
posse  puniri,  quare  aliis  locis  ille  solummodo  sententiam 

(1)  Op.  land.  Vol,  I.  pag.  »7. 

(a)  Diss.  laud   pag.   37.  Cf.  pag.  5».   101. 
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snam  minas  diserte  explicnisse  ,  credendns  est.  De  hac 
qaaestione  etiam  loquiturBexon  his  verbis(i) :  if  si  la  volont6 
de  commettre  nne  action  dangereuse  et  manvaise  se  mani- 
feste  par  des  actes  directs  et  ext^rienrs  qui  en  commencent 
Tex^cution ,  si  la  cessation  de  ces  actes,  de  ce  commencement 
d^ex^cution ,  ne  provient  pas  dii  propre  mouvemeut  ou  du 
repeotir  de  l'auteur,si  la  continuation  et  le  compl^ment  n'ea 
fiont  suspendus  et  arr^^s  que  par  des  circonstances  fortuites^ 
ind^pendantes  de  sa  volont^;  c*est-a-dire,  si  celui  qui  a  tent^ 
ou  commenc^  une  action  qui,  complete,constituerait  un  d^lit 
ou  nn  crime,  a  iti  surpris  ou  arret^dans  l'action  meme,  et  que 
Von  puisse  conclure  que  sans  cela  il  allait  la  consommery  il 
n'a  plus  poar  lui  le  motif  de  la  justice  qne  la  loi  rend  k  son 
repentir  volontaire,  et  le  d^sir  qu'elle  a  toujours  que  la  me- 
nace  des  peines  qa'elle  ^tablit,  se  retracant  dans  la  pens^, 
retienne  les  hommes  loin  des  mauvaises  actions,  et  les  arrete 
quand  ils  seraient  entrain^s  k  en  commettre ,  et  elle  doit  le 
punir,  parce  qa'il  a'a  d^pendn  de  lui  que  le  mal  de  son  ac- 
tion  ne  se  r^alisitt ,  et  ne  devfnt  complet.  »  Pro  parte  tamea 
in  his  verbis  quaedam  minus  adcarate  dicta  esi^  videntur , 
qnae  superius  jam  in  locis  ex  JGti  Itati  Romagnosi  opere  re- 
iatis  vituperavimus.  Ezpressa  enim  sanetio  legalis  poenae  in 
conatum  infligendae  ex  nostra  sententia  non  propterea  ne- 
cessaria  est ,  ut  ejus  poenae  imaginatione  homiaes  a  conata 
retineantnr  ;  licet  hoc  recte  dici  posse  videatur,  malevolos, 
fii  viderint  impnnitum   manere  conatum  ab  aliis  commis- 

<i)  Code  ds  sflret^,  parl.  II.  p«g.  11. 
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sam ,  facile  sibi  persuadere  posse  ,  ipsam  poeaam  ia  con- 
sQmmatum  crimen  lege  saacitam  aoa  habituram  esse  exsecu- 
tioDem,  eoque  ad  crimea  hoc  committeadum  allici  j  (|ua  re 
nostra  sententia  confirmatur,  conatum  juste  puniri. 


CAPUT    n. 

VARIA    ARnCUU    SECUNDI    YVWl   EXPOmiNTUR. 

si. 

Conatus  proximus  quo  commisso  a  consummando  maleficio 
adhuc  sola  auctoris  voluntate  recedi  potuisset ,  licet  non 
voluntas  auctoris  consummationem  impedierit^  levius  qucun 
crimen  consummatum  puniendus    est   ex    ratione    Juris 

.    Criminalis. 

.  Codex  Galtorum  quo  adhuc  uttmur,  conatum  proximum 
eadem  poena  qua  crimen  consummatum  puniendum  esse  sta- 
tuit,  oritur  vero  quaestio,  an  revera  ejusmodi  principium  sit 
rationi  Juris  Criminalis  consentaueum?  Praecipue  quaeri  potest, 
an  reus  qui  initium  exsecutionis  quidem  fecit ,  crimen  tamen 
nondum  perfecit  quantum  potuit ,  eadem  severitate  sit  coercen- 
dus,  qua  plectendus  esset  crimin.e  consummato ;  quod  nobis 
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negandam  videtur  ex  ratione  Jaris  CrimiDalis ,  licet,  nt  capite 
priori  probavimus,  caussa  sit  aequejueta,  de  tali  conatu  pu- 
niendo  generalem  regulam  proponendi ,  quam  ipsnm  crimen 
perfectum  quod  vocant ,  juste  ex  regula  generali  punitur. 
£st  rero  jam  generaliter  indicatum  ,  fuadamentum  poeDae  le- 
gibus  in  conatum  constitueadae  aliquo  modo  diversum  esse 
a  fundamento  poenarum  in  consummatas  laesiones  constituen- 
darum  ,  et  adeo  ia  mensuranda  poena  conatus  aiiam  ratio- 
nem  adhibendam  esse  ac  in  mensuranda  poena  delicti  con- 
summati.  Legumlator  qui  in  poena  conatus  constituenda  poe* 
nam  in  crimen  consummatum  jam  sancltam  supponere  de- 
bet ,  in  illa  mensuranda  nonnisi  ad  hoc  respicere  potest ,  qua- 
tenus  iliud  damnumj  ad  quod  r^arandum  consummato  cri- 
mine  plena  ejus  poena  irroganda  est,  conatu  quoque  societati 
civili  datum  intelligi  possit ;  et  hinc  qna  ratione  illuddamnum 
in  conatu  minus  esse  videtur,  ea  ratione  debet  consummati 
criminis  poena  in  conatu  minui.  Ineo  vero  conatu  de  quoagi- 
mns,  illad  damnum  indubitate  minnsest  quam  in  cousummato 
crimiae ,  commisso  enim  tali  conatu  non  indubitate  constat,  le- 
gem  poenalem  omnino  inefilcacem  fuisse,  sive  nullam  prorsus 
vimhabuissein  animum  agentis,  ad  eumadelictoconsummando 
amovendum.  Gum  enim  ad  hnjns  conatus  notionem  consti- 
tuendam  non  necesse  sit,  ut  ex  parte  delinqnentisomnia  jam 
fiint  perfecta ,  eo  commisso  non  certam  est,  delinquentem 
qui  jam  initium  exsecntionis  fecit,  non  recessurum  fuisse  a  cri- 
mine,  si  ejus  consummationem  nonimpedivisset  casus.  Fiducia 
igitur  mutna,  quae  civibus  poenarnm  sanctione  in  laesio- 
namaactorespTop08itaiDJicitar,nontamopere  minuitur  com^ 
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mlsso  tali  conatn,  quam  si  Tevera  consnmmatQm  est  cnmeOf 
quoniam  reliqui  cives  in  iilo  casu  credere  possunt,  legem 
poenalem  fortasse  adhuc  efficacem  fuisse  futuram  in  mente 
delinqueatis,ad  eum  a perficiendo  scelere  avocandum.  Qaam- 
vis  plurimi  habere  soleant  in  tali  casu  persuasionem  contra- 
riam,  eam  tamen  non  aeque  omnes  habere  dici  possunt ,  et 
licetproplereacaussasit,  regnlam  generalem  de  puniendo  co- 
natu  proponendi ,  hinc  non  sequitur  eam  esse  debere  ita  se- 
veram^  ut  conatus  consummato  crimini  aeqnipararetur.  Licet 
porro  aliquo  sensu  dici  possit,  poena  in  laesionem  proposita 
a  lege ,  non  minus  violari  legem  poenalem  efiecta  laesione , 
quam  ejus  conatu  initium  exsecutionis  continente  ,  certum 
tamen  est,  non  eodem  modo  quo  in  crimine  coosummato 
legis  poenalis  violationem  esse  manifestam.  Et  cura  damai 
legis  violatione  dati  gravitas  pendeat  a  modo  quo  ea  fit  ma- 
nifesta,  et  ad  hoc  damnum  reparandum  in  violatores  legum 
poena  sit  irroganda,  ex  ipso  poenarum  fine  sequitur,  mino- 
rem  poenam  delinquenti  in  nostro  casu  esse  irrogandam  , 
eademque  ratio  quae,  ut  conatus  puniatur , 'postuUt  ^  ejus 
mitiorem  animadversionem  suadet.  Etiam  tunc ,  si  admit- 
teremus  conatns  puniendi  eam  rationem  qua  saltem,  ut 
supra  dizimus  ,  ejus  puniendi  necessitas  coafirmatur,  sci- 
licet  etiam  si  diceremus,  conatum  esse  puniendum,  ut  impe- 
diretur  criminis  consummatio ,  et  is,  contra  quem  conatus 
directus  erat,  ab  uUeriori  adgressione  redderetur  tntus,  ni- 
hilominus  inter  conatum  et  crimen  consummatum  qnidam 
modus  poenarum  servaadus  esset.  Nam  in  eo  solo  quod  quis 
publice  judicatus  est  criminis  conatum  fecisse^  aliqua  vis  ab 
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ulteriori  criminls  cooatu  amoTens  continetur,  et  pro  eo  qui 
conatu  adtentatus  est ,  propriae  securitatis  spoDsio  j  eo  judi- 
cio  enim  augeretur  certitudo  punitionis  in  animo  delin- 
quentis  ,  si  ad  idem  deUctum  postea  consummandum  ille 
denno  impelleretur,  et  binc  spes  impunitatis  in  eo  miauere- 
tur,  quia  timeredeberet,  ne  crimine,  cujus  conatus  prius  casu 
impeditus  ipsum  reum  fecerat ,  revera  ab  ipso  nunc  coosum- 
mato,  statim  in  ipsum  caderet  omnium  suspicio.  Notum  vcro 
est  plus  valere  poenamm  certitudinem  quam  earum  severitatem 
ad  impedienda  delicta.  Cum  igitur  propter  miuutam  impu- 
nitatis  spem,  ab  eo  qui  jam  judicatus  est  conatum  crimi- 
nis  fecisse,  ulterior  ejnsdem  crimiais  conatus  minus  timen- 
dus  sit ,  minori  poeaa  opus  est  ad  ulteriorem  adgressioaem  et 
criminis  ipsam  consummationem  impediendam.  Alii  alia  ra- 
tione  student  demonstrare  necessitatem  difierentiae  poenarum 
in  coasummatnm  crimen  et  inchoatum  statueadarum.  Prae- 
cipue,  cum  ex  omnium  et  Legumlatorum  et  JGtorum  con- 
sensu  eadem  laesio  efiecta  diversis  modis  sit  puaienda ,  prout 
ea  effecta  fuerit  dolo  vel  culpa,  et  hiac  varia  voluntatis  con- 
ditio  poenae  diversitatem  efficere  debeat,  ex  eadem  ratione 
conatum  levius  puaiendum  esse  dicunt.  In  eo  conatu  enim 
de  quo  nunc  agitur,  delinquens  voluntatem  minus  pravam 
ostendere  quam  in  delicto  consummato  videtur  ;  plurimi 
enim  inveniuntur  hoiniaes  qui  conatui  quidem  commit'> 
tendo  pares  sunt ,  quibus  tamen  deest  audacia  atque  nequitia 
ad  consummandam  laesionem,  ut  experientia  quotidiana  pro- 
liat,  plurimos  proximo  jam  coaatu  commisso  ab  exsecutione 
crlminis  recedere  propria  voluntate  motos.  Sed  contra  hanc 
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sententiam  obserTari  -potest,  saepios  quidem  illum  qoi  cri-' 
men  tantum  conatus  est,  Toluntatem  habere  minns  praTam 
qnam  eum  qui  id  consummaTit,  sed  hoc  noa  esse  perpetuum. 
Potest  quis  cum  firma  Toluntate  hominem  occideadi  e.  g.  Te- 
nenum  emere,  et  eamdem  animi  constantiam  usque  ad  ip- 
sam  criminis  exsecutlonem  conserTare ,  et  tunc  prinia  crimi- 
nis  praeparatio  ex  animo  non  minus  praTO  quam  ipsa  exse- 
cntio  venisse  dici  potest.  KeTera  prara  volantas  non  ita  ad- 
paret  in  conatu  quam  in  consummato  crimine,  et  hinc  non 
potest  eumdem  in  communem  homtoum  opinionem  effectum 
habere.  Sed  si  haec  est  illius  dicti  sententia ,  iUud  ab  iis  quae 
superias  diximns  non  differt ,  et  argnmentum ,  ut  Tidetur , 
ex  condilione  voluntatis  deductum,  accedit  ad  iltud  qnod 
ex  natura  damni  conatu  dali  deduximus.  Magis  diserte  pro 
leTiori  conatus  punitione  haec  loqui  videntur.  Si  quis  pro- 
pria  voluntate  post  proximum  conatum  commissum  exsecu- 
tionem  suspendit ,  ex  communi  omaium  seateutia  tcI  impunis 
est  vel  leviori  poena  plectendns.  Si  qais  vero  casu  impe- 
ditus  fuerit  a  consummando  crimine ,  probari  qiiidem  ne- 
qnit,  delinquentem  si  casus  non  intervenisset,  libera  sua  vo- 
luntate  laesionis  effectum  fuisse  impediturum  ;  sed  tamen  id 
fieri  potnisset ,  nec  contrariam  certnm  est.  Si  igitur  in  eo 
casu  delinquens  punitur  ac  si  crimen  consummasset ,  niti  vi- 
detur  punitio  praesompttone  doli  usque  ad  extremum  momen- 
tum  continuati,  et  merus  casus  delinquenti  videtar  abstulisse 
facultatem  poenitentiae ,  qua  sine  illo  casu  impunitatem  po- 
tuisset  acqoirere.  Illud  vero  ia  Jure  Criminali  subinde  adop- 
tatum  principium ,  ex  quo  dolus  praesumitur^  est  peraiciosi»- 
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fiimum  (i),  et  omnis  Juris  rationi  adversatur,  fainc  etiam  lex 
quaej  etiam  si  non  constaret,  aactorem  conatus  exsecutio'- 
nem  fuisse  coDSummaturum  ,  ipsi  tamea  laesiouis  perfectae 
poenam  infligit,  ac  si  extra  omnem  dubilationis  aleam  esset 
positum  y  eum  in  dolo  perseverasse ,  iniqua  esse  videtur-  Sed 
et  hoc  argumentum  aliquo  modo  ad  id  accedere  videtur 
quod  primo  loco  proposuimus.  Ceterum  de  ea  re  sic  egregie 
loquiturBe:^on(2):  (iqui  pourra  ^tre  assnr^  que,  quoiqu^ayaut 
commenc^  nue  action ,  on  ne  se  serait  pas  arret^  encore ,  et 
qu'on  ne  Taurait  pas  cousomm^e?  La  pens^e  en  est  difiicile,  je 
I'avoue;  mais  enfin  cela  n^est  pas  impossible,  et  il  faut  aimer 
k  le  croire.  Je  ne  puis  voir ,  dans  une  tentalive  de  delit 
ou  de  crime^  la  gravit^  qui  pourrait  r^sulter  de  celui  qui 
aurait  ^t^  entierement  ex^cut^  ,  et  cela  ne  peut  se  faire 
que  par  des  cons^quences  tiries  du  raisonnement  ^  en  par' 
tant  du  fait  oit  Von  a  it^  surpris ,  pour  en  conclure  ceux 
qu'on  voulait  exdcuter ,  et  1'^tendue  de  leurs  effets ,  ce  qui 
semble  dangereux,  et  contraire  aux  principes  dela  l^gislation, 
et  a  la  proportion  que  la  justice  exige  dans  les  peines.  II  est 
essentiel,  dit  Montesquieu,  que  les  peiues  aieat  de  Tharmo- 
nie  entre  elles ,  et  oii  serait  cette  harmonie ,  oit  serait  la 
certitude  de  leur  Justice  et  de  leur  ndcessitSj  sif  parce  que 

(i)  Cf.  CiRNOX,  adart.  s.  Cod.  poenanim,  psg.  ii  iafia.  et  la.  —  Gibiitus 
Db  Wai.  ,  Id  Orat.  laud.  pag.  49-  —  Mittbbii aiek  ,  ueber  die  Gcuadfehler 
der  Beha&dlung  des  CriaiLaalrectils ,  Boaa  1819.  pag.  t^  et  seqiT.  —  Dss' 
TRITEACX,   pag.    i63. 

(3)  Cod.  p^aal  pour  le  royaume  de  Bavi^ ,  introduct.  part.  3.  pag. 
r2  et  t3.  Idem,  puallMe  du  Code  peual  d'Aogl.  pag.  i43. 


yGoogle 


396  Xav.  Cab.  Eug.  Leli:&vre  Rbsporsio 

tjuelqu'un  aura  ^U  surpns  ou  arret^  dans  une  mauvaise  ac- 
tiony  on  le  pumssait  comme  st  cette  acUon  avcUt  4t/£  entie- 
rement  ex^cut^e ,  et  avec  toutes  les  circonstances  qui  ne  se 
sont  cependant  pas  encore  rSalis^eSy  mais  que  Von  presume 
qui  se  seraient  r^alis^es ,  et  auxquelles  on  appliquerait  les 
memes  peines  ,  que  si  effectivement  elles  ^taient  toutes  exis- 
tantes  ,  et  que  si  on  en  avait  une  conviction  d  Vabri  de  tout 
doute  et  de  toute  incertitude  ?  u 

Romagnosi  quoque  qui  de  hoc  argameDto  ut  Duperrime 
ita  uberrime  scripsit,  de  ratio^e  inter  poenam  conatus  et  poe- 
nam  criminis  coDSummati  sistenda  loqnens ,  contendit :  «  che 
la  parita  di  pena  e  ingiusta  ed  impolitica.  »  Hoc  tamen  ad- 
mittit ,  quia  poenam  conatus  necessariam  esse  ducit  ad  im- 
pediendam  consummationem  ,  nec  aliud  fundamentum  pn- 
nieudi  conatus  statnit,  qua  in  re  in  ejus  sententiam  discedere 
nequeo.  Ceterum  sagacissime  post  verba  jam  relata  addit  haec: 
a.  valutanda  1'attentato  interrotto  per  caso  fortuito  di  forza 
insuperabile  al  pari  degli  altri  interrotti  per  altri  estacoli  es- 
terni ,  la  societ^  pa6  fare  qaesto  raziocinio ,  o  che  nn  dato 
tentativo,  promosso  da  un  dato  interesse  del  delioquente, 
noD  incoDtrerik ,  come  ho  fondamento  di  prevedere ,  verun 
ostaculo  estemo  insormontabile ,  ed  allora  io  non  traggo  sus- 
«idio  che  dalla  solajbrza  della  pena  per  coDteoerlo  nel  suo 
nascimeoto,  o  almeao  nei  snoi  progressi.  O  sar^  per  avven- 
tura  arrestato  da  cagioal  fisiche  invincibili ;  ed  allora  io  sard 

i_t)  VoL  IL  pas-  ai5.  e%  «pbs,  praecipue  pag.  aai.  et  pag.  ai^ 
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sicara  clt  pi&,  io  avr6  la  forza  della  pena ,  cni  rincertezza  mi 
d4  diritto  d'asare ,  piii  la  forza  delL'  ordlDe  fisico  di  natura.  » 
Vere  admodum  idem  JGcus ,  loquens  de  argumento  quo  con- 
traria  sententia  defenditar ,  ait  :  «  coa  questo  argnmeuto  noa 
si  stabilisce  forse  il  diritto  di  punire  il  solo  pensiero  e  la 
sola  Tolontik?  v  Glarissimus  Destriveaux  (i)  deaique  similibua 
verbis  ntitar  ratione  casns  similis  :  a  la  loi  qui  pnnit  la  con- 
spiratiou  commele  crime,  est  iojaste  et  impolitique;  injuste, 
en  ce  que  violant  toute  r^glede  propcrtion,  elle  franchit  toutes 
ies  distances  qui  s^pareut  la  pensie  du  crime  d'avec  le  crime 
mSme ,  i)  ad  quae  addit  inferius  :  ic  combien  de  conspirateurs 
a  Tinstant  de  commettre  le  crime,  reculent  ^pouvant^s  1  v  Quae 
vero  omnia  etiam  aliquo  modo  dici  possunt  de  conatu ,  in 
quo  Dunc  versatur  disputatio  nostra. 

Pro  mitiori  conatus  poeua  etiam  dici  posset,  eura  qui  crl- 
minis  alicnjus  exsecutionem  inchoavit,  magis  animi  impeto. 
e^isse,  nec  dum  gravitatem  criminis  ita  intellexisse  videri, 
atque  eum  qui  ad  finem  produxit  exsecutionem.  Quae  enim 
aliquis  e  longinquo  videt,  nondum  tam  atrocia  apparent, 
quam  quae  in  praesentiei  facienda  sunt,et  non  solum  pravaa 
impiaeque  voluntatis  miaor  constantia  et  pertinacia,  verum 
etiam  minor  voluntatis  libertas  saepius  in  conatu  manifes- 
tatur.  Gertissime  saltem  saepius  potest  aliquis  animi  impetu 
impelli  ad  primos  actus  quibus  exsecntio  alicujus  criminis 
iuchoatur ,  aliis  autem  actibus  ad  laesionem  efficiendam  pos- 

(t)  Pag.  6  iu  fine,  7  «t  8. 
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tea  oozdmissis  tranquilla  accedere  aDimi  deliberatio,  ita  tit 
denique  dici  possit  ,  coQSummatutn  delictam  magis,  quam 
coeptam,  fuisse  mediiatum.  Cum  autem  meditatnm  delictum 
gravius  puDiendum  sit  quam  non  meditatum ,  exiude  qnoqae 
ratio  esse  potest,  levius  animadTertendi  in  conatum.  Prae- 
terea  cam  criminis  consiliom,  etiamsi  e.  g.  verLis  simpliciter 
sit  mauifestatum  ,  ut  soperius  probavimus,  nunquam  puDirif 
saepissime  vero  ,  ut  itidem  demonstravimus  ,  ne  remotus 
conatus  quidem  coerceri  possit ;  cum  tamen  a  prima  criminis 
cogitatioDe  usquead  perfectam  ejuis  exsecutionem  cogitari  pos- 
sit  longa  factorum  series,  inter  qnae  at  mntuas  caussae  et  se- 
quelae  dcxus  ,  ita  cbntiDua  cum  consilio  atqne  cnm  laesione 
consnmmata  necessitndo  obtinet  ;  arbiiraria  admodum  vide- 
tur  sauctio  Legumlatoris  ,  qaa  surama  ejus  severitas  quasi 
subito  io  aliquod  ex  illis  factis  cadit,  et  quasi  saUu  ab  im- 
punitale  ad  pleaam  criminis  poenam  pervenitur.  £x  hoc  solo 
igitur  quod  primum  factum  quo  manifestatur  criminis  coa- 
silium,  communiter  dod  puniendam  vldetur,  et  omnis  sanc- 
tionis  poenalis  finis  in  evitanda  laesiooe  ipsa  consommata 
versatar,  jam  effici  posse  videtur,  quae  inter  ntrumque  mo 
mentum  in  medio  versantur,  ea  quoque,  si  quam  paaitioDem 
mereatnr,  noa  uisi  media  aliqaa  plecti  debere  poena. 

Monere  debeo  hoc  loco,  me  dod  satts  iDtelligere,  quid  sibl 

voluerit  Clariss.  Cropp  (i),  cum  diceret,  ex  parte  delinquen- 

'  tis  idem  detrimentum  ex  conatu  Rei  PubUcae  et  legum  sanc- 

(i)  DisserL  laad.  Kctioiie  I.  p>g.  8i ,  ia  medio. 
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titati '  adferri  qtiam  ex  consummato  crimine,  qDod  Tero  ad 
personas  ejas  in  qnem  peccatum  et  reliquornm  civium  adti- 
neret,  multum  interesse.  Adcuratius  forte  diceretur,  noq 
solum  enm  qui  probibitamlaesionemconsummaTit,  sedetiam 
eum  qui  exsecutionem  criraiDis  inchoavit  veL  praeparavit  , 
adeoque  eum  qui  coDsilium  laesionis  efficiendae  cepit  vel 
nudis  verbis  manifestavit,  legem  violasse ,  sive ,  quod  jam 
supra  diximusjlegem  vel  mente,  vel  verbis,  vel  conatu,  vel 
cousummatione  criminis  violari  posse ;  sed  variam  legis  vio- 
latione  manifesta  in  reliqoorum  civium  animos  vim  exer- 
ceri,  sive  varium  communitati  civium  intellectuale  damaum 
dari,  ^to^l  tentatum  fuerit  vel  consnmmatum  crimen,  et 
binc  levius  in  illud ,  gravins  in  boc  esse  animadvertendum. 
Neque  tamea  propterea  admittere  vellem  praeceptum  illud 
a  Beccaria  (i)  propositum,  unicam  gravitatem  delictorum  et 
binc  poeoas  mensurandi  ratiopem  repetendam  esse  ex  damno 
societati  civili  per  quodvis  delictam  dato,  neque  ex  ea  quasi 
ex  commnni  notione  ad  rite  distribuendam  poenam  inter 
consunmiationem  et  conatum  perveniri  potest.  Si  enim  co- 
gitamus  Legumlatorem  poenam  in  aliquod  delictum  consum- 
matum  e.  g.  bomicidium  statuere  volentem ,  dicere  quidem 
possumus  aliquo  sensu ,  gravitatem  poenae  definieadam  ab 
eo  esse  ex  gravitate  damni  quod  per  bominis  caedem  socie- 
tati  civili  datur,  sed  boc  damnam  quod  per  poenae  com- 
minationem  a  societate  civili  advertere  vult  Legtunlator,  sem- 
per  cogitatur  tamquam  damDum  quod,  etiamsi  a  poenae 

(t)  D«i  delitti  e  delle  pene,  $  a4> 
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saoctione  meDtem  avocamas ,  civitati  potest  dari  ^  et  ia  co- 
natu  homicidii  prorsus  nullum  est.  Contra  damnum  quod 
ex  conatu  alicujus  criminis  lege  jam  prohibiti  io  civiom  cora- 
munitatem  redundare  intelligitur ,  sine  lege  poenali  in  coa- 
sammatum  crimen  jam  constituta  cogitari  non  potesiy  ergo 
illius  cum  damno  prias  indicato  nuUa  est  comparatio.  Si 
igitur,  ut  commuaiter  fit,  spectatur  illud  damnnm  ad  quod 
avertendum  poenae  in  maleficia  constituendae  sunt^  sive  illad 
damaum  in  civitatem,  sive  in  singulos  cadere  dixeris,  did 
non  potest,  illud  damonm  minus  esse  ia  conatu,  com  iUud 
ia  conata  nullum  sit.  Hinc  si  consequenter  veUemns  ex  ea 
aola  notione  damni  per  le^s  poeaales  a  societate4»vili  o^er- 
^Ti^' progredi ,  deberemus  statuere,  nullam  poeoam  ia  cona- 
tum  proximum  esse  irrogaadam,  quod  etiam  a  nonnuIUs 
contenditnr,  qui  credunt,  civitatem  quidem  posse  ia  aucto- 
rem  conatns  aliquo  adminiculo  securitatis  uti ,  ad  eum  coer- 
cendum ,  poenam  autem  in  vero  hujus  vocabuU  sensu  irro- 
gari  in  eum  non  posse.  InteradminicQlumsecuritatisautemet 
poenam,  differenliam  admittunt  fere  eamdem,  atque  jurenos- 
tro  iuter  peine  proprement  dite  et  fe  renvoi  sous  ia  swveil- 
lance  de  la  Itaute  police  obtiaet. 

Ex  his  etiam  dijudicari  potest ,  quateaus  adcnrate  locutas  ait 
Glar.  Risi ,  cum  diceret  ( i ) :  a  dans  les  d^Iits ,  dit  Sataraiaus  (a), 

(i)  ObwiT.  snr  b  proc.  crim. trsduit  dnUtin.pag.  itt  et  iiSiolitioiiu 
latioae  Mediolaii.  aani  1766.  pag.  gs.  ^i, 
(i)  h.  iG.  D.  de  poenif. 
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oa  faic  beancoap  d'actentioa  k  1'^T^aemeiiC  qui  doane  liea 
k  d^termiaer  le  d^gr^  de  la  peine,  ooa  senlemenC  sur  Vin- 
tention  du  delinquant ,  mais  aussi  sur  le  mal  qu'il  a  caus4 
d.  la  socidte  par  son  action^  ainsi  plus  1'acte  tendant  au 
cnme,  se  trouve  ^loigni  d'etre  consomm^^  moins  il  en  rd- 
suitera  de  malpour  la  socidtd,  de-la  la  peiae  devra  etre  d'aa- 
taat  plas  legere.  v  Similibus  verbis ,  pauiolum  adcuratioribus 
tameu,  utitnr  coasulc.  Bexon  (i)  dicens  :  n  je  me  demande 
d'abord  si  roffease  esc  anssi  graade  envers  la  soci^tiS  par  un 
crime  commenc^  que  quaad  ii  a  ete  eatieremeut  execuc^,  je 
con^ois  que  le  danger  a  exlst^  ,  que  1'allarme  a  pu  etre 
grande ;  rpais  le  daager  ec  1'allarDie  out  bieatot  cess^,  le  tortj 
principal  objet  de  la  peine ,  n'a  pas  dtd  rdalisd,  et  n'eut-il  ite 
que  moindre^  la  riparation  doit-elle  etre  ausstjbrtej  doit-elle 
etre  ^ale  d  celle  du  tort  enlierement  rdalisd?  Eu  second  lieu , 
que  l'oa  puisse  avoir  nae  id^e  positive  des  effets  r^saltaas  d'uue 
acliou  coDsominde,  je  le  coa^ois,  et  ce  sont  les  calculs  les 
plus  certains  dans  la  proportion  des  peines.  Mais,  comment 
calculer  ces  effets,  Iorsqu'il  s'agit  d'une  action  seuiement  com- 
menc^  ?  et  d^termiuer  La  peiue  d'apres  des  pr^mptious  ha- 
sardees ,  pour  T^galiser  k  celle  applicable  aa  fait  que  raction 
commeac^e  indique  devoir  Stre  ex^cut^,  me  paraic  impos- 
lible ,  et  ne  pas  pouvoir  8'accorder  avec  la  justice  (a).  y 

(i)  Cod.  p^a.  poOT  le  royamne  de  BaTiire,  iatroduct.  part.  II.  pag.  is. 

(9)  Vid.  id.  AactOT,  paTallile  dn  Code  p^oal  d^Ang.  pag.  i^a  ia  fine  et 
i43-  Sed  noa  ■ibi  codsUtc  Tidetor  eodem  opere  pag.  Sag,  abi  ad  jiutifi- 
caadaiHL  Godicis  aniu  1791.  Moctioaeoi,  qtu  teBtatiua  lioinicidiiiiB  \A  wm- 
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Ad  haec  JCti  verba  observaQclum  esi;,  non  propterea  pu- 
niendnm  esse  conatum,  qaod  praesumi  possit  eo  commisso, 
effectum  crimine  spectatum  eventurum  foisse]  nisi  faisset 
delinquens  in  crimine  consummando  impeditus ;  nec  UDqaam 
ab  aliquo  Legumlatore ,  qnasi  per  fictioaem  aliqaam  effectas 
praesumtus  effectui  secuto  aequiparaadus  esset,  in  conatum 
plena  criminis  constimmati  poena  irrogata  est.  In  universnm 
monendum  esse  videtur ,  diversitatem  effectuum  noxiorom 
factorum  humaQorum ,  per  se  et  sine  respectu  ad  legem  poe- 
nalem  spectatorum,  Legumlatori  mensuram  quidem  poena- 
rum  suppeditare  debere,  neqae  vero  mensuram  poenarum 
pendere  ab  hoc  solo  momento.  Legumtator  ex  gravitate  bo* 
norum  humaQis  factis  laedendorum  poenae  gravitatem  aesti- 
mans,  simul  rationem  habeC  necessitudinis  inter  laesionem 
quamvts  et  voluntatem  ad  illam  dlrectam  obtinentis.  Ut  enim 


suDunatum  pnniebatur ,  disit  :  ■  il  est  vrai  qae,  lliomicide  aVtant  pas  coa- 
aomm^,  le  tort  qai  pouTaitresuIter  ducrime,  n'est  pas  e'gal,  et  c[ue  l'atrocitrf 
aemble  en  diminner ;  mais  si  le  dessein  ^toit  le  m^me ,  si  rintention  e«t 
prouvee  ayoir  ^t^celle  de  tner,  \e  crime  est  ^gal  de  la  part  de  celui  quj  ]'«  . 
commia,  et  quiaTonIaleconsommer,etcetted!sposition  dela  loi  doit  parot- 
Ire  juste  t»  Cf.  idem,  God.  penalpour  le  royaume  de  Baviire,  Lib.  II,  part 
I,  art.  66,  et  ii^.  Lib.  Y,  Cf.  etiam  ea  quae  legnntur  in  opere  Beccariae 
GalSce  reddito,  Neafcliatel  1797 ,  pag.  lag  :  •  deux  bommes  ont  eaaaj4  de 
voler ,  Tnn  n'a  rien  tronv^  dans  le  colTret ,  rantre ,  plos  beurenx ,  tronve  de 
l'Bi^eat  et  s'en  empare.  La  malice  de  Tacte  est  la  m£me ,  et  par  coaB^qaent 
leur  p^cfa^  est  ^gal  en  lui-mSme ,  mais  le  dommage  qu'dprouTe  la  s6ci^t£ 
dana  ces  denx  cas,  ^ot  bien  difi^rent,  les  d^lils  ne  seronl  donc  paa  les 
m^mes,  et  dans  les  tribunanr  de  TEurope  il  seront  poiua  difieren 
TacHe  intelligetor,  non  maltam  probu-i  his  verbis. 
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Legnknlator  pDeQarum  constitatioDe  vnlt  avertere  aliqubd 
damnum,  ita  Yuh  illud  per  Tim  qua  voluntas  moTeatur 
avertere,  et  si  gravius  sicarii  quam  fures  pnninntur,  hoc  noa 
solum  fit  quia  homicidii  poena  gravius  damnum  avertendum , 
sed  etiam  quia  pravior  voluntas  vincenda  est.  Hinc  etiam  ad 
qnodvis  delictum  duo  elementa  necessario  requiruntur,  quasi 
animus  et  corpus,  et  utriusque  elementi  summum  fastigium 
est  ejfectus  laesionis  et  laedendi  animus  j  hoc  notio  dolij  illo 
notid  consummationis  criminis  definitur.  Pleoa  igitur  poena 
legis  qua  prohibita  est  aliqua  laesio,  laedendi  animo  facta, 
non  nisi  laesione  effecta  per  votuntaiis  mtentionem  ad  id  di- 
rectam  merita  est.  Ut  vero  laesio  quae  ex  hominis  facto 
evenit,  non  punitur,  si  nallo  modo  voluntatiimputari,  levius 
autem,  si  voluntatis  inertiae  adscribi  potest,  ita  etiam  intentio 
laesionis  humano  facto  manifesta  non  punienda  est,  si  nullo 
modo  hoc  factum  ad  laesionem  tendit,  et  levius,  si  eo  facto 
spectata  quidem  sed  non  effecta  laesio  erat.  Eadem  igitur  fere 
necessitudo  inter  laesionem  dolo ,  culpa  et  casu  efiectam  esse 
videtur,  ac  inter  intentionem  laesionis  consummatione  ^  co- 
natu  laesionisy  et  nudis  verbis  manifestam. 

Gum  legnmlator  Gallornm  sa^ius  ex  diverso  effectu  ejus- 
dem  facti,  etiamsi  hoc  in  diversis  casibus  eadem  mente  esset 
commissam,  nt  io  vulneribus  iUatis,  diversam  poenam  con- 
stituerit ,  eo  magis  mirandnm  est ,  eum  generaliter  nullam 
rationem  habuisse  effectus  omnino  non  secuti ,  et  conatum 
prozimum  generaliter  consammato  crimlni  adaequasse.  Sae- 
pias  quoqae  jure  nostro  imprudenter  facta  levisslmis  poenis 
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adficiuDtur  quae ,  s!  ejfectum  habuernnt  alicujus  laesionis , 
multo  gravius  coercentur.  Nonne  vero  inter  factum  ejos  qui 
telo  imprudenter  jacto  hominis  vitam  in  periculom  vocaTit, 
et  ejus  qni  imprudenter  jacto  telo  hominem  occidit,  similis 
necessitudo  obtinet ,  ac  inter  factum  ejus ,  qui  hominem 
occidere  conatus  est,  et  ejus  qui  \yom\asmdolo  occidit?  Si 
igitur  ratio  est,  facta  imprudentia,  ubi  poeaii  digna  videntur, 
propter  damnum  quod  paene  ex  iis  ortum  esset,  malto 
levius  puQiendi,  quam  eadem  imprudenter  facta,  si  iis  laesio 
effecta  est-j  debet  etiam  ratio  esse,  conatum  levius  puniendi, 
quam  laesionem  dolo  perfectam,  Contra  si  quis  dicere  vellet, 
dolum  y  sive  dolosum  factum  exitum  faabuerit  sive  non , 
semper  eumdem  esse  posse;  responderi  posset,  imprudentiam 
qnoqne  plane  eamdem  manifestari  posse  facto  quod  noxinm 
effectum  habuit,  atque  eo  qnod  talem  efiectum  non  babuit. 
Xlt  vero  ad  damnum  redeamus  quod  conatu  quoque  dari 
superius  dixinus,  et  minus  esse  quam  damnum  delicto  con- 
summato  datum  demonstravimus  ,  non  satis  moaeri  posse 
videtnr,  in  hac  comparatione  mentem  avocandam  esse  om- 
nino  a  damno,  ad  quod  avertendum  Legumlator  poenam  jki 
crimen  consummatum  statuit ;  hoc  enim  in  conatu  prorsus 
nullum  est.  Ratio  contra  habenda  est  iu  illa  comparatione 
SQJiius  ejns  damni,  quod  post  legem  incrimensancitam,  facto 
contra  eam  commisso,  datur  conjunctioni  civili,  eo  quod  mi- 
nuitur  illa  fiducia  quam  lex  ipsa  poenalis  omnibus  pro  se- 
c-uritate  bonorum  ipsis  a  Re  Publica  spondendorum  inspirat. 
Hoc  damnum  vero  consummato  etiam  crimiae  post  illud 
lege  prohibitum  efficitur,  praeter  damnum  ad  quod  averten- 
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dam  lex  ia  id  lata  est,  0t  hoc  damaam ,  licet  mious ,  aliqua- 
nus  tamea  etiam  coData  efiicitur.  Ejua  reparandi  oecessitas 
coaatas  poeoam  postulat,  eamqae  leviorem  illa  quae  ia 
crimen  coosummatum  est  ioiligeada.  Hoc  etiam  adcuracius 
quam  alii  Scriptores  Galliae,  Glar.  De  La  Porte  (i)  iDdicasss 
videtur  his  verbis  :  a  r^v^nemeot  ou  Tefiet  que  produic  ua 
crime,  contribue  aussi  k  le  rendre  plus  ou  moins  punissablet 
car  quoique  la  suite  ou  r^v^nement  d'une  action  soit  une 
circonstance  indiff^rente  qoi  ne  chaage  pas  les  motifs  de  cette 
actioa,  cependanc  on  y  avait  autrefois  ^gard  dans  la  soci^te, 
en  sorte  que  de  deux  accions  qu*on  suppose  £tre  da  meme 
caractdre  et  produites  par  le  mdme  mouvemenc ,  on  esc  plus 
irrite  contre  celle  suiuie  d'un  ^vinement  qui  cause  un  grand 
Uouble  dans  tordre  publio,  qu'&  Vi^id  de  celle  qui  n'a  pas 
de  suites  aussi  d^sastreuses.  G'e$t  en  coas^quetace  de  cette' 
rdgle  que  les  crimes  qui  a'dtaieDt  pas  suivis  d'efiet ,  ne  rece- 
vaieatpas  la  m^me  peine  que  quand  fefiet  8'en  ^tait  ensuivi.  y 
Minus  perspipua  sunt  ea  quae  de  eadem  re  quondam  Italiae' 
Ixgumlatores  retulerunc  (3)  :  n  vi  d  an  iiiteresse  per  noa 
lasciare  impunito  ratteotato,  e  vl  e  ana  ragioae  e  un  inter- 
«sse  per  non  punirlo  come  il  delitto  perfezionato,  nel  quale 
la  prava  mtenzione  del  colpevole  k  aocompagnata  dal  danno 
della  societ^ ,  immediato  o  indiretto.  v  Notatu  digna  adhuc 

(1)  Instruct  Grlm.  Parls  1819.  Vol.  II,  pag.  t3  et  seq. 

(3)  lUpporto  cbc  contiene  i  moUri  de)  progetto  Ael  Codice  penale  ^  in 
pppre  :  coUezione  dej  tr«T«gii  «ul  Godic«  peiul«  p«l  regtao  dMlalia,  Bi-escia 
1807,  Vol.  I,  pag.  i8o. 
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alius  JCti  Itali  (i)  Terba  hic  referre  liceat :  tt  H  delitto  di 
gi^  perfezioaato  lede  gU  altrui  diritti  ;  il  conato  oifende  Is 
tranquillit^ ,  e  la  sicurezza  o  pubblica  o  privata ,  la  qnale  d 
nno  de'  piu  preziosi  diritti.  v  Cetertim  et  bic  JCtus,  cnm 
Ilaliae  Legumlatoribus  laudatis,  coaatumleviusqaamcrimea 
consummatum  puniendum  esse  censuit. 


.8  11. 

Injirmantur  quorumdam  Auctorum  kuic  praecepto 
adversantium  sententiae. 


Exiis  qu^e  in  §  superiori  exposita  sant,  coQatiu  ioitiam 
exsecutionis  constitaens ,  nec  usque  ad  illud  momentiun  pro- 
gressus,  ubi  nibil  amplius  poeuitentia  valet ,  puniendus  est ,  quia 
eo  bonum ,  Ucet  ex  ipsa  consummati  crimtnis  profaibitioae 
demum  civibus  datura ,  sola  tamen  poenae  irrogatione  repa- 
randum,  laeditur.  Conatas  talis  vero,  ut  porro  probatum  est  y. 
Ieviu8paniendus,eju8que  rei  caussa  proximaeit,quod  bonum 
iUud  minus  eo  laedatur  quam  crimiae  cousammato ,  causea- 
vero  remota ,  quod  eo  voluntas  legi  infensa  minus  manifes- 
tatur  quam  consummatp  crimine.  Plurimi  quldem  neqae 
tamen  omnes  JCti  banc  senteatiam  amplectaatur.  Inter  dls- 


(■)  Principj  3el  Codice  penale,  opera  posttuna  di  Fr.  M.  Pagano,  in 
npere  :  Raccolu  ditratlati  e  meioorie  di  legislazioDe  e  ginrisprndenza  cri- 
miD«le,  Firenze  1821,  Vol.  I.  pag.  33.  '    ' 
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seDtientes  Filangieri  eo  magis  nomiDandus  est,  cam  ejos  doc- 
trina  apad  Galliae  Legomlatores  plurimum  valuisse  videatur. 
Dicit.Terp  Vir  Celeleberrinus  (i)  :  «  se  la  pesa)  che  siegue 
il  delitto,  aoD  e  destioata  ad  altro  che  a  garantire  la  societi 
dalla  per&dia  del  deliQqoente,  e  distogUere  gli  altri  dalL' 
imilare  il  suo  eseibpio  {  nella  volonttLdi  violar^  la  legge,  ma- 
nifestiEita  coir  azione  dalla  legge  istessa  vietata,  si  troya  Tuno 
e  l'ahro  motiva  della  pena.  II  deliDquente  ha  mdstrata  la 
sua  perfidia  ;  la  socieU  ue  ha  ricevuto  il  fuaesto  esempio.  O 
che  Vevento  dbbia  o  no,  corrisposto  all'  attentato,  qnesti 
due  motivi  di  pUnire  esistono  ugualmente.  L'istessa  causa 
dee ,  danqne. ,  prodorre  Tistesso  effetto ,  e  quest'  effetto  e 
rttguaglianza  della  peaa.  »  Haec  vero  argumentandi  ratio  fa- 
cil6  evertetur.  Nam  primom  falsum  est,  poenas  iaeum  finem 
irrogari  ut  deUoquens  in  posterom  a  laesione  jurium  se  ab- 
«tineat ,  quoniam  poena  in  hoo  casu  esset  praeventionis  quam 
vocaat  adminiculum ,  quod  non  nisi  sab  certis  conditionibus 
potestexerceri,ettamquam  fundamentumomnispanitienis  ju- 
ris  botioni  adversaretur,  Nam  eo  quod  quis  deIictamsemeI,com- 
mlsit ,  non  dari  potest  sufficieDs  persnasto  ,  eum  in  posterum 
denao  laesiones  juriam  eis&  efiectarum  ;  unde  ex  ea  caassa 
poena  affici.non  potest  quivis  deliaqaens.  Licet  porro  in  spe- 
ciali  casa  commissi  conatus  criminis,  ad  impedieDdatn  cri- 
minis  ejusdem  coasummationem  adminicalum  praeveDtionis 
licitum  esM,  aliquo  modo  dici  posset,  uc  saperias  demon- 

(i)  ScwQza  della  leguUzione,  edit.  Uad.  Vol.  III.  pag.  189.  Lib.  III. 
cap.  37- 
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stravimus,  ex  eo  ipso  quod  quis  propter  conatum  criminU 
ad  poenam  qoalemcumque  condemnatur^  in  deliuquente,  si 
postea  ad  crimea  idem  consummandum  alliceretur ,  spes,  aac- 
torem  criminis  non  detectum  iri,  nUnueretary  et  sic  spon- 
sione  aliqua  pro  non  coDSummando  crimine  jam  data,  mi- 
nor  spousio  per  poenam  necessaria ,  sive  levior  poena  sufficiens 
est  ad  finem  illum  praeventtonis  adtingendum  ,  ut  itidem 
jam  explicavimus.  Nec  etiam  poenae  inferantur,  prout  con- 
tendit  Filangierius ,  ut  alii  malo  in  transgressordm  infereodo 
a  laesionibus  deterreantur.  Licet  enim  iilud  argiimentnm 
Kantiannm  quo  communiter  utuntur  ad  infirmandam  hanc 
propositionem ,  in  eo  scili^et  casu  civitatem  komine  uti  tan- 
quam  medio  ad  sunm  finem  attiDgendum,  et  alios  a  crimioe  avo- 
candos,  idque  dignitati  humanae  repugnare  (i),  non  omnino 
comprobandam  videatur;  conseqnenti  tamen  illius  systema- 
tis  exsecutione  dicendnm  foret,  ad  poenam  irrogandam  non 
opus  esse  legis  poenalis  sanctione,  sed  si  qnod  maleficium 
atrox  fdrtasse  antea  ignotum  committeretur  in  civitate,  ex- 
empli  caussa  ejus  maleficii  auctorem ,  etlamsi  nuUa  lex  in  ho<! 
maleficium  antea  lata  esset,  puniendum  fore,  quod  esset  ab- 
surdum.  Potest  quidem  aliqno  sensu  dici ,  exempli  oaussa 
irrogandas  esse  poenas ,  hoc  vero  non  nisi  respectu  ipsius 

(0  PoETTKiKii,  opnsc.  Jur.  Crim.  prot.  9  pag.  358',  sSg,  vid.  Umen' 
pag.  360  et  370.  Idem  Pcemuini,  pag.  s^r,  MDteatiain  Filangierii  impng- 
nat.  Cf.  etiam  :  Versuch  einer  Auleitang  zor  Silten-Iehre  fiir  alle  Men- 
sclien  oline  Underschied  der  Religionen,  nebst  einem  Anhange  Ton  den 
TodeMtraffen,  Berl,  1783.  p«g.  4  etaga. — LensvBW,  pag.  »a,  in  fine.  — 
Crofp,  pag.  »7  et  38. 
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coDimtDatioQis  poenae  verum  est ;  vana  enim  foret  omnis 
poenae  comminatio ,  nisi  facto  contra  eam  commisso ,  certa 
poeaae  irrogatione  omaibas  idaretar  persuasio ,  serio  propoai- 
tam  esse  illam  comminatiouem ,  et  liinc  poeoae  itrogatio  ad 
vim  legis  monitoriun  coaservaadam  necessaria  est.  Hoc  vero 
idem  est  quod  diximns,  poena  legis  auctoritatem  sustineri, 
damnum  intellectuale  reparari  debere,  et  ex  hoc  ipso  pro- 
bavimus  supra,  poeaam  couatus  leviorem  esse  debere.  Xpse 
Filangieri,  dicendo,  poenae  fiaem  esse  distogUere  gli  altri  daW 
imitare  l'esempio  del  dehnquente  ^  lioc  non  nisi  ratione  faa- 
bita  legis  dicere  videtur  ^  cum  paiilo  post  loquaCur  deUa 
voimtadi  vioiare  la  leg^. 

Rationes  antem  quibns  ex  bls  praemissis  utitar  Geleher- 
rimus  Anctor  ad  probandnm,  conatum  eodem  modo  quo 
delictcun  consummatnm  esse  puniendum,  noni  meliori  fun-r 
damento  niti  videntur ,  nam  primnm  quod  ait :  il  deUnquente 
ha  mostrdta  la  sua  perfidia^  ex  iis  qnae  jam  superius  expo- 
'  snimns ,  facile  refelU  potest.  Fieri  quidein  potest,  eum  qui 
conatum  fecit ,  jam  habuisse  eamdem  perfidiam  ,  eamdem 
ToluatatCTi  legem  violandi ,  atqne  eomqiii  ilLnd  perfecit,  ille 
vero  eamdem  perfidiam  non  morisirdvitf  sive  potius  homines 
de  ejuis  voliincate  legi  iafensa  non  eamdem  habeat  persua- 
sioaem,  ec  ez  hoc  solo  momeato  aestimari  debet,  quo  modo 
poenae  ia  consummata  crimiaia  lege  coa^titutae,  meritae  sint 
factis  ezternis  quibns  quis  legem  violandi  volontatem  jnani- 
festavit.  Ceterum  hic '^  observari  possunt  qaae  scripsit  ipse 
Filangieri,  cum  de  delinquendi  animo  nudis  verbis  manifesto 
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ageret  (i)  :  k  se  io  dico ,  per  esempio,  ftd  an  altio  Homo : 
io  ho  determinato ,  di  uccidere  iltale. ....  dopo  quefito  disf 
corso  non  potrei  io ,  for&e ,  cambiar  di  volocta  ?  Noi.  potrei 
io  direnir  lamioo  di  colui  che  io  odisTa^  ed  ii  defeosore  di 
colui,  che'  io  aTeva  determiaato  d'accidere  ?  La  le^d  po- 
trebbe,  forscj  pnmnBsi  di  un  delitto  oke  non  ho  ancora 
commesso !  v-  Haec  etiam  quodaBt  iqodo  ad  no^tnim  «auMam 
pertinent ,  nam  in  conata  de  qoo  Mc  wrmo  est ,  fieri  etiam 
potest,  ut  delioquens  po&t  eum  coUimissum  ad  meUorem  vitae 
frugem  redeat,  et  a  codslUo  incoepto  desistat.  Ib  e«  antem 
qnod  dicitFitangieri  ad  huac  casomapriori  distingoaDduai, 
ia  hoc  sciUcet  Toluntatem  legem  riolandi  jam  esse  mani£es^ 
tatam  colP  azione  daUa  legge  vietata ,  certissime  inest  pe- 
titio  principii,  et  aUquo  modo,  ut  jam  demoustraTimus,  ip- 
sum  consiUum  criminis  commiueadl  dici-  potest  un'  aeione 
dalla  legge  vietata.  Cum  enim  per  poenae  comminationem 
voluntatem  Tult  a  maleficio  avertere  Legumtatdr ,  jaift  ipsa 
actio  ToluDtatis  ad  efficieodum  crimen ,  sive'  consilium  oap 
tura  a  lege  prohibitum  dici  potest,  Ucet  non  poasit.puniri.  * 
Nec  denique,  Ucet  aliqao  seosa  de  conata  yere  dioator  : 
«  la  societA  ne  ha  ricevuto  il  Jiatesio  exempw  ,»  eziade  recte 
concluditnr,  oonatum  delicto  perfecto  aeqniparandum  esse. 
Si  civitas  singnlis  civibus  spopoudit  bouorum  iiltegritatem 
poeua  proposita,  negariquidemnei^Ctr&DquiUitatem  oiTium 
facto  ad  deUctum  tendente  turbari,  quare  etiam  in  hoc  casa 
facti  auctorera  paaieodum  esse )  propter  aUqaod  damhni^t 

(0  L.  1.  pag.  i86. 
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eflfectam;  faoctamennaUo  modo  probatur,  ex  conatu  tantum 
damnnm  id  civitatem  rednndare  quantum  ex  consummato  cri- 
mine.  Minutam  esse  ciyium  de  bonornm  snorum  secaritate 
persuasioaem,  omaino  concedimns;  sed  an  eodem  modo  mi' 
Duu  sit,  an>  igitor  tam  graviter  laesa  sit  Res  Publica  ab 
eo  qoi  tentavit  crimen ,  quam  ab  eo  qui  illud  perfecit ,  haec 
est  altera  quaestio  in  cnjus  solatione  Filangieri  admodum  er- 
rasse  mibi  videtnr.  Egregie  etiam  sententiam  Filangterii  im- 
pugfnat  Celeberr.  Romagnosi  (i)  his  verbis  :  it  Filangieri  , 
merc^  di  una  palese  confusione  ed  inversione  d'  idee  ha  usato 
di  qnesto  solo  motivb'  per  decrctare  indistintamente  a  qua- 
lonque  attentato  lapena  del  delitto  consumato,  o  che  l'e- 
vento  ahbia  o  no  corrisposto  all'  attentato ,- purch^  Tatten- 
tatoBtesso  da  nn  atto  dapprima  vtetato  dalle  leggi  civili. 
Quasi  che  le  fattizie  nmane  istituzioni  possano  far  cangiare 
a  loro  capriccio  la  hatura  reale  degli  aiti  nmani ,  ed  i  rap^ 
porti  immutabili  del  diritto ,  talchS  uno  scrittore ,  che  detta 
'regole  onde  formare  giuste  leggi,  debba  piegarsi  alla  cieca  a 
qualunquie  legge  civile  p^k  fatta^  o,  a  dir  meglio ,  suppo- 
nendola  giA  (atta  di  qaalanque  specie  ella  sia,  decretare 
il  supplicio  ad  na  uomo.  Giudico  superflao  di  estendermi  sul 
foadamento  di  questo  pensamento' di  an  tanto  scrittore,  ma- 
talvolta  inconsiderato  (a).   v 

Vidimas  autem,  Gallorum  Legumlatorem  ex  hac  caussa- 


(0  Vo!.  11.  pag.  aia.  nol. 

(3)  Cf,  id.  RoDiagQou,  Vol.  II.  pag.  a4< 
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ettam  ea  qnae  ia  articulo  II  reperiantor ,  coDUituisse.  Sio 
enimtaexpositione  rationum  loqu^atur  l^reitfaardtKrauteor 
de  la  tentative  a  commis  le  crime  autant  {fu'il  ^tait  en  lui  de 
le  commettre ,  il  a  donc  encouru  la  peine  prononc^e  par  la 
loi  contre  le  crime  meme.  »  Tunif  si  Legamlatoribus  Gallicis 
auctor  conatus  videbatar  aeqae  moraliter  scelestus  ac  si  om- 
nino  perfectnm  faisset  delictum ,  et  si  ex  hac  ratione ,  -so> 
lummodo  ad  forum  internam  pertinebtef  ilU  eamdem  poenaim 
pro  couata  et  consummato  crtmiue  justam  censaeruat,  ad- 
modum  coofudisse  videntur  imputationem  moralem}  la  cul- 
pabilit^  de  conscience ,  cum  juridica  quam  dicaut  imputa- 
tione,  la  culpabilit^  civile,  Licet  euim  is  qai  coflsilium  deliu- 
quendi  suscepit ,  etiamsi  nondum  actiones  instituerit  ad  de- 
lictum  perpetrandam  ,  forsitan  moraliter  aeqae  pravus  .sit 
atqae  alias  qui  revera  crimen  perfecit ,  an  exinde  sequitar, 
atrumque  esse  in  foro  externo  eadem  poena  pablica  afficienr 
dum?  Nec  necessarium  erit  plnra  addere  ad  ea  quae  jam  Mit- 
termaier  ( i )  aliique  de  ea  re  egregie  dixerunt.  Praeterea  si  Viri  ^ 
Amplissimi  Treilhard  verba  supra  relata  vera  essent,  nihilo-  - 
minus  vituperanda  foret  articuli  secuudi  Codicis  sanctioj  nam 
eo  articulo,  ut  vidimus,  non  solammodo  ordinaria  delicti 
Gonsummati  poena  afficitar  deIinqaeo$,siapparet,  eum  qaan- 
tum  poterat  delictum  absolvissei  sed  etiam  ex  eadem  dis- 
positioae  punitur,  si  pervenit  ad  initium  ezsecutionis,  etiam 
si  in  consimimando  crimine  ulterius  progredi ,  et  ab  40  siae 

(t)  Beitrage  zar  Lehre  Tom  yenticlie,  Tom.  I-  §  7  et  Tom.  II.  pig.  6o3 
et  seq. 
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moiuentis  fortiiiti§  qaae  interveaernDt,  adhuc  recedere  po- 
tuisset.  Neqae  etiam  comprobari  potest  sententia  articnli  U 
ratione  utilitatis  pulUcae  \  minime  enim  hoc  civitatis  traib- 
qaillitas  atque  felicitas  postulare  videntur,  ut  poeaa  justos 
Umites  traasgrediatur ,  et  praeterea,  si  utilitas  publica  sola 
poeuae  modum  deberet  deiiaire,  exiade  sequeretur,  eum  qui 
dolo  malo  ad  Rei  Publicae  eversionem  aliquid  fecit ,  eadem 
poeaa  esse  plectendum,  atque  eum  qai  ex  incoasiderantiaRei 
Publicae  integritatem  summo  pericalo  expqsnit,  quod  nemo 
sanus  contendet. 

Peculiarem  sententiam  habere  vidotur  Cropp;  opinatur 
scilicet  ia  crimitjibus  atrocioribus  conatum  sicut  crimea 
<»n5ummatum  esse  puniendum,  et  idem  principium  in  de- 
lictis  levioribus  sub  quibusdam  conditionihus  esse  observan- 
diim  (j).  Ad  hanc  sententiam  defendendam  dicit,  poenas 
primo  in  eum^nem  iaferri,  ut  legibus  obediens  reddatur 
delicti  auctor,  et  sic  de  eo  reliquorum  civiam  ezistimatio  re- 
stituatnr,  tum  ut  in-ammo  laesi  legum  fiducia  rcparetur, 
atqae  ipsi  faonor  et  existimatio  apud  reliquos  cives  restituatur, 
porro  ut  poenae  illatione  reliqui  cives  in  posterum  legis  auc- 
toritatem  revereantur,  atque  ab  ea  non  recedant  (a),  tandem 
emendatio  delinquentis  praecipue  tanquam  fiuis  poeaarum 
ab  ^o  consideratur.  £x  hisce  principits  CIari«$.  Auctor  co- 
tfatum  graviorum  criminum  puniendum  esse  eodem  modo 
quo   crimen  perfeotu^ ,  credere  videtur^  quasi  in  ejusmodi 

(0  Sect.  I.  pag.  19,  Diwert.  laad.  Cf.  pag.  i3.  14.  i5.   {4 
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factis  legls  pocnalis  finis  pnmarias  eseet»,  tit  deUnquens  ad 
meliorem  vitae  Jrugem  rediret^  et  igityr  in  iis  delictis  pu- 
niendis  magis  persona  delinquentis-  spectaretur.  Gum  porro 
ex  parte  delinqueniis  idem  detrimentum  Rei  Publicae  l^um- 
que  sanctitati  conatu  quam  ddicto  consnmmato  afferri  cre- 
dat  Auctor  Ciarissiraus  (i),  irt  graTioribus  criminibns  conatns 
eodem  modo  quo  crimen  consumniatttm  ipsi  puniendns  vi-> 
detnr.  Idem  consequenter  observandum  est  ex  ejus  sententia 
in  delictis  levioribus,  si  poeaa  in  ea  infligenda  magis  ad 
deliaquentis  emendationem  pertineat  \  secus  vero  si  poena 
statuta  sit ,  ut  delicto  laesus  in  jura  sna  et  civium  ezistima- 
tionem  restitneretur;.in  eo  enim  casu  conatas  levius  est  coer- 
cendus,  quoniam  homines  injunam  conjtummatam  gravius 
quam  tentatam  ferre  solenL 

Haec  vero  sententia  falso  nititur  fundamento  ;  nana  prima- 
rium  legnm  poenalium  finem ,  praecipue  in  gravissimis  ma- 
leficiis,  ad  emendationem  pertinei^e,  pegamus.  Praeterea  no- 
bis  non  placet  ea  multiplicitas  •B.nbxin  poenarnm  ^  ex  quibus 
aliquem  pro  arbitrio  eligere  posset  Legumlator  ad  banc  vel 
illam  poenam  irrogandam.  Romani  quidem  diversum  poe- 
carum  finem  babnisse  videntur ,  prout  eae  judicio  publico 
vel  privato  erant  petendae^  faaec  vero  sunt  aliena  a  moribns 
nostris,  neq^e  pecuniae  damnum  poenae  non^ne  irrogatum 
ad  damnum  Feparaadam  qupd  ex  delieto  passns'est  boitio 
privatus,  vera  yoena  est,  ex  Jfiris  Cfiitiuialis  praeceptis  di- 

(I)  P»g-"il. 
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jadicanda.  In  veris  poenis  proponendis  a  principio  non  nJsi 
unum  finem  potest  oabere  civitasj  fiuem  scilicet  per  vim 
comminationis  mali  in  animum  malevolorum  avertendi  mala 
a  coDJunctione  civili  et  singidis  civibus,  et  si  bonorum  om- 
nium  sponsio  ita  legibus  poenalibus  efiecta  est,  ulterior  poe- 
nae  irrogandae  modus  repetendus  est  ex  modo  ma>li  quod 
per  legum  poenalinm  violatiouCm  in  ^sam  conjvi^tionem 
civilem  et  singulorum  tranquillitatem  redundavit.  Mensura 
cuiusvis  mali  poenalis  tali  modo  inventa ,' civitas  etiam  faoc 
instituere  potest,  ut  interdum  per  mali  irrogationem  simul 
bonum  aliqdod  pro  damnato  efficiatur ,  nominatim  ejus 
emendatio.  Hic  vero  non  solus  et  directos  poeaarum  tinis^ 
neque  baec  ratio  «sst  potest ,  ex  qua  in  omni  casu  ipsa  de- 
beat  poenae  mensura  definiri,  Si  enim  hoc  esset^is  quirevera 
corrigi  non,  posset ,  consequenter  non  deberet  puniri.  Hoc 
etiam  perspexit  vir  Doctissimus  Cropp ,  et  ut  ab  illa  objec- 
tione  se  Hberaret,  ejusmodi  faomine  Rem  Publicam  esse  pur- 
gandam ,  audacter  profitetur;  sed  ejusmodi.remedium  saepe 
Docere  posse  justae  poenffrum  rationi,  omnes  intelligent, 
nam  non  semper  summa  poena  afiici  potest  civis  qui  emen- 
dari  nequit,  ob  reditum  ad  crimen  poena  quidem  jure 
exasperatur ,  sed  tamen  justns  modus  in  omni  casu  servandus 
est.  Praeterea  quare  potius  iu  gravissimis  delictis  quam  in 
ievioribus  poena  delinquentis  emendationem  spe.ctaret ,  ut  .ait 
Groji^,  ttquideK  non  inlelliga.' If ec  etiam  poenis  opus  esse 
\idetur ,  ut  delicto.  faesJU  in  bonam  cmam  existimatioDem 
restituator ,  ut  vult  Jdete  Atict^r. 
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S  ni. 

Conjirmantur  rationes  jam  allegatae  ratione  politica. 

Eipositis  igitur  in  §  superiori  djjectionibus  nostra  sen- 
tentia  npa  infirmatur ;  sed  ea  etiam  aliis  rationibus  confir- 
mari  potest.  Prudentia  scilicet  politica  et  civium  securitas 
<^uoque  postulare  videutur,  nt  conatus  quem  nondum  quan- 
tum  potuit  absolvit  reos ,  levius  puniatur  qnam  crimen  per- 
fectum.  Poenam  scilicet  mitiorem  statuere  debet  Legumlator 
in  enm  qui  quidem  jam  initium  exsgcutionis  fecit ,  nondum 
tamen  ex  sua  parte  crimen  absolvit  \  ut  ^  c^mine  perficiendo 
se  abstineat ,  spe  hvioris  poenae,  Alias  enim  delinqaentes 
qui  conatum  proximum  jam  commiserunt,  scientes  se  poena 
delicli  consummati  ordicaria  jam  esse  afficiendos ,  nuUa  poe- 
nam  elTugiendi  spe  data ,  ex  ipsa  lege  poenali  nuUum  ampHus 
frenum  habent  qno  a  maleficio  detineantur,  ideoque  nuIlQ 
intervieDiente  impedimento  externa,  ipsa  poenae  jam  meritae 
consideratione  movebuntur  ad  crimen  perficiendum,  ut  saltem 
fructum  aliquem  ex  actione  percipiant^  et  saepissime  etiam, 
praecipne  e.  g.  in  homicidio,  suHato  criminis  teste  major 
ipsis  impunitatis  spes  detur^  Quare  dispositio  articuli  11 
impolitica  omnino  dici  potest;  nam  cur  deliaquens  qui  ob 
conatum  proximom  poena  d^icti  perfecti  osdibari^  es»  affi- 
dendus,ab  exsecutiouQ  recedepet?  E^  enim  consummata  noa 
gravius  punietur;  unde  noi^  taiHum  «jiftm<AU  lex  eos  qui  co- 
natum  prgximum  commiserant ,  ad  recedeadum  noa  allicit, 
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sed  potlus  indirecte  ad  laesionem  perficiendam  inducit.  Con' 
tra ,  si  conatus  et  coasummationis  poenae  diversae  coDSti- 
tutae  snnt ,  is  e.  g.  qui  ad  conatum  homicidii  fortasse  non  nisi 
animi  impetu,  etquia  factt  consecuttonem  secum  animo  non 
reputavit ,  ferebatur ,  ab  ipso  adtentato  per  crimen ,  consum- 
maii  criminis  consecutionem  ipsius  animo  proponente,  ad 
tranquiUiorem  deliberationem  impelU  et  a  crimine  avocari 
potest.  Admodum  egregie  de  nostra  quaestione  disserit  Bar- 
bacovius(i)-:  a  viz  ulla  unquam  spes  esset,  eum  qui  crimen 
facere  incepit ,  inceptum  omissnrum  essti,  si  aeque  pro  in- 
choato  ac  pro  perpetrato  crimine  poenam  daturum  se  esse  sciat ; 
cum  autem  plures  esse  caassae  possint,  ob  quas  sceleris  eum 
incepti  poeniteat,  quas  inter  noa  ultimum  locnm  obtinet 
poenae  majoris  metas,  quae  crimen  perfeGtum  manet,  nihil 
est  magis  perspicuum ,  quam  boc  postremum  salubre  frenum, 
quo  a  crimine  perficieodo  avocari  quis  possit,  penitus  sab- 
latum  iri,  si  non  mitiore  conatus  poena  puniatur  :  ex  quo 
consequens  est^  nihil  inconsultius  esse  aut  perniciosius  ea 
lege  quae  et  eum  qui  incepit  scelus  facere^  et  eum  qui  fecit, 
aequali  eademque  poena  afiiciat.  v 

His  etiam  adsentiri  videntur  Blackslone  (3)  et  Clariss. 
Beccaria ,  cnjus  verba  ex  Gallica  interpretatione  hic  referr^ 


(1)  Cap.  »4,  pag.  83  et  84,  editionl»  prloris. 

(a)  Comment.  on  ibs  Ltw»  of  England,  l^nd.  iSoo.  Book.  ff.  chtp.  1. 
Vol.  IV.  ptg.  i5. 
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liceat  (i)  :  n  quoique  les  lois  ne  paissent  pas  punir  PiDten- 
tioQ  ,  ce  n'est  point  k  dire  pour  cela  que  Paction  par  laquelle 
on  commence  un  d^lit,  et  qut  marque  l'intention  de  Tex^- 
cuter ,  ne  m6rite  nne  peine ,  quoique  moindre  que  celle  qui  est 
d^cern^e  contre  le  crime  mis  k  execution;  une  peine  est  n^* 
cessaire^  parcequil  est  important  de  pr^venir  les  premt^es 
.  tentatives  des  crimes ;  mais  comme  entre  ces  tentavives  et 
fex^cution  //  peut  y  auoir  un  ihtervalle  de  temps  ,  il  est  bon 
de  r^server  une  peine  plus  grande  au  crime  cons«mm^ ,  pour 
laisser  d  celui  qui  a  commenci  le  crime  quelques  motifs  qui 
le  ddtournent  de  Vachever  (•*).  »  Neque  tanien  sufficiens 
est  ratio  ex  qua  hic  conatum  puniendum  esse  Yir  Clarissi- 
mus  docuit.  Adcommodari  etiam  ad  conatum  de  qno  lo- 
quimur ,  possunt  eli  quae  de  casu  simili  scripsit  Destriveaux  (3) : 
ic  !es  conspirateurs  se  b^teront  d*agir ;  ils  se  hflteront  de 
consommer  leur  crime ;  livr^s  k  une  mort  certaine  par  l'eiis- 
tence  seule  de  la  r^solution  concerl^e  ^  ils  n'ont  pas  de  nou- 
veaux  perils  k  craindre ,  la  mort  leur  est  d^jiL  assur^e,  v  . . . . 
et  paulo  superius  :  «  1%  loi  est  impolitique ,  en  ce  qu*elle 
ne  vous    m^nage  aucane  chance ,   le  crime  doit  Stre  e}L&~ 


([)  Deidelitti  e  dellepene,  §  i4>  ei^it' ileParis  de  1833,  pag.  9$,  edit.  de 
Heufcbatel  de  1797.  pag.  i58  et  iSg.  Cf.  ejuadcm  operis  §  a3.  — ■€£.  Skktak, 
disGOurs  sor  radministTaUon  de  la  josticR  criniinelle,  opua  denno  editom 
Pariuis  i8ai ,  cum  opere  Beccariae,  pag.  359. 

(a)  Gf.  Lefevere  ,  pag.  11.  —  Kekpbk  ,  aanmerkingen  op  Iiet  crimineel 
Wetboek  voor  liet  Koningrijk  Holland,  pag.  38  et  seq.  —  TiTTHinir,  Tom. 
I.  §  109.  —  Oersted  ,  %  aa.  —  Fbdebbacb,  Reviaion,  §  36 ,  pag.  269  et  K^. 

(3)  Oper.  laad.  pag.  7  et  8. 
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cttt^  Ah  qa'il  est  concert^.  »  Idem  etiam  sentic  Brlssot  de 
Warville  (i)  :  a  punir  avec  riguenr  ime  l^gere  infraction  des 
lois,  ce  a'est  pas  seulemeDt  user  en  pure  perte  le  ressort  du 
gouvernement ,  c*est  multiplier  les  crimes ,  c'est  pousser  les 
malfaiteurs  aux  derniers  exces ,  et  quelle  consid^raiion  pottr- 
rait  encore  les  retenir^  quoiqu'ils  Jassent  ^  ils  n'ont  plus  rien- 
Acraindre.  »  Eadem  menCe^ait  Legraverend  (3)  :  a  j'aurais  de- 
montr^  la  n6cessit^  d'^tablir  daus  1'iDt^rSt  g^n^ral  de  la  so- 
ci^tS  et  de  -fc  morale  pubUque  une  dijjf&ence  entre  les  peines 
applicmbles  au  crime  consomm^  et  celles  qui  ^ont  infligees 
&  la  tentative  de  ce  crime.  v  Clarissimus  quoque  Romagnosi 
qni  inter  omnes  fere  Aoctores  recentiores  uberrime  et  iuge- 
niosissime,  ut  equidem  censeo,  hoc  argumentum  exposuit, 
licet  non  in  omnibns  illius  argumentandi  ratio  mihi  compro- 
banda  videatur,'loco  jam  superius  laudato,  ubi  de  poena 
conatus  poenae  crimis  consummati  aequiparata  loquitur,  ait : 
&  qnesta  pariti  di  peaa  e  ingiusta  ed  impoUtica  (3).  v 

Gontra  rationem  politicam  tam^n  quam  modo  adlegavi- 
mus,  et  Geleberrimorum  Virorum  consensu  coafirmavimus , 
objici  (orte  posset,  eam  esse  nullius  momenti ,  quia,  si  post 
ipsum  conatum  proximum  commissum,  propria  poenitentia 
se  abstinet  a  crimine  consummando  delinquens,  ipsi  adhpc 

(i)  BiblioUiiqae  du  L^gislatenr,  Yot.  V.  pag.  139.  —  BooiGVO*  DB  LiTitSi 
eaaai  sur  le  Code  peaal,  pag.  aS.  nr.  3. 

(aj  Dea  laciin.  et  des  besoios  etc.  pag,  aSi, 
(3)  Cf.  Vol.  11.  pag.  ai8  et  s^U. 
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impanitas  lege  coDceditur.  Sed  aa  delioquens  eo  quod  recedit 
a  crimioe  consumiiaato  post  cooatum,  simul  certitudinem  ob- 
tiuet,  judices  habituros  esse  ejus  recessum  pro  Toluntario  ? 
Aq  non  timendutn  ipsi  est ,  ne  potius  conatum  solo  casu 
Jbrtui^  suspensum  sint  declaraturi  ?  Et  an  noa  hoc  quoque 
eam  potlus  movere  debet  ad  crimen  coeptnm  consnmman- 
dum ,  quam  ad  poenitentiae  exitus  incerti  periculnm  faciea- 
dum,  praecipue  si  cogitat,  poenitentiam  ipsum  saltem  non 
a  criminis  quaestione  liberaturam,  contra  fortasse  criminis 
consummationem  ab  eo  omnem  criminis  saspicioneni  amo- 
turam  esse? 

Geteruqi  muUi  alii  Anctoresnobiscnmconsentiunt,  sed  eos 
omoes  referre ,  qui  praecipue  nostra  aetate  poenam  mitiorem 
in  conatum  ipsumque  proximam,  graviorem  ia  consamma- 
tum  crimen  lege  irrogari  volaeruat ,  longum  est.  Licet  so- 
lummodo  unam  adhuc  rationem  referre,  qua  .apud  Yeteres 
summus  Plato  usus  est ,  ad  iltam  poenae  diversitatem  de- 
monstrandam.  In  libro  de  legibas  (i),  de  bac  re  ita  dispatat 
Philosophus  ingeniosissimus  :  k  Mv  tic  Siamf^ile  t^  Sa^Jjm 
iQSvcu  Ttvd  (p(hoi>^  T^y  Sa>  6  voftog  ((ptiifft^  "rp&e^  fdv^  kmiCaiKU  ik 
&^OveCifffiif ,  Ti/v  ^vOifBiyla  ts  xd  Ip&rayla  duTug  oioc  S^m  skEm ,  i£M 
dSi^fiBm  SMa^  $  xoBdTsp  aTO^cfvai/la ,  inrixmv  rify  ^xtfv  (^vou 
ctvaryxd^eiy.  Tijv  M  ob  xavldxceft  xaxifv  tij^v  auJcC  es^fuyoVf  xa)  Thv 
Saifbova  f^q  durhv  xal  lov  Ipa^ivla  iKsijcccq  kr&porog  ai/rai;  iyiverOf  f/aj 
T^  ftky  h»(cGov  ihtOi  yeviadai^  t0  ^  ixdpeQoi/  T^^y  xtd  ^ufii^ophj 


(i)  VOi.  IX.  pag.  876.  ea.  et  877.  Stepluoi. 
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TO^Tifi  ^  %^^f  "^0  (J^uov/  SiS6vla,  nal  fi^  ivm/fioiSfUi/o)' ^  rdv  fih  B6mro» 
tsCpcAaV  r(fj  rp^gavTog ,  fiSdqaaiv  ^  eti;  rifv  yH7oKB  irohv  avT0  ytytes' 
^ca^  iid  &0U  KapTOfWJVOv  Sare^av  t^v  auTtxJ  xHjeiv.  v  Nod  poMUm 
tamen  non  discedere  in  BeQtentiam  Clarissimi  Romagnosi  ^ui 
de  hac  Platonis  sententia  Iiaec  dicit  (i)  :  a  Ma  le  elevazioni 
religiose  di  un'  anima  greca,  e  le  parzialiti  e  le  distinzioQt 
fattizie  emanate  da  un  piano  creato  da  una  vasta  e  maestosa 
fantasia  non  potranno  mai  essere  re^ti  dettami  per  la  ragione 
che  non  consulta  ■  altro  fondamento  di  fatto  ,  che  i  rapporti 
reali  della  natura  umana,  nd  adotta  altra  regola  di  giustizia, 
che  i  principj  del  diritto  universale.  Percio  inisi  perdoner^, 
se  io  nou  so  ammirare  in  questo  pensamento  di  Platone  ua 
modello  di  prudenza  legislativa.  » 

s  IV. 

j4n  varii  in  conatu  proximo  gradus  a  lege  diitinguendi  sint, 
et  eo  major  poena  in  conatum  sit  infligenda^  quo  propius 
ad  consummationem  accessum  fuerit  ? 

Conatus  igitur  delicto  consummato  levius  punieudus  est, 
si  delinquena  omnia  facta  uon  commisit  quae  ex  ipius  parte 
necessaria  erant  ad  laesionem  per6cietadam ;  quare  priuci- 
pium  geuerale  sisti  potest,  eo  magis  delinquentem  esse  pn- 
niendum,  quo  propius  accessit  ad  exsecutionem.  Dfam  quo 
magis  quis  iu  delicto  consummuudo  progressus  est,  eo  magis 

(i)  Vol.  II.  pag.  ai3. 

viii.  4i 
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aDtmi  malicia  atque  prava  voluDtas  agentia  est  id  aprico ,  et 
quo  major  est  deliaqueDtis  ia  coaata  assiduitas  atque  perci- 
nacia,  eo  majus  damnum  legis  violatioue  datum  esse  videtar. 
Ratio  igitur  qua  conatus  puniendus  sit ,  dijudicauda  est  ex 
majori  necessitudine  vel  coDJunctione  quae  inter  actiones 
commissas  et  delictum  pepfectum  iDlercedit ,  et  quo  magis 
conalus  a  criminis  consummatione  distat ,  eo  minor  poena 
est  infligeada  (i).  Conatus  igitar  viodicari  debet  ratione  ha* 
bita  eorum  quae  a  deliuqaente  ad  laesionem  efficiendam  sunt 
admissa  ,  et  cum  cujusvis  crimiois  conatus  proximns  ad- 
mittat  gradationem ,  oecesse  est,  nt  poena  coDStituatur  in  co- 
natum  proximum  talis,  qualis  possit  illis  variis  gradibus 
adaequari.  An  vero  propterea  legumlataris  oiEcium  est,  sin- 
gulos  tentaminis  gradus  distiaguere,  atque  poenas  id  quemvis 
graduminfligendasdefinire?  Gertissimum  est,  omnes  rationes 
qaas  attulimus  ad  probandum ,  conatum  levius  quam  delic- 
tum  consummatam  esse  puniendum,  si  delinquens  nondum 
ad  ultimum  actum  pervenit ,  quo  commisso  nihil  amplius 
poenitentia  valet ,  itidem  postulare ,  ut  pro  variis  conatus 
gradibns  diversae  poenae  coDStituantur,  et  fainc  nousolum  in 
iis  casibus  singularibus  in  quibus  remoti  conatus  poeoa  necessa- 
riaesse  videtur,  ejus  poeaa  leviorsitac  poena  conatus  prozimi, 
sedetiam  ipsius  couatus  proximi  diversi  gradus.  diversis  poenis 

(i)  Cropp,  pag.  49'  ~-  Kleiitschbod ,  Tam.  T.  %  70.  —  TiXTutini,  Tom. 
I.  %  109.  — Feuerbach,  Le1irbucb,§  iio  et  iti,  RevisioB,  Tom.  II.  §  a8. 
pag.  271.  —  Pbilipse,  pag.  116,  et  117  coll.  cum  pag.  g4-  —  Wimceiw, 
pag.  III.  —  Oebsted,  5  11.  pag.  iSS.  —  BiitB&coTttia ,  cap.  i^.  pag.  83. 
edit.   prior. 
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adficiantur.  Adeoque  si  deconatas  proximl  sammo  gradu ,  qui 
delicti  perfecti  nomine  a  consnmmato  distinguitur,  et  de  quo 
ioferios  proprio  5  loquemur,  mentem  avocemus,  in  quo- 
vis  crimine  adhuc  diversa  alia  initii  exsecutionis  momeata 
distingui  poase,  et  ex  diverso  eorum  momentorum  progressu 
diversae  poenae  infligendae  esse  videntur.  Praecipue  in  qui- 
bnsdam  nec  paucis  criminibus ,  in  quibus  ex  eorum  natura 
inter  perfectionem  et  consummationem  distingui  non  potest, 
eorum  actuum  quibus  initium  exsecutionis  constitui  dici  po- 
test,  tanta  diversitas,  et  tam  diversa  «um  consummato  cri- 
mine  necessitudo  cogitari  potest,  ut  legumlatoris  summa  cura 
sit  necessaria,  ne  omnium  eorum  actnum  poena  prorsns  sit 
eadem.  Ea  de  rc  vix  dubium  superesse  potest;  sed  an  debet 
in  quemvis  gradum  proximi  conatus  poena  quoque  genere 
diversa  constitui?  Quot  sunt.gradus  iachoati  criminis  consti- 
tuendi  ?  Quot  igitur  diversa  poenarum  genera  in  coaatam 
suat  constituenda  ?  An  non  fartasse  melius  foret ,  pro  omaibns 
proximi  cooatus  gradibus  unum  poenae  genus  coostituere, 
ita  ut  eam  inter  mioimum  et  maximum  adcuratins  ex  pro- 
gressu  conaUis  de^aien^  ^  Judicibus  relinquatur  potestas  ? 

Yideamas  vero,  antequam  ipsi  de  hac  re  sententiam  nos- 
tram  dicamos,  quid  Yiri  Ernditi  jam  de  conatus  puniendt 
ratione  exposaerint,  ex  quibus  forte  nostrae  quaestioni  apta 
respoasio  snppeditabitur.  Jam  Celeberrimus  Grotius  (i)  vario 

(i)  De  jare  belli  ac  pacis,  Lib.  II,  esp.  20,  J  3o.  —  Cf.  Heh.  Cocccids, 
ad  faaoc  locnm  Grotii.  —  Hufki,  $   i^i  et  i^s. 

4'' 
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inodo  puniri  conatum  voluit.  a  Injustitia,  ait,  eo  major  estj 
quo  majus  alteri  damnum  Infertur,  ideo  prlmum  locum  oc- 
cupent  delicta  consummata ,  postremum  quae  ad  actns  ali- 
quos  non  ad  ultimum  processerunt ,  in  tfuUtus  tanto  quidque 
est  graviusy  quo  ulterius  processit,  v  Clar,  Servin  (i)  quoque 
aetate  recentiori  de  hoc  argumento  dlxit  :  a  U  faut  cousid^rer 
avec  solu  le  plus  ou  moins  de  pas  que  le  coupable  a  faits 
vers  la  consommation.  v 

His  tamen  elocntionibus  proprium  quaestionis  argumen- 
tum  non  adtingitur.  NeC  magts  ad  rem  accedere  videtur  Gi. 
Legraverend  (2)  dicendo  :  «  Tavantage  de  distingner  dlt£6' 
rens  d^gr^s  dans  la  tentative,  et  d'en  punir  ranteur  plos  ou 
moins  sev^rement ,  selon  que  la  marche  dans  le  sentier  du 
crime  la  rapproche  plus  ou  moins  de  Tex^cution,  au  moment 
oii  il  vient  k  ^tre  saisi.  v  Nec  magls  ad  rem  faciunt  JGti 
Bexon  haec  verba  (3)  :  «  il  ponrrait  y  avolr  quelques  dis- 
tinctions  k  falre  dans  I'entidre  applicatlon  de  la  loi  du  22 
prairial  an  4 1  ^^'^  r^galil^  ou  la  diff^rence  des  pelnes  avec  celles 
prononc6es  contre  les  crimes  consomm^s ,  et  elles  doivent  naftre 
du  plus  on  moins  de  gravit^ ,  dans  le  fait  de  la  tentative  du 
crime,  et  dans  les  circonstances  qui  assureraient  que  I'auteur 


(i)  Oper.  lancl.  pag.  3a. 
(a)  Des  besoins  et  des  lacunes,  pag.  aSa. 

(3)  ParalUIe  du  Cod.  p^nal  d'ADg.  avec'  les  lois  p^aales  £nn(u>e« ,  p.  1 44 
i  fine,  et  \^6, 
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de  cetle  tentative  ^tait  plus  ou  moins  d^terminS  d  commettre 
tel  Qu  tel  crime.  » 

Majori  adtentioDe  digna  sunt  ea  quae  de  conatus  poena , 
sive,  ut  dicit,  deW  economia  delle  pene  in  vista  delP  esecu- 
zione  del  delitto^  Vir  Glar.  Romagnosi  (i)  disserit  :  « la  pena 
dell'  attentato  viene  serapre  in  supplimento  di  ci6  che  manca 
air  efficacia  della  pena  del  delitto  consumato.  Danque  la 
Jbrza  dell'  interesse  del  facinoroso  ad  incominciare  e  a  pro- 
seguire  il  delitto  deve  calcolarsi  a  Jronte  degU  ostacoli ,  o 
della  facilitil  cui  la  pena  del  delitto  consumato  pn6  oppore, 
o  rispettivameute  lasciare  al  suo  mal  talento.  Questo  inte- 
resse  scellerato  cresce  a  proporzione  che  l'attentato  s'innoltra 
verso  la  perfezione  del  delitto.  Deve  dunque  del  pari  cres- 
cere  la  pena  a  proporzione  che  Tattentato  si  fa  piu  prossimo 
alla  consumazione  :  e  sarebbe  ingiusto  il  violare  questo  legge 
di  gradazione.  Qaesta  economia  graduata  di  pene  sulle  parti 
diverse  dell'  attentato  quanto  sarebbe  utile^  e  perci6  conforme 
alla  aana  politicaj  altrettanto  sarebbe  nocivo  ii  sovvertirne 
1'ordine.  Ne'  punti  diversi  dell'  attentato  si  verifica  mkgrado 
diverso  ffintere^fe  impellente  al  delitto,  come  poco  fa  si  ^ 
detto ;  e  ne'  punli  dtversi  dell'  attentato  si  verifica  che  Tuomo 
deve  avere  nella  pena  un  freno  ma^ore  per  noa  commet- 
tere  Tatto  che  \iep^iA  &i  approssima  alla  consumazione  del 
misfatto.  G16  non  basta }  in  ognt  pnnto  piii  innoltrato  dell* 
attentato ,  se  la  legislazione  deve  opporre  un  ostacolo  piu 

(i)  Vol.  II.  pKg.  271  ct  «{ba. 
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forte  ai  progressi  Ai  lul ,  dere  ancbe  ofirire  un  motivo  di 
pentimento  al  reo ,  onde  ritirarsi  dai  primi  passi  ch^  egli 
mosse  nella  via  del  delitto.  Ora,  questo  non  si  ottiene  sola- 
mente  in  proporzione  dello  spavento  di  una  maggiore  pena 
annessa  all'  atto  ulteriore  nou  per  anche  esegnito,  ma  altresi 
ia  ragione  delF  iateresse  che  uno  ha  d'incontrare  la  sola  pena 
deir  atto  gi^  commesso ,  esaminandolo  e  combinandolo  co^ 
suoi  bisogui ,  colle  sue  inclinazioni,  e  colla  sua  attuale  situa- 
zioue.  V  £t  his  notionibus  uberius  ezplicatis  ita  prosequitur 
Yir  Glarissimus  (i)  :  a  Dunque  e  d'w>po  di  fare  in  guisa  che 
raccennata  modificazione  di  timore  superi  sempi-e  di  forza  Pin- 
teresse  del  facinorosa  ad  inoltrarsi  nell'  esecuzione  dd  delitto. 
Ma  se  dalta  gravezza  della  pena  del  delitto  consumato  fino  a 
quella  che  si  stabilisce  contro  dell*  incominciamehto  dell'  at- 
tentato  non  si  serbasse  una  graduale  proporzionej  si  potrebbe 
cio  mai  ottenere?  A  proporzione  che  l'uomo  sMnnoltra  neli' 
attentato ,  egli  ha  un  nuraero  nUnore  di  atti  da  compiere  onde 
giugnere  alla  consumazione ,  e  ad  un  tempo  stesso  nn  mihor 
numero  di  momenti  incerti  e  segnati  da  timore  da  trascorrere; 
e  d'altronde  la  sua  pertinacia  suppone  in  lui  una  piit  forte 
e  piii  continuata  passione  criminosa.  II  sentimento  dunqne 
della  difScoIta  si  scema ,  e  rimane  la  forza  dell'  interesse 
crimiuoso.  La  sicurezza  adunque  della  societiL  richiede,  che 
neli'  attentato  prossimo  debba  aumentarsi  il  grado  deUa  pena 
al  di  sopra  di  quella  che  irrogata  viene  all'  attentato  rimoto, 
onde  cosl  rinforzare  contro  il  delitto  il  freno  iadebolito  dai 

(i)  Pag-  ^74  et  seql»,  eod  toI. 
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progressi  del  malvagio.  Per  la  ragione  de'  correlativi  eontraru 
scorgesi,  che  negli  atti  piu  remo^' dell' esecuzione  crimiaosa 
questo  grado  maggiore  sarebbe  soverchio^  e  quindl  ihgiu^to. 
Si  noti,  cbe  nelle  cose  di  fatto  della  penale  legisUzione  non 
devesi  giammai  dimenticare  di  riportare  le  nostre  idee  all' 
unica  pietra  di  paragone  che  le  pu6  palesare  o  giuste  o  in- 
giaste,  voglio  dire  la  necessita  (i).  w 

Sed  nec  in  his ,  licet  ingeniosissima  et  pro  parte  noTa  argu- 
menta  contiaeantur,  ad  demoDstrandam  necessitatem  poenae 
ex  progressu  factorum  quibus  ad  crimen  consummandum 
tenditur,  augendae ,  quidquam  continetur  ad  qaaestionem  su- 
pra  propositam  solvendam.  Si  vero  nostram  de  hoc  argumento 
sententiam  proferre  oportet,  dicendum  mihi  t&^  videtur,  le- 
gumlatorem  quidem  pro  siogularibus  casibus  conatus  remoti^ 
pro  quibus  per  exceptionem  a  regula  poena  constitni  polest,  allud 
poenaegenufacin  conatum /'roa:i//(um  sistereposse;  quia  com- 
muniter  etiam  a  praeparatione  criminis  ad  primum  actum 
exsecutionis  non  nisi  novo  quasi  nixu  mali  animi  pervenitur, 
quamvis  in  universum  dici  potest,  a  primo  criminis  consilio 
usque  ad  ejus  consummationem  perpetuum  esse  Jactorum 
Ttexum.  Si  igitur  inter  summam  actus  praeparatorii  poenam  , 
et  levissimum  gradum  poeuae  initii  exsecutionis  aliquod  ia- 
tervallum  servatur,  hoc  aliquo  modo  quadrat  in  naturalem 

(1)  Cf.  qaae  idein  Auctor  expoiiiteodemToI.  pag.  373,3741  376,278,' 
coU.  cum  pag.  337,  3a8 ,  tandem  quae  dicit  psg.  339  et  seqba,  -  aSa  ia  fine, 
et  z83  initio. 
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differentiam  quae  inler  remotam  et  proximnm  conatam  ob- 
tinet.  Contravarii  actasad  inchoationem  criminis  pertinentes, 
licet  inter  se  admodum  gradu  difierant ,  arctiori  tamen  inter 
se  conjunctione  contineri  videntur  et  generis  communione, 
ita  ut,  si  legumlator  in  varios  inchoationis  gradus  varia  poe- 
nae  genera  constitueret  ejusmodi,  ut  maximum  nnius  dou 
proxime  accederet  ad  minimum  alterius,  forte  objici  possent 
judici  casus,  in  quibus  neutra  poena  adaequata,  sed  ea  con- 
sentanea  videreturf  quam  iuter  utrilmque  iu  raedio  positam 
irrogandi  facuUatem  non  haberet.  Si  coiiitra  Legumlator 
sanciret ,  ut  in  primum  proximi  couatus  gradum  e.  g.  poena 
carceris  ab  uno  anno  ad  duos ,  in  secundum  gradum  a  duo- 
hus  annis  ad  quinque  irrogaretur ;  quibus  momeiitis  ,  in  quo- 
vis  crimine  iisdenij  primus  gradus  a  secundo  distingueretur? 
£t  Donne  Legumlator  prudentius  sanciret ,  poenam  proximi 
conatus  sive  initii  exsecutionis  debere  poenam  carceris  esse , 
a  judice  ex  vario  initU  exsecutionis  progressu  inter  mini- 
mam  unius  anni  et  maximum  quinque  annorum  definiendam  ? 
INon  nimium  judicis  arbitrium  restringeudum  esse  puto,  si 
modo  generaliter  ipsi  a  lege  monstretnr  ratio  ad  qnam  de- 
beat  arbitrium  suum  dirigere.  Ex  his  igitur  qnae  modo 
diximus  patet,  Legumlatorem  debere  i°  nec  in  varios  gradas 
proximi  conatus  unquam  diversa  delictorum  genera  constitue- 
re,  2"  nec  unquam  in  conatum  proximum  in  genere  calem 
poenam  sancire  ,  qualis  nullam  admittat  gradationem.  Ex  his 
amplius  patet ,  quantum  a  ratione  Juris  Criminalis  discedat 
artieul.  II ,  qui  generaliter  poeuam  initii  exsecutionis  poe- 
nae   delicti  consummati  aequiparando ,  saepissime  initiam 
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«xsecutioDis  poena  mortis ,  vel  poena  operis  perpetui  plectit , 
quae,  nisi  judex  magis  Telit  loco  earam  plenam  impunitatem 
pronunciare,  in  omnej  actus  inchoatiouisj  sive  proximoa  con- 
summatioQijSiveab  ea  remotioTes,iadistincte  suat  irrogandae. 

SV. 

De  vitm  articuU  secunM  circa  doU  praesumptionem, 

Summo  vitio ,  nt  jam  ex  iis  qaae  diximus,  sequitur,  laborat 
principium  Godicis  nostri ,  conatum  proximum  in  omni  casu 
poena  deUcti perfecti  ordinaria  ajjficiendum  esse^  si  momentis 
fortuitis  et  a  Toluntate  agentis  non  pendentibus  exsecutio  fue- 
ritimpedita(i).  Qua  sanctione  non  sokim  per  se  aequitas  vio- 
laturj  justaque  poenarum  ratio,  verum  etiam  gravissimorum 
incommodorum  caussa  praeberi  potest.  Jam  snperius  diximnSj 
Legumlatorem  constituendo,  conatum,  fortuito  casu  interrup- 
tum,  crimini  consummato  esse  aequiparandum ,  coustituere 
injustam  doU  praesumptionem^  qu asi /iro  certo  haberet,- si 
casus  forluitus  non  interTenisset,  reum  continuaturum  mali 
animi  pertinaciam,  atque  crimen  perfecturum  fuisse.  £t  licet 
Legumlator  Franco-Gallicus  aliquo  modo  hanc  praesumptio- 
nem  infirmare  volnisse  videatur,  dicendo  :  a  si  elle  n'a  it4 
suspendue  que  par  des  circonstances  Jbrtuites ;  »  his  verbis 
tamen  vix  plas  dicit ,  quam  si  usus  esset  verbis  :  a  si  elle.  a 
it4  suspendue  par  des  circonstances  Jbrtuites.  »  —  Superius 
enim  jam  probatum  est,  de  solo  crimine  perfecio  qaod  di- 

(i)  Recte  Ulad  etiam  vitaperat  liinmx,  pag.  3o.  3i. 
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cunt,  non  iDteltigi  posse  illa  Terba^  si  tamea  ,  Legumlatorem 
noQ  inutiltter  iis  verbis  nsura  esse ,  vellemus  dicere ,  nobis 
essestatuendum  ,  e\  senteQtia  Legumlatorrsconsammationein 
criminis  solummodo  momentis  ibrtuitis  impeditain  censeri 
debere ,  si  ex  alia  facti  circumstantia  non  posset  eruif  anc- 
torem  conatus  ipsum  effectum  intentatum  fuisse  impeditu- 
rum,  etiamsi  caussae  externae  quae  praeter  illius  voluntatem 
eveDenint ,  non  aceessissent.  Hinc,  adjecimus,  incboata  cx- 
flecutlone  criminis,  eaque  casu  fortuito  impedita,  conatus  ano- 
torem  ,  si  probaverit^  se  a  consnmmatione  propriamotu  fuisse 
destiturum,  etiamsi  illa  momenta  non  intervenissent ,  ab- 
solvi  posse  videri  (r).  Ex  bis  patet ,  auctorem  coaalus ,  si, 
conatum  in  initio  exsecutionis  constitisse,  judicatum.,  et  casa 
fortuilu  eum  suspensum  esse,  probatum  fuerit,  probationi- 
bus  indigere  ad  poenam  a  se  avertendam..  Si  autem  ille  qui 
revera  a.  conatu  recedendi  consilium  cepit  eoAem  momento, 
quo  intervenit  casus  fortuitus^  bujus  rei  probatiouibus  caret, 
quod  facile  fieri  potest,  adeoque  fere  semper  obtinebit,  ille 
qui  paene  esk  ionocens ,  et  ex  lege  ipsa  certe  esset  absolvea- 
dus,  si  casus  fortuitus  uon  intervenisset,  eadem  severitate  pn- 
.  nietur,  ac  si  revera  dolo  malo  laesionem  intentatam  efiecisset. 
Intervenieniibus  igitur  casibns  fortuitis  quaedam  praesump- 
tio  contra  delinquentem  militat ,  eum  soliimmodo  recessisse 
momenlis  ab  ejus  voluntate  non  pendentibus,  et  ejusmodi 
praesumptio  germanis  Juris  Griminalis  priucipiis  adversatur^ 
et  praecepto  omnino  naturali  :  quisque  praesumitur  bonus^ 
donec  probetur  contrarium^ 

(i)  P«rt.  I.  cap.  6.  §  5.  pag.  a3i. 
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Sic  noB  solum  verba :  qui  n'a  ^t^  suspendue  ou  n'a  manqud 
son  ejjet  que  par  des  circonstances  fortuites  ^  male  expriiuuaC 
seatentiam  Legumlatoris ,  sed  insuper  In  ejusmodi  disposi- 
tione  continetur  perversa  doctrina.  Verum  quidem  est , 
adoptata  senteattaj  conatum  solo  casu  fortuito  impeditum 
puniri  debere  ut  crimeu  consummatum ,  nec  accusatori  im- 
poni  posse  illius  rei  probationem ,  alias  enim  ille  probare 
deberet,  hoc  momento  quocasusfortuitus  intervenit,  conatus 
auctorem  nec  cepisse  consilium  se  abstinendi,  nec  illud  am- 
plius  capturam  fuisse ,  cujus  probationis  necessitas  absurda 
foret,  et  saepius  ad  plenam  impunitatem  perduceret.  Sed 
propterea  sententiam  illofn  non  adoptare  dehereihegamlntorj 
potiusque  crimine  nondum  consummato  vel  saltem  nondum 
perfeeto,  coaatus  punitionem  leviorem  constituere,  qua  con- 
stituta  aequitas  cum  justitia  melius  coaciliaretur^  Plura  de 
iniqua  articuli  II.  praesumptione  dicere,  post  ea  quae  de  hoc 
argumento  jam-in  superioribus  5  5  diximus,  necessarium  non 
erit.  Liceal:  solummodo  adbuc  quaedam  JGti  Bexon  verba 
addere ,  <juae  ad  articuli  II.  constitntionem  optime  videatur 
adcommodari  posse  :  a  c'est  une  espece  de  charlatanerie  dans 
un  j^ufemementj  d^appliquer^  faute  de  lumieres  et  d'une  rai- 
son  certaine  f  le  meme  remede  &  tous  Us  dilits  dont  la  pu-- 
nition  embarrasse  (i).  v 


<i)  PwaHile  daCode  p^iul  ^Angl.  pig.  i«. 
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S  VI. 

J)e  omissa  initii  exsecutionis  definiUone  et  nimiae  severitatis 
pessimo  exitu  ^  aliisgue  rationibus  quae  poenam  leviorem 
postulantj  atque  hoc  desiderant ^  ut  quoddam  arbitrium 
judici  relinqudtur. 

Ut  Tidimus,  maximi  est  momeDti  ea  quaestio,  quaenam 
facta  initium  ezsecutionis  constituant,  cum  saepissime  ab  ejas 
solutione  accusati  plena  absolutio ,  vel  summa  condemnatio 
pendeat.  In  Codice  vero  nullibi  indicatur  ratio  qua  judex  ia 
quovis  casu  particularx  determinare  possit ,  utrum  revera 
adsit  initium  exsecutionis ,  an  non.  Quare  etiam  hoc  saepins 
pendet  unice  a  conscientia  et  arbitrio  judicum.  Et  cum  judex 
in  conatu  dijudicando  inter  impunitatem  et  sumroam  cri- 
minis  consummati  poenam  non  viam  mediam  possit  inire , 
ea  re  Legumlatores  Gallici  in  illud  vitium  ineidlsse  videntur, 
quod  verbis  aplissimis  indicaTit  Bentham  (i)  :  «  on  place 
toujours  les  juges  dans  la  crainte  d'etre  trop  indulgens  oa 
trop  sev^res ; »  unde  suctimae  injastitiae  et  gravia  iocommoda 
nasci  possunt  (a).  Cum  enim  in  genere  conatas  remotus  non 
puniatur,  is  qui  omTHta  actns  exsecutionem  praeparantes  jam 
Gommisit ,  nondum  in  culpa  esse  censetur.  Si  vero  nunc  ad 
praeparatoria  facta  adhuc  quoddam  momentam  accedat,  quod 

(i)  Theorie  dea  peines  et  des  r^compeDses,  Tom.  I.  pag.  ga. 
(a)  Clariss.  DbWu.,  ia  Orttiooe,  Ann.  Acad.  Groning.  tSao  •  iSai. 
pag.  a6  et  38,  in  fin. 
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perse  forsitan  non  magni  est  momenti,  quo  tamen  initinm 
exsecutionis  constitui  dici  potest  aliquo  modo,  judex  in  du- 
bio  erit,  num  ex  lege  hoc  tanquam  initiam  exsecutionis  cou- 
siderandum  sit ,  nbt  summa  pdena  delicti  perfecti  afiicien- 
dntn  est  ,  et  publicae  opinionis  consideratio  ejus  dubinm 
augebit.  Si  enim  summa  poena  in  tali  casu  irrogata ,  et  in 
casu  fere  simili  poena  nuUa  inferri  animadvertetur ,  omnibus 
patebit,  inter  poenas  et  delicta  omnino  non  servari  justnm 
modum,  etcum  factum  ipsum  quod  punitur  iu  tali  casu,  non 
expressis  verbis  legis  prohibitum  conspicitnr,  Tulgus  saepius 
iegis  severitatem  judici  imputabit,  et  hujus  rei  timor  au- 
gebit  judicis  dobia,  eomque  saepius  impellet  ad  eximenda 
a  poenis  facta  quae  fortasse  ex  mente  Legumlatoris  punienda 
erant ,  et  rerera  punitionem  merentur.  Gontra  etiam  alinm 
jndicem  factum  quodper  se  ex  Legumlatoris  mente  tamqaam 
initium  exsecutionis  nou  considerandum  est,  quod  tamen  in- 
diibitate  malam  atrocissimi  criminis  cogitationem  exhibet,  con- 
sideratione  periculi  quod  ex  talis  f^cti  impanitate  nasci  posset , 
impellet  ad  credendnm ,  illnd  aliquo  modo  tanquam  initinm 
exsecQtionis  ex  legis  sententia  considerari  posse,  et  ideo  gra- 
fissima  poena  id  adficietur,  qnod  fortasse  ex  Legumlatoris 
mente  impnne  debuisset  manere.  lo  pluribns  saltem  crimini- 
bnspossunt  facta  committi  quornm  ipsa  natura  iuter  praepara- 
tionem  et  inchoationem  criminis  quasi  £uctuari  videbitur,  et 
quae,  nisi  a  lege  ipsa  eorum  qualitas  adcuralius  definiatur, 
alii  aliter  dijudicabunt.  Hinc  judicam  diversae  sententiae 
orientur,  et  certissime  hoc  malum  habebit  iu  civium  animos 
effectum^  si  xdem  factum  in  altero  jadicio  morte  dignumf 
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ia  altero  impune  declaratur. 

lioquttur  etiam  Glarissimus  Legraveren4  (i)  «c  du  danger 
^i  r6salte  de  la  definition  trop  vague  de  la  tentative  j  dan- 
ger  qui  se  manifeste  surtout  a  l'igard  des  crimes  les  plug 
grav«s,  puisque  l'iadividu  qui  eu  ^frappi  un  autre,  peut 
toujours  Stre  accus6  de  la  tentative  d'assassinat  ou  de  meur- 
tre,  ou  etre  juge  seulement  pour  des  blessures,  suivant  les 
caprices  et  la  voloot^  du  magistrat;  v  et  jam  ante  eum 
huj-us  rei  meminerat  Bexon  (3).  Hoc  autem  argumentnm 
evertere  couatus  estCIarissimusMittermaier  (3),  dicens,  illud 
a  Viro  Clar.  Legraverend  indicatum  periculum  non  oririex 
vitio  Legumlatoris,  sed  potius  ex  imperitia  judicis,  qui  omnino 
scire  deberet,  nuUum  bomicidii  tentamen  cogitari  posse,  nisi 
evidenter  constaret  de  animo  occideodi ,  ideoque  illud  incom- 
modum  toUi  posse,  si  in  caussis  perorandis  ad  boc  momen- 
tum  dirigeretur  adtentio  judicantium.  Interea  taraen  aliquid 
reri  inest  ia  JCti  GaUici  observatione,  UcetmaleVirCI.elege- 
ritexemplum  adpropositionis  suae  veritatem  demonstrandam. 
Vagam  nimis  esse  Codicis  deconatu  definitionem,  in  dubium 
vocari  nequit,  neque  boc  ambig.i,lege  ipsa  saepissime  judi- 
cem  oon  solum  ad  terribilem  banc  dubitationem  addaci , 
nam  poenam  mortis  an  impunitatem  debeat  pronnntiara , 

(i)  Des  lacunea  et  des  l)esoiDs  etc.  pag.  xSa. 

(a)  Code  penal  pour  la  BavJire,  introdaclioD ,  part,  11.  pag.  i3  et  l4* 
«(  ibid.  Lib.  V.  lit.  a.  art.  ix4,   ia5  et  126. 

^)  lleidelbe]^  Jahxbwilier  der  Uterator,  i83|,  p*|.  655. 


yGoogle 


JlD    QuAESTIONEM    JuEIDrCAH.  335 

Ternm  etiam  eum  lege  ipsa  aliqua  injastitiae  conscientia  onerari, 
qualemcumque  inierit  viam.  JudicisarbitrioDoanihil  triboen- 
dam  esse  censeo ,  adeoque  pUis  quam  Legumlatores  Gallici  ei 
tribuernat ,  ceque  tameudebent  eum  leges  mortis  et  impnni- 
tatis  arbitrum  facere.  Neque  ex  illo  a  JCto  GaUico  iDdlcatd 
pericalo  efiicieDdum  esse  puto,  Legumlalorem  debere  de  co- 
natu  remoto  paniendo  quoque  geueralem  regulam  consti- 
tuerej  ut  judex,  si  de  conatus  proximi  poena  irroganda  da- 
bitet,  saltem  non  sit  in  necessitate  impuaitatem  coocedeadi. 
Be  hac  re  jam  satis  diximus  j  et  evitari  quoque  potest  illud 
dequodiximus,  periculum,  si  Legumlatorcoaatumproximum 
leviori  poeaa  adficit,  et  jndicis  arbitrio  ejus  poenae  defini- 
tionem  adcuratiorem  inter  miaimnm  et  oiaximum  reliuquit; 
tunc  enim  non  facile  impnnitatem  judex  coucedet  Rei  Pu- 
blicae  perniciosam  ,  et  si  qnaudo  contra  legis  senteutiam  in 
dubio  factum  puniet  quod  proprie  uon  est  iaitium  exsecn- 
tionis  ,  lUius  seuteatia  certe  circa  poeuae  conatus  minimum 
Tersabitur,  nec  absolutam  injustitiam  contiaebit. 

Geterum  articuli  11.  Tttium  jam  vituperaverant  Curiae 
Criminales,  quibus  priraa  Codicis  adumbratio  examinanda 
data  est ,  et,  ut  de  ejusdem  articuH  nimia  severitate  omnes 
£ere  Auctore»  consentiuat  (i) ,  ita  jam  ante  CodiciS'  saoc- 
tionem  magistratus  aestumatissimi,  etpraesertimViri Araplis- 
simi  qui  Curiis  Griminalibus  praeerant,  postnlabant,  ut  judici 
liceret ,  conato»  auctorem  ea  poena  afiicere  j  quae  proxime  ac- 

•CO  C£  BOQKOHOHDK  IiiTBK,  pag.  5&  el  8l. 
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cederet  ad  poenam  qua  delictum  perfectam  plecti  deberet  (i). 
Haec  quaestio  maxime  agitata  est  ia  consilio  legum  ferenda- 
rum,  sedtandem  decreta  sunt  ea  quae  in  art.  II.  reperitmtnr. 
Ea  vero  sanctione  Legumlatores  saltem  eum  finem  non  ad* 
tigerunt,  quem  sibi  in  sanciendo  art.  11.  propostiisse  videntur; 
pericalosum  enim  ipsis  videbatur  pro  Re  Publica,  si  praecipne 
atrociorum  criminum  conatus  impuniti  conspicerentur.  Cer- 
tissimum  veroest,  praecipue  in  criminibuscapitalibus  saepius, 
licet  jam  plurimi  actus  ad  maleficii  exsecutionem  tendeates 
commissi  fuerint ,  adeoque  proprie  initium  exsecudonis  fuerit 
■  factum,  accusatum  Iiorum  factorum  absolutum  iri,  non  quia 
judex  ipsum  insontem  credet,  sed  quoniam  poena,  babita 
ratione  variorum  caussae  momentorum,  ultra  justum  modum 
severa  esse  videhitur.  Res  est  notissima ,  judices  qui  sibi  per- 
suasum  babent,omainoinju8tamesse  legem,  atque  nullam  ea 
iater  delicta  et  poeaas  rationem  servaii,  ex  naturali  animi 
bumani  propensione  omnibus  mediis  uti  solere,  quibus  legis 
iaiquitatem  atque  nimiam  severitatem  eludant..£x  hac  caussa 
etiam  auctores  proximi  conatus  criminis  saepissime  ab  omni 
poena  liberabuntur ,  qui  sine  dubio  punirentur,  si  poenam 
mitiorem  leges  sanxissent  (a) ,  praesertim  cum  Codice  ipso 
sit  omissa  initii  exsecutionis  dejinitio,  adcuratior  ^  cum  ex  ipsa 
rei  natura  saepe  difficUe  sit  dicere,  an  revera  reus  delicti 

(i)  Observ.  clu  trib.  crim.  de  fEscaat,  Vol.  II.  Obwrr.  de  la  conr  d'appel 
de  Tiirin,  Vol.  IV.  pag.  6.  —  Gf.  Cakkot,  «d  art  3.  Cod.  poen.  Vol.  I. 
pag.  II. 

(a)  Cf.  WiKTCBHS,  pag.  100. 
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exsecntionem  inchoaTerit  an  non,  nec  in  aDimnm  sibi  indncere 
possint  judices,  legumlatorem  aequa  severitate  punire  voluisse 
omnia  qnaecnnqne  initium  exsecutionis  ex  rei  natura  con- 
stituere  forte  dici  possent.  Hiuc  judices  ad  absolutionis  sen< 
tentiam  ferendam  saepius  movebuntur,  et  conatus  proximi 
impiautas  saepius  concedetur.  Hoc  perniciosissimos  effectns 
babere  posse,  in  dubinm  nemo  yocabit ,  eosque  praecipue 
nimiae  scTeritati  articnli  II.  adscribeDdos  esse ,  ex  iis  quae 
jam  diximus,  patebit.  Geterum  Auctores  rernm  criminalium 
peritissimi  deeo  consentinnt,  legem  nimis  seyeram  impunita- 
tera  gi^nere.  Ut  enim  solnm  Montesquieu  (i)  nominem,  hic 
Vir  Geleberrimus  }am  censuiC :  a  I'atT0cit€  des  lois  en  em- 
pSche  1'ex^ution  \  lorsqne  la  peine  est  sans  mesure ,  on  est 
sonyent  oblig^  de  lui  pr6ferer  rimpunit^,  »  et  innumeri  alii 
ejus  sententiam  adoptaveruut ,  atque  experientia  quotidiana 
confirmatam  repererunt.  Ipsimet  Legumlatores  Galliei  illius 
rei  yeritatem  aguoyeruut  (2) :  «  il  est  facile  de  couceyoir, 
que  plns  d'nne  fois  des  actes  qualifies  d^Iits  seront  accom- 
pagn^sdecirconstancesparticnlieres,  qui,  loinde  les  aggraver, 
les  att^nueront  sensiblement.  La  justice  reconnaitra  peut-^tre 
en  m^me  temps  que  le  dommage  ^prouv^  par  la  personne 
les^e  est  extrSmement  modiquej  il  pourrait  dds-lors  en  r^ 
sulter  j  que  le  minimum  de  la  peine  d^termin^e  par  la  loi 
pour  le  cas  gin^ral  serait  tropjbrty  et  que  les  Juges  se  trou- 


(1)  E^rit  iea  lols,  Livre  VI.  cliap.  i3. 

(3)  Motiis  An  Gode  p^nal,  Lir.  lU.  tit.  2.  cbap.  2,  id  ait.  4.63. 
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veraient  placds  dans  Valtemative  J^dcheuse  tCuser  envers  le 
Goupable  d'une  rigueur  dont  rexces  leur  paraitrait  injuste^ 
ou  de  le  renvoyer  absous ,  en  sacrifiant  le  devoir  du  magis- 
trat  d  un  sentimcnt  inspird  par  Vhumanit^.  v  Utiaam  vero 
GoQsuitissimi  Yiri  ab  illo  priacipio  ia  conatu  puniendo  non 
aberrassent,  neque  tam  iniquani ,  tam  perniciosam  disposi- 
tionem  condidisscnt,  sed  potius  hoc  momentum  ipsum , 
qnod  crimen  perfectum  noa  est ,  cousiderasssent  tanquam 
justam  mltigationis  caussam',  et  ez  ea  judici  dedissent  fa- 
cultatem,  proipso  conatus  progressu,  ejus  poenatn  variis  mo- 
dis  defiuieadi.  Hoc  qaod  indicavimus  periculum  frequentioris 
impunitatis  coaatus  augetur  eo,  quodLegumlatores,  ut  poena 
in  coaatum  irrogari  posset,  quasdam  conditiones  praescnp- 
serunt,  quibus  cessantibos  impunis  deberet  esse  ille  qui  co- 
natum  fecit.  Multis  igitur  opus  est  probationibns ,  ad  legi- 
timam  poeaam  iu  conatum  irrogandam,  hinc  noa  solum  iis 
deficientibus  saepissime  absolventur  scelesti&simi  hoinines,  sed 
etiam  judicantesdefactopoenae  inconatum  coasUtutae  gravi- 
tatem  perpendeutes  saepissime  sibi  persuadebunt ,  aliqaam  cir- 
cumstantiam ,  a  qua  conatuspoenadebetpendere,  non  esseprp- 
batam ,  quam  indubitate  probatam  declaxareat ,  si  scireot,  ea 
probata  nihilominus  plenam  criminis  poenam  aon  irrogatom 
iri,  et  pro  modo  progressus  initii  exsecutioius  poenam 
infligendi  facoltatem  habere  judices. 

Admodum  igitur  fuisset  optandum  j  Legumlatorem  in  co- 
natus  poena  definienda  mious  arbitrium  judicis  restriaxisse. 
Si  enim  generaliter  ratioues  esse  possunt^  judicis  arbitrio 
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rellnqdendi  distribationein  poenae  inter  diversos  casns  qui 
primajronte  iidem  esse  videntur  (^i) ,  si  potissiinuni ,  legiti- 
mam  poenam  in  factum  constitutam  ez  facti  circumstantia 
mitigandi,  potestas  dari  debet  judici ,  ut  egregie  Celeberrimus 
Bentbam  (2),  et  nuperrime ,  demonstraiis  Codicum  recentio- 
rum  vitiis  in  bac  re,  Clariss.  Mittermaier  docuit  (3)^  hoc  eo 
magis  in  puniendo  conatu  a  LegumLatore  reputandum  est. 
Alias  eo  ipso,  quod  videtur  conatus  poena  a  lege  absolute  de- 
finita,  velut  in  capitalium  criminum  conatn  ,  revera  plus  tri- 
butum  est  judicis  arbitrio,  ac  JurisCriminalis  ratio  permittit) 
arbitrium  scilicet  inter  mortem  et  impunitatem  I 

Alia  ratio  plos  tribnendi  arbitrio  judicis  in  conatus  poena 
dLfinienda,  haec  est,  quod  diversorum  criminum  conatusj 
licet  eodem  intervallo  a  consummatione  distent,  diversam  ta- 
men  per  se  poenam  postulare  videntur,  etiamsi  eam  ad  poe- 
nam  criminis  consammati  aestimaveris.  In  Eingulis  enim  cri' 
minibus  g-raviorem  quam  in  aliis  conatus  per  se  poenam 
merere  videtur,  quia  in  eorum  criminum  conatu  per  se  mi- 
jius  ambigna  est  mala  voluntas,  sive  ad  ea  crimina  coa- 
snmmanda  noa  sane  aliis  factis  perveniri  potest,  ac  iis  quae 
bonam  interpretationem  non  admittunt,  quia  deniqne  in  qai- 
bctsdam  criminibus ,  initio  exsecutionis  semel  facta,  consam- 

(1)  DBLiPOKTE,  oper.  laud.  Vol.  II.  pag.  i3. 
(3)  Des  peiaes  et  des  recompeiueB ,  Tom.  1.  pag.  93. 
'(3)  Ueber  den  □easten  Zustand  der  GrinufialgesetzgebaDg  id  Deutscli- 
land,  Heldelberg  iSaS.  pag.  6a. 
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mationis  eoram  snspensio  miatis  quam  in  aliis  a  voluntats 
auctoris  pendet.  Generaliter  pericdlosmu  est,  ^crerales  de 
factis  crimiDosispunieDdis  regulasproponere(i),  et  hinc  eam* 
dem  inter  conatum  et  consummatioaem  poenae  rationem  ad- 
mittere  in  omDibus  eriminibus,  vix  suadendum.  Porro  ad 
poenam  conatus  rite  sistehdam,  ratio  etiam  est  babenda 
catissarumfortuitarumquae  effectum  intentatttm  impedieruDtf 
qnoniam  ex  iis  quoque  doli  acque  perversae  voluntatis  per- 
tiuiacia  variis  modis  manifestatQr.  Vel  eoim  agenti  obstitit 
impedimentum  quodjacile  vincere  potuisset^  qao  tamen  in- 
terveniente  a  delicto  peFsequendo  statim  destititf  vel  caossa 
externa  qua  delinquens  recedere  coactus  est,  nonnisi  SQmmo 
cum  labore  vinci  poteraC,  vel  taadem  impedimeatum  illud 
viacere  voluit  reus ,  sed  aoa  potuit.  1d  his  tribus  casibua 
sane  diversa  doli  gravitas  maaifestatur ,  ia  priori  eiiim  coa- 
silium  deUnquendi  uon  tam  firmum  atque  immutabite  ad- 
paret,  quam  ia  aliis.  Qui  euim  facile  recedit  a  delicti  exse- 
cutione,  is  facto  suo  evidenter  probat,  actiooes  illicitas  qdas 
commisit,  multo  magis  ex  quodam  auiuii  impetu,  quam  ex 
peftinacl  nequltia  ac  consilio  delieti  committeadi  meditato 
ortas  esse;  coastat,eum  ab  ihitio  gravitatem  criminis  non 
reete  intellexisse,  et  prava  legem  violandi  voluatate  minui 
manifestaj  minusest  damnum  Jbrmate  quod  ex  delicto  ejus 


(i)  Clarus.  D«  WiL,  Orat.  pag.  a6.  —  MiTTKHicji.rEB ,  Nencs  Arcbiv  <]es 
Criminal-reclifs,  Tom.  II.  part  I.  pag.  56.  Tom.  III.  part.  I.  pag.  44-  Tom. 
IV.  part.  I>'pag.  76.  Idem  HiTTKuuuk,  iiber  dte  Gmndfehler  der  Behand- 
long  des  CrimmalreGliU,  pag.  11  et  <e^. 
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in  civium  commnnitatem  redund^t,  levior  igitur  poena  irro- 
g&nda  est.  Negari  vero  neqait ,  eum  qui  intervenientibns 
caussis  qaae  facile  vinci  potuissent,  a  delicti  exsecutione  se 
abstinuitj  minns  firmnm  atqne  pertinax  detinquendi  consi< 
linm  manifestassf!^  qnam  quod  in  aliis  casibnssnpra  relatis  mani- 
festatnr;  abilliuscnimvoluntate  pendebat,  taesionem  efficere, 
fel  ideo  si  non  perfecit,  propter  aliquam  commotionem  poe- 
nitentiae,  hoc  ipsi  ad  poenam  mitigandam  prodesse  debet. 
Qui  autem  recedere  cogitnr  impedimentis  fortior%us ,  ma- 
jorem  perseveranttara  in  crimine  ostendit,  et  ejus  consilium  a 
laesione  perficienda  desistendi,  non  tam  efiicax  adparet,  quani 
in  priori  casu  (i).  £x  eadem  ratione  patet,  in  casu  tertio 
poenaiQ  conatus  esse  exasperandam ;  nam  major  in  conatu 
assiduitas  atque  gravitas,  Jirmissimaqne  delinquendi  volun- 
%as  ai^arel  in  eo  qui  ea  quae  potuit ,  fecH ,  ad  vincenda  ea 
qnae  exsecutionem  impediebant  ,  magis  igttur  turbata  est 
tnntua  civinm  fiducia  ejus  facto,  ideoque  poena  gravior  in 
enm  inferenda  est.  Exfais  patet,  rationem  in  puniendo  conata 
esse  babendam  varioram  impedimentorom  quae  criminis  ex- 
secutioni  obstiternnt,  et  propterea  etiani  a  legibus  raajorem 
|ndici  tribuendam  esse,  conatus  poenam  ex  his  momentis 
mitigandi,  potestatem  (2).  Etiam  ex  admmiculis  adhibilis 
ad  criEDen  eonsnmraandom  conatus  imputatio  pendet  j 
nam  quo  periculosiora  sunt  Ula  adminicula,  eo  magis  per- 

(0  Cf.  KxmscHiioii ,  Tom.  I.  §  4^  et  70.  —  Quisv osp,  Tom.  I.  §  70  et  97. 
(a)  RoMienoBi,  Vol.  II,  pag.  197  et  k^.  aoa,  ao3,  ao4t  2o5,  ubi  haec 
res  egregie  expUcatar.  —  G£  Grouuk  ,  opcr.  WaA.  §  9^1 .  —  Obb<tkd  ,  $  3 1 . 
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versum  agenlis  consiliam  adparet,  eo  major  adparet  dolas,  qaae 
momenta,  ut  vidimiis ,  poenam  graviorem  exigunt  (i).  Tan- 
dem  etiam  babenda  est  ratio  naturae  actionum  commissa- 
rum,  nam  certe  magis  puniendi  sunt  conatos  qui  jam  per 
se  laesiones  coastituuot  (2),  quam  ii  qui  spectati  per  se  et 
eztra  eorum  necessitudinem  cum  illicito  fine,  eam  natnram 
non  habeat.  Haec  omnia  igitur  momenta  judex  perpendere 
debet  ad  poeoam  meritam  delinquenti  applicandam ,  et  cnm 
variae  illae  circumstantiae  non  possiat  legibus  definiri,  eamm 
aestimalio  judiciestpermittenda.  Patet  igitur,  in  art.  II.  con- 
tiaeri  doctriaam  omuibus  justae  imputationis  reguUs  repug- 
aantem. 

S  VII. 

^B,  fjui  propiia  voluniate  a  maleficio  consiunmando  recessity 
conaiu  proximo  facto ,  ab  omni  poena  iUtsolvendus  sit? 

Gonatum  ex  C&dice  nostro  non  esse  pnniendam,  superins 
vidimns,  si  delinquens  propria  ac  libera  voluntate  a  delicti 
exsecutione  destitit  j  quaeritnr  nunc ,  an  haec  doctrina  Jaris 
Criminalis  principiis  universalibus  sit  consentanea.  In  impo- 
tatione  conatus  sane  respiciendum  est  ad  caussas ,  unde  factum 
est,  at  delictum  exitu  careret ,  sive  deUnqaens  finem  saum 

(i)  Cf.   Babbacotitis  ,  cap.  3.  pag.  11  et  seq.  et  cap.  6.  §  18  et  *eq. 
<a)  Oerstbd,  §  i5.  pag.  180. 

<3)  Ki.BiHsciiBbi>^  Tom.  I.  $  37.  — FxnzmUM,  Lehrbnch ,  $  iti.  n.  t.  — 
Qbktobp,  Tom.  I  $  96.  •»-  WiHXOKrs,  p^.  113. 
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npn  ooDsequereturi  Nam  certe ,  qpi  propria  voluntate  a  de- 
liuquendo  recessit,noa  ita  deliquisse  videtur,  atque  is  qui 
znomentis  fortuitis  a  consilio  deststere  est  coactus ;  sed  »a  ab 
omni  poena  ille  e^t  Uberandus  f  Eum  liberandum  esse ,  re- 
spondent  plurimi  Auctores  (i),  et  hanc  sententiamdefendunt 
e&  his  rationibus.  Si  delinqu^ns  non  momentis  fortuitis,  s^ 
propria  voluntate  ab  exsecutione  se  abstinet)  non  c^rte  con^ 
stat  de  prava  ejus  voluntate,  ,ueque  turbatur  retiquorum  ci* 
vium  ex  lege  poenali  nata  fiducia,  neque  tantus  est  et  tam 
coDstans  dolus ,  neque  damnum  societati  datum.  Porro  ratin 
polilica  impanitatem  postulare  videtur;  alias  enim  metuep- 
dum  est ,  ne  difficilius  destiturus  sit  a  crimiue  malevolu^ } 
si  sciat ,  poenitentiam  baud  omniuo  ad  poenam  avertendam 
ipsi  profuturam ,  sed  jam  ob  ea  quae  facta  sunt ,  poenam  ipsi 
dandam  es$e>  Sic  etiam  de  hac  reloco  landato  disserit  3^xqo  : 
«  up  d^lit  pourrait  avoir  ^t^  imagin^  ou  projet£,Qn  ppur- 
rait  mSme  en  avoir  commenc6  ou  tente  rex^cution ;  mafs 
la  hi,  d'accord,  avep  la  raison,  ne  doit  pas  le  puniry  si  apre^ 
un  projet ,  formi  dans  P^arement  ou  le  trouble  de  rimaginfi' 
tionf  ou  si  au  moment  de  Vexicution^  icoutant  la  'voix  de 
la  consciencej  revenant  dans  les  sentimens  du  depoir,  pu 
ejfrayi  du  crime  qu*on  allait  commettre  y  on  renoncait  vo- 
lontairement  d  son  dessein,  et  si  on  en  fuyait  rex^cutionj 
alors  la  soci^t^  ne  peut  avoir  ^prouv^  qu*une  alarme  pas- 
sag^re,  le  danger  qu'etle  a  pu  courir,  ne  s^est  pas   r^alis^, 


(0  Cf.  Lkfetois,  pag.  II.  —  BKzoH,Code  p^al  poor  le  royatune  it 
Bavi^,  iDtrodDction,  partie  11,  pag.  ii.  —  Db«tuviidx,  pag.  4  «t  5. 
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rordre  puUic  n^a  pas  ^t^  r6ellement  atteint ,  et  personiie  h*a 
^rouT^  de  dommage  (i).  »  Sed  pro  parte  eliam  eadem  ai> 
gnmenta  adplicari  possent  ad  conatam  cam  fortuito  interrap- 
tum ,  pro  parte  non  admodum  Ter a  sunt.  'Nec  coucedere  pos- 
sum  id  quod  simiU  ratione  dicit  toco  laudato  K.lein$chrod  :  «  es 
laesst  sich  von  eiiiem  Menscfaen,  der  frey willig  yom  Versuche 
absteht,  aDnehmen,dassdie  Drohung  des  Strafgesetzes  gepug 
ist ,  ihn  Tom  Yerbrecben  ^bzuhalten.  v  Potios  videtur  de- 
linquens  probasse  facto  suo^  cemminationem  legis  noa 
foisse  suffieientem ,  ad  eum  a  lege  violanda ,  sive  a  commit- 
tendis  factis  legi-  contrariis  detiaendum.  Neque  Qmnibas  la 
tali  casu  sincera  videbitar  delinquentis  poenitentia ,  multiS' 
que  persuasio  inanebit,  delinquentem  fortasse  conjsummatu- 
rum  fuisse  crimen,  si  post  illud  iachoatum  alia  facti  circnm- 
atantia  se  animo  ejus  objecisset.  Saepius  etiam  coepta  injnria 
quasi  invitam  Toluntatem  ad  eam  consummandam  rapit,  ita 
at  quodammodo  hoc  ipsum ,  quod  voluntas  adhuc  potuit 
vim  habere  ad  se  continendam  in  mera  criminis  inchoa- 
tione,  casui  imputandum  esse  videatur  plerisque.  I4cet  igitur 

(0  Cf.  Idem  BsxOH ,  «p.  laad.  LU).  U.  Part.  I.  Bit.  5? ,  «t  Parallile  dit 
Code  p^n.  d'Ang.  pag.  1 4  ( •  —  Cf.  eliftm  IVIittebiuibr  ,  Beitraege  xar  Lefare 
yom  Vcrsaclie  der  Verbrechea,  §  ii,  Neuea  Arc}yv,  Tom.  !■  part.  a.  pag. 
199  et  seq.  pag.  i63  .et  i83,  Heidelbefg.  Jaltrbiiclier,  i8a4)  p^S-  ^^7  ^ 
658.  —  Kleuischbod  ,  Tom.  I.  $  4=*-  70.  P*g-  94  *t  i5a.  —  TiTTXAnir , 
Tom.  I.  pag.  271.  §  109.  — r  Gropp  ,  )oco  1.  sect.  I.  pag.  ^5  et  76.  -^ 
Leguveiiend,  trait^  de  leg.  Vot  I-  pag.  91  ia  fioe,  et  in  notis.  —  Birba> 
covius,  pag,  84  «t  85.  cap.  24  ^  editioni?  prioris.  — FEnERBico,  Kritik  de* 
Kleinachrodscben  Eatwurfa,  Tom.  U.  pag.  193,.  io3.  ;o4  et  seg.  et  ;i6g 
#t  se({.  —  iHaaj»,  s.  s.  Untattye. 
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propEia  ToluDtal«  a  crimiae  consummaado  se  abstiauisse  aliquis 
^icatur ,  legem  tam^a  noa  solum  aliqno  modo  violavit ,  sed 
etiam  damnum  aliquod  consociatioiu  civili  dedit,  Inchoato 
enim  delicto  evidenter  osteadit  pravam  voluntatem  exsecu- 
tioois  perficiendae^  et  ex  ea  caussa  opinio  reliquorum  civium 
de  vi  legis  poenalis  psychologicf^  miauta  est,  turbata  est  mu-. 
tua  fiducia  quae  per  legis  poenalis  sanctioaem  civibus  est 
iQspiratai  ad  eam  igitur  reparandam  poena  aliqua  est  iofli- 
geada. 

Fatetur  etiam  Bexon  Ipse,  societatis  civilis  coDJunctionl 
commisso  eo  conatu  de  quo  nunc  loquimur,  revera  aliquo 
modo  damnumdatum,  sive  illam  aliquo  modo  turbatam  esse; 
loquitur  bnim  « ttune  alarme  ^prouv^e  par  la  soci^t^y  v  licet 
tantum  dicat  ^une  alarme  passagere.  £x  liis  igitar  efiici 
posset,  propterea  poeDam  esse  debere  leviorem,  ipsamque 
quasi  passagere^  minime  vero  colligendum  est ,  nullam  om- 
niao  esse  irrogandam.  Simili  modo  K.leinschrod ,  qui.magis 
ei  malae  Tolnatatis  pertinacia  poenam  computari  velle  vi- 
detnr^  de  aostro  casu  haec  habet  :  it  in  diesem  Falle  ist 
zwar  einiger  WiUe  das  Gesetz  zu  iiberschreitea  da ,  aber 
dieser  YVille  war  nur  voritbergehend ^  er  vpar  nickt  wirksam.v 
£x  his  etiam  effici  posset,  propterea  aliquam  saltem  poenam 
irrogandam  esse,  licet  ea  nec  perpetua  nec  grauis  esse  possit. 
Porro,  licet  reus  propria  voluDtate  a  conatu  recedat,  ejus 
recessu,  quod  jam  factum  est^  infectttm  Jieri  nequHf  et  quae 
manifesca  jam  est  coaatu  proximo  commisso  legis  poeaalis 
violatio ,  ea  ageatis  subseqnente   poeDJteutia  dod  amplius 

vm.  44 
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pot,6&t  aboleri.  Ille  effectus  qaem  in  reliqaonim  oivium  so- 
cialem  fidnciam  habet  crimea  jam  iachoatum ,  sabseqaente 
poenitentia  qua  impeditur  consammatio,  minmtur  quidem, 
sed  non  penitus  tollitur ,  et  iniqaum  foret)  si  horao  qni 
crimea  voluit  cc»nmiuere,  et  jam  exsecationem  incfaoavic^ 
civibus  probis  atque  honestis  aeqaipararetur  qui  nanqnam  cri- 
minis  cogitationem  susceperunt.  Nec  obstat  quod  oppoait 
Mittermaier  (i),  ei  post  facto  adparere,  intentionem  agentis 
neque  seriam  neque  Jirmam  fuisse  j  sed  e;iade  non  sequitur 
eum  ab  omni  poeua  esse  liberaudum.  Kaedem  euim  ratioues 
adplicari  quoque  possent  ad  demonstraadum ,  in  iis  detictis 
quae  in  laesione  boni  per  se  reparandi  consistunt,  post  ipsam 
consummatisnem  laesionis  impuuitatem  acquiri  posse  poe- 
nitentia,  et  boni  adempti  reparatione ,  ideoqae  furem  a 
poena  esse  Uberandum ,  si  rem  contrectatam  fraudulenter,  poe- 
nitentia  motus  restitaat  domino'.  Quis  vero  serio  hanc  sea- 
tentiam  defendet  ?  Ut  tamea  talis  poenitentia  aliquo  modo 
miuuere  deberet  consummati  criminis  poenam  ordinariam  , 
ita  etiam  ob  poenitentiam  qua  post  commissum  cooatum 
proximum  a  CTimiais  consummatioae  receditar,  conataf  poeaa 
ordinaria  raiauenda  foret^ubinon  omniao-videretur  remit- 
tenda. 

Ex  senteotia  contraria  plura  incommoda  oriri  possant. 
Pterumque  enim  dubium  est,  qua  ratione  delinqnens  a  cod* 
summatipne  destiterit,  otrum  propria  voluntate  au  momentis 

(i)  Heidelbcrger  Jalirb.   i8a4,  pag.  658, 


yGooglc 


AD    QCAESTIONEH    JuSIOICAU.  3^7 

fortaitis  recesseritj  et  ia  ejasmodi  casibus  saepisse  absolvietur 
reus  qui  revera  itnpedimeDtis  exterois  recedere  coactus  est. 
Jadex  enim  qai  debet  inter  poeaam  saepe  gravissimam  et 
impunitatem  eligere,  ipso  iaitio  exsecutioals  iadubitate  com- 
misso,  nec  admodum  certo  voluntario  recessu,  saepius  hunc 
locum  habaisse  sibi  persuadebit,  magisque  volet  impuaiia- 
tem  coacedere  quam  poeaam ,  graviorem  forsitao ,  irrogare. 
Uoc  autem  incommodum  vitaretur,  si  aliqua  sattem  poena 
iu  omui  casu  sauciretur  inconatas  aactorcm  ,  habita  tamen 
ratioae  coluntatis  atque  aliorum  caussae  momentorum.  Prae- 
terea  nostra  sententia  eo  magis  admittenda  esse  videtur,  quod 
ii  qui  a  delicti  exsecutione  recedere  videntur,  plerumque  aoa 
vera  animi  poenitentia  nec  legis  poenalis  veneratione  reti-^ 
nentur,  sed  metu,  ne  in  criminis  exsecutione  apprefaendantur^ 
neve  in  crimine  consummando  casu  quodam  impediantur. 
Egregie  quondam  de  hac  re  disseruerunt  Viri  GoasuU 
tissimi ,  qni  seateutiam  rogati  sunt  de  exemplo  Godicis 
poenarum,  anno  1806 pro  Italia  proposito.  Inter  alios.caus- 
sarum  patronns  Pelegatti  in  suis  observationibus  baec  pro- 
tulit  (i):  «  io  dubito  che  per  volere  ad  ogai  patto  preveoire 
ua  delitto ,  se  ne  lasci  per  tal  modo  impunito  un  altro.  £gU 
S  Cierto  che  coU'  attentato  si  e  gid.  dall'  attentante  turbaia 
la  tranquiUita  e  h  sicurezza  altruiy  si  e  gid  incussa  il  timorey 
si  ^  giJi  esternata  una  prava  intenzione,  finalmente  si  sono 
eseguiti  degli  atli  primordiali  costituenti  parte  del  delitto. 

(i)  Collezione  dei  trava^i  ml  Codice  penale  pel  regno  dltalia,  Tol.  III, 
Brcscia  1807,  p.  aoa. 
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Se  il  pentimeDto  toglie  ogni  pena ,  potr^  un  ladro  introclursi 
impnnemente  neir  altrui  casa,  internarsi,aprire  gli  scrigniy 
poi  ritirarsi,  potriL  romicida  appuntare  il  pognale  odil  fucile 
contro  di  uno,  poi  retrocedeie.  Ghe  leggerissima  esser  debba 
la  pena  per  1'attentato  sospeso  da  pentimento,  ne  convengo, 
ma  che  per  Tattentato  stesso  non  vi  sia  alcun  freno ,  nessnn 
ostacolo,  cio  d  lo  stesso  ch'esporre  i  cittadini'ai  timori  di  un 
delitto  che  sta  per  consumarsi  senza  punire  colui  che  ne  ha 
dato  causa.  I  primi  passi  al  delitto  devono  trovare  in  un 
qualche  castigo.  una  risospiota;  ne  e  da  credersi  che  chi  sa, 
che  col  consumare  un  delitto  si  espone  ad  nna  pena  grave , 
non  trovi  tutto  1'interesse  di  arrestarsi  prima  di  consumarlo, 
quantunque  persuaso  dt  avere  gi^  meritato  di  essere  lieve- 
mente  punito.  v  Idem  a  tribunali  revisionis  quod  vocabatur, 
Bononiensi,  observatum  est  ( i )  :  a  1'articolo  69  stabilisce  che 
Tattentato  di  delitto  il  qualesia  stato  sospeso  dal  pentimento, 
Don  d  putiito.  U  tribunale  osserva  che  se  iutendesi  sospeso 
Vattentato,  non  e  punibile  per  mancailza  di  atto  prossimo; 
se  iatendesi  poi  sospeso  il  delitto ,  suppone  Vattentato  ri- 
dotto  ad  atto  prossimo ,  e  questo  non  dee  mai  essere  im- 
punitoj  altrimenti  si  lascia  aperta  la  strada  a  delinqaere  col 
pretesto  d'uQ  pentimento  se  non  riesca  di  consumare  il  de- 
litto.  V  Aliam  tameu  sententiam  habnerurit  Viri  qui  Godicem 
illum  Italicum  scripserunt  (a),  iique  sententiam  suam  fais 

(i)  Eod.  op.  Vol.   II ,  pag.  37. 

(t)  Rapporlo  che  conUeae  4  motivi    de\   progeUo    del  Codice    penale , 
Collczione  dei  travagli ,  Vol.  I  pag.   t8o. 
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ratiomboB  oonfirmarunt  :  <  vi  faa  nn  interesse  di  secon- 
dare  U  pentimento  che  sorge  talora  in  cuore  a  colui  cfae 
8'incammlna  snlla  via  del  delitto,  La  sanzione  &  qnelV  ostacolo 
cfae  frappone  il  leglslatore  all'  intrapresa  crinuQOsa ,  ed  i 
della  8ua  saviezza  riserVarne  il  piio.  forC«  ed  il  pi^  efficabe 
aU'  atto  cfae  perfeziona  il  delitto;  siccome  e  pure  deUa  sua 
saviezza  di  provvedere  al  pnbbUco  e  privato  interes^e  ani- 
mando  il  deUnqneQte  ,  coU'  idea  deU'  immunit^  da  ogni 
pena,  a  ritrarre  il  piede  dal  deUtto,  quando  non  vi  faa  mosso 
cbe  i  primi  passi,  e  sta  dubitando  se  debba  inoUrarsi.D 

Ceterum  ItaUae  legnmlatores ,  anno  V.  Rei  PnbUcae  Gis- 
alpinae ,  ut  jam  dixi ,  sanxerunt  :  a  gU  aUri  attentati  clie 
sono  stati  sospesi  daUa  volont^  deU'  incolpato ,  potranno 
essere  castigati  in  via  correzionale  ,  v  et  simiUter  censet 
Legraverend  (i)  :  a  la  tentative  du  crime  manifest^e  par 
des  actes  exterieurs,  mais  snspendue  par  des  circonstances  non 

fbrtuites serait  punie  d'une  peine  correctioneUe .  •  •  .  ) 

la  soci^t^  a  ^t^  troublee  par  cette  manifestation  exterieure, 
et  le  trouble  qn'eUe  a  ^prouv^,  doit  Stre  reprim^  (a).  »  In 
hanc  sententiam  discedere  non  diibito,  quare  etiam  in  ea  re 
articnlus  secundns  nostri  Codicis  peccasse  mifai  videtur;  Ucet 

(i)  Vol.  I.pag.  g5.  in  Dotii. 
-  (a)'EamileDi  seatcnttam  admittit  Oersted,  GnindrcgelD' §  a!i ,  pag.  i6o, 
IVdiong  ies  ncuen  EntTraris  eines  Strafgcsetibuclu  fur  Baicm,  pag.  i38. 
—  Cf.  Clarissimi  Kxhpbr,  Aanmerkingcn  over  hct  Wetboek  Toor  het  Ktt- 
ningrijk  Holland ,  art. .  i5,  pag.  38  ct  seq.  —  Rokighosi,  Vol.  H.part  4 
lib.  I.  Cap..7.  pag.  194- >97i  pBg- aiO|  aii  et  atS.  Vid.  etiam  ibid.  pag. 
'ii5  ,  ai6,  ai7  et  a^a  seij. 
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iagenue  fatear^  faoc  non  esse.  vitium  admodum  grave.  Ce- 
teruD},  licet  ex  nostra  sententia  delinquens.qui.nuUa.vi  ex- 
terna  coactus,  sed  vera  poenitentia,  vel  poenae  metu  motDs 
a  consilio  dfestitit,  ab  omni  poena  non  sit  liberandos,  ex 
altera  parte  t$men  aequitas  postulat ,  ut  multo  levias  coer- 
ceatur,  ac  si  casus  fortuitus  exsecutionem  impediisset,  idque 
sequitur  ex  fine  ad  quem  poenae  inferendae  sunt  ia  legum 
poenallum  violatores ,  et  praecipue  in  auctores  conatus  cri- 
minis,  Si  enim  damnum  intellectuale  consociationi  civili  da- 
tum  ganeraliter  admittimus  tanquam  priocipiura  poenae  pro 
coaata  mensurandae  ,  ex  hoc  priacipio  sponte  sequitur,  in 
casn  de  quo  agimus,  leviorem  poenamesse  infLigendam.  ]Vam 
certe  opinio  civium  de  vi  legis  psychologica  non  eodem 
modo  minuta  est,  ac  si  de  poenitentia  delinquentis  non  con- 
staret.  Etenim  licet  ex  una  parte  ab  iuitio  legis  au.ctoritatem 
parvi  facere  videretur  reus,  tamea  mutato  consiUo  probavit, 
legem  poenalem  non  omni  efficacia  carere,  ad  detln^dos 
homines  a  laesionibus,  qma  imo  vis  ejus  psychologica  omnibus 
demonstratur ,  cum  movit  agentem  ad  se  abstinendum  ab 
exsecDtione  inchoata,  unde  illud  momentnm  poenam  levio- 
rem  exigit.  Etiam ,  si  vellemus  qualitatem  pravae  voluntatis 
iu  mensuranda  poena  conatus  per  se  coasiderare ,  ad  eumdem 
exitnm  deberemus  pervenire ,  sive  potius ,  ut  jam  supra  do- 
cuimus,  mensnrandi  ratio  ex  prava  voluntate  repetita,  cum 
ea  quae  ex  damno  in  Rem  Publicam  reduadante  proponitur, 
ad  idem  fere  redire  videtur.  Tandem  politica  quaedam  ratio 
postulare  videtur,  ut  poena  levior  statuatur  in  eos  qui  pro- 
I»rio  motu  a  proposito  destiterunt,  ut  sic  spe  melioris  con- 
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ditionU  conseqaendae  deliDqueDtes  a  crimine  perpetrando 
avocentiir. -Si  semel  commisso  conata  proximo,  ipsis  nutla 
fiuperesset  spes ,  sed  eodem  modo  li  punirentur,  .ac  si  revera  co- 
natos  caussis  fortuitts  exitu  caruisset,  nuUa  daretur  ratio 
quae  eos  moveret  ad  poeniteiitiam ;  qaod  sane  improbaudnm 
admodum  foret.  Eleganter  ea  de  re  loquitur  Romagnosi  : 
ft  la  legislazione  deve  offrire  ttn  motivo  di  pentimento  al 
rcOf  onde  ritirarsi  dai  primi  passi  ch'  egli  mosse  nella  via 
del  delitto.  Ora,  qnesto  oon  si  ottiene  solameote  in  propor- 
zione  dello  spavento  di  una  maggiore  pfena  annessa  all'  aito 
nlteriore  Don  per  anche  eseguito,  ma  altresl  m  ragioae  deir 
interesse  che  uno  ha  dUncontrare  la  sola  pena  dell'  aito 
gik  commessOj.esaminaDdolo  e  combiaaadolo  co'  suoi  bisogni, 
collefiue  inclijiazioni )  e  colla  sua  attuale  situazione.  £Ua  e 
regola  di  giustizia  e  di  politica  di  guardarsi  d'impegnare  il 
facinoroso  a  proseguire  un  misfatto  merce  una  mal  iutesa 
economia  penale  (i).  v 

S  vin. 

De  Doctrina  articuU  II.  qiwad  conatum  omnibus  numeris 
perfectum. 

Hisce  variis  vitiis  notatis,  oriuntnr  aliae  quaestiones  quae 
noD  ab  omni  dubitationis  alea  aUenae  suat.  Codex  puniendo 

(i)  Oper  land.  Vol.  11.  pag.  271.  Cf.  png.  sqs. — Cf.  Mem  optit,  Vol. 
I^  pag-  3i3  el  at4,  330  et  2ai ,  376  et  377,  et  JEnuLL,  ia  commeat.  ad 
Cod.  Anstriac.  Tom.  1.  pag.  aor  et  sqbs.  praecipne  pag,  ao3.  e3ilioni« 
anDi  i8ao,  ubi  eliam  impuoitas  conattis  io  oostro  casu  defenditur.  Coolra 
yideatur  Chemawi,  de  Jure  Crim.  Vol.I.  pag.  78.  Lib.  l.  Part.  I.  cap. 
j.  Dr.  4' 
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eadem  seTeritate  conatum  ex  parte  deliDqueotis  non  abso- 
lutum  qua  ipsum  crimen  consummatum,  certeomni  juris  no- 
tioni  repugnat.  Sed  an  etiam  vituperandus  sit  art.  II,  quate- 
hus  poena  criminis  consnmmati  afficitur  is  qui  omnes  omnmo 
actus  proxime  et  directe  exsecutioui  efficiendae  inserrientes 
commisit,  ita  ut  uihil  amplius  valeret  poenitentia,  eventu  solis 
fortnitis  momentis  non  secuto ;  au  delictum  perfectum  qood 
Tocant ,  eodem  modo  pnniri  debeat ,  ac  si  laesio  esset  secuta , 
sivedeliotumconsummatum,  de  ea  re  mnltum  disputant  Auc* 
tores.  Plurimi  enim  in  eo  qnoque  casn  conatum  levius  esse  pa^ 
niendum  contendunt ,  et  quamvis  effectnm  non  habnerit  ex 
caussa  ,  omnino  a  Tolnntate  agentis  non  pendente  j  fanjns 
tamen  momenti  rationem  esse  habendam  dicunt  (i).  AUi 
vero  in  eo  casn,  conatain  eadem  severitate  qua  consumma- 
tnm  scelus  coercendum  esse  opinantnr,  licet  nonnuUi  eomm 
generaliter  conatum  proximum  levius  coercendnm  esse  cre- 
dant  (3).  Ad  defendendam  hanc  sententiam  militare  videntur 


(1)  X^GRAVEBEnD ,  trait^  de  leg.  crim.  Vol.  I.  pag.  g5,  In  notu,  des  lacnnes 
et  des  besoins  etc.  pag.  a5a.  — »  Klbihschrod ,  Tom.  I.  §  3g,  4°)  *^^-  "^ 
70,  — P08TTI11511 ,  S  3a  et  53  pag.  18  et  19.  —  Feueuacs,  Lehrbuch  §  iii  : 
■  es  ist  eiae  blosse  VerwecbEluiig  des  moralitdien  mit  dem  juriatiAchea 
Standpimkte ,  wena  eiaige  dea  conatus  proximxu  nad  das  deltctam  perfieimt 
'gleich  strafbar  faaltea  mit  dem  ToUendeten  Verbrechen.  o^ — Webbb,  iibet 
das  geeadigte  Verbrechen,  and  dessen  augemessene  Besti'aftmg,Nenes  Archiv. 
I.  I.  pag.  34-  ^^  aqhs.  praecipue  pag.  ^3.  —  Cf.  etiam  Tr,  TsoKisiOTf 
Dissert  aa  poena  delicti  perfecti  ordioarii  puniendus  sit  conatus  proximus, 
Lips.   1705. 

(a>  Giorius,  de  Jnre  Belli  ac  Pacis.  Lib.  }I.  cap.  30  §3o. —  PDnnDORr, 
di-  Jure  Nat.  et  Gent.  Lib.  IV.  cap.  3  $  18.  ^  Sinoni  dei  delitti  di  mero 
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variae  rationes.  £o  gravioE  scilicet  poena  est  iafligeiida;  quo 
magis  patet,  nullam  efficaciam  habuisse  legem  poenalem  ia 
aaimo  agentis,  ad  eum  detinendum  a  crimioe  committendo. 
Si  vero  eventus  laesionis  non  amplius  avoluntate  deliuquentis 
pendebat  conatu  commisso ,  ex  hoc  eodem  modo  inefiicacia 
legis  poenalis  adparet ,  ac  si  laesio  esset  consummata.  Siquis 
enim  commisit  omnia  quae  facere  potuit,  ad  crimen  per&cien- 
dum,  et  illud,  quantum  ab  ipso  pendebat,  absolvlt ;  constat 
legis  poenalis  vim  psychologicam  rationedelinquentisomnino 
uullam  fuisse,  facto  suo  aeque  probavit  delinquens,  se  legis 
auctoritatem  parvi  facere ,  ac  si  revera  laesio  evenisset.  £t  si 
eventus sperattis  non  subsecutus  est,idefficaciaelegis  in  animo 
agentis  non  est  tribuendum ,  sed  mero  casui  fortuito ;  quare 
etiam  si  poena  propterea  minueretur,  ea  ex  casu  mitigari  vi- 
deretur^  quod  malum  haberet  in  bonorum  civium  animos 
effectum.  Cum  porro  conatu  tali  commisso  omnes  cives  per- 
suasi  sint,  prohibitionem  legalem  nihil  valuisse  et  fuisse  pror- 
sus  iasufiS.cientem  ia  aaimo  delinquentis ,  fiducia  quam 
omnes  ex  lege  poenali  percipere  debent,  et  qua  sola  societa» 


affetto,  Vol.  T.  pag.  178 -loa.  —  CREMiNt,  de  Jare  Criminali,  Lib.  I.  cap. 
5.  DP.  5.  —  FiUHGtEBi  1.  I.  —  Sbbtii»,  da  la  Legiil.  Crim.  Liv.  I.  aect.  i-.  — 
OiBBTBD,  Gnmdregeln ,  §  sS.  —  Henkb,  LeWbach  der  Strafreclitswissett- 
•Ghaft,  Ziiricb  i8i5  §  49*  '^"^-  3->  *-"'  adversatnr  <{uod  dicit  idem  Auctor 
ia  opere  recentissimo ,  Handbuch  des  Crim.  Rechts.  Berlin  i8a3.  Yol.  I. 
5  4t  et  77.  —  Groimab,  %  89.  — ScHROETEB,  Tom.  I.  %  83  not  2.—  Titt- 
■H.km,  S  98-  editio  atini  i8a*.  —  Lbfeverb,  pag.  aS  et  a^-'— WlBTaEw,. 
pag.  to3  et  seq.  —  Philipsk,  pag.  11.  cui  tamen  adverMStur  pag,  iiG»  lao 
et  133  coll.  cum  pag.   iig. 
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civilis  contiaetur ,  aeque  miDuta  est  et  turbata  ac  laesione 
secuta.  Idem  igitur  damnum  iatellectuale  civitati  est  iUatumj 
et  cum  reparatio  ilUus  damui  sit  fiuis  poeaarum  inferea- 
darum,  exinde  consequcns  est,  eamdem  poeaam  in  delic- 
tum  perfectum  quod  vocaut,  esse  iafligendam,  atque  ia  de- 
lictutn  consummatum.  Eadem  porro  doli  pertinacia  atque 
gravitas  in  ejusmodi  facto  per  se  inest,  ac  in  eo  qnod  habuit 
laesionis  effectum ,  hinc  etiam  si  ex  pravi  animi  vi  mensu- 
ram  velis  repetere  pro  poena  conatus,  idem  dicendum  esse 
videtur,  quod  modo  ex  dati  damni  aequa  gravitate  demon- 
stravimus.  Ratione  delicti  perfecti  igitur  recte  dixisse  videtur 
Filangierius  :  a  il  delinquente  a  mostrata  la  isua  perfidia,  la 
societa  ne  ha  ricevuto  il  funesto  essempio.  O  che  1'  evento 
abbia  o  uo  corrisposto  all'  attentato,  questi  due  motivi  di 
punire  esistono  ugualmente.v  £t  quod  Amplissimus  Treilhard 
in  expositioae  ratioaum  art.  II.  God.  poeaarum  ait :  tt  I'auteur 
de  la  tentative  a  commis  le  crime  autant  qu'il  ^tait  ea  lui 
de  le  commettre ,  il  a  donc  encouru  la  peiae ,  proaonc^  par 
la  loi  coatre  le  crime,  v  majorem  veritatem  habet,  si  haec 
verba  de  conatu  ex  parte  delinquentis  perfecto  intelligantur. 
Notatu  digaa  quoque  suQt  verba  quibus  asus  est  circa  ca- 
sam  nostrum  Alberto  de  Simoni,  ia  opere  qnod  eodem  aono 
prodiit  in  Italia  superiori ,  quo  ia  iaferiori  Filangieri  snum 
opus  edere  coepit.  JCtus  ille  loc.  laud.  tres  coaatus  gradus 
distinguit,  et  ratione  tertii  qui  iu  casum  nostrum  quadrat, 
ita  loquitur  :  a  il  terzo  caso  uguarda  coloro  i  quaU  per  la 
parte  loro  hanno  intieramente  effettuata  la  loro  rea  intea- 
zione ,  ma  il  caso  j  e  raccidente  solo  li  ha  frodati ,  e  delnsi 
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del  premeditato  efietto  materiale,  come  sarebbe  chi  scarri- 
cando  ua  fucile  per  amazzare  ua  altro,  o  ferisce  solamentei 
o  il  colpo  va  vuoto,  o  la  persona  cui  era  diretto  il  colpo 
per  accidente  munita  di  nn  valido  riparo  non  ha  potuto  ri- 
manere  ofiesa ,  o  pure  per  usare  le  parole  di  Seneca  ( t ) , 
aliquis  mihi  i/enenum  dedit^  sed  vim  suam  remixtum  cibo 
perdidit.  In  questo  caso  e  ogn*  altro  analogo  voluntas  Jacto 
aequipoUere  eHcitur  ,  come  iusegna  il  Pufendorfio ,  poichd 
inter  hanc  et  euentum  facinoris  nulla  nova  voluntatis  ope- 
ratio  locumhabuentfetsisuccessusdestinatus  defecerit.  Quindi 
&  che  in  questo  caso  puo  avere  meritamente  luogo  la  pena 
ordiDaria  imposta  all'  effetto  medcsimo  materiale  del  delittOf 
il  cui  difetto  non  puo  far  merito  morale  alcuDO  al  delin- 
queDte,  o  somministrare  il  menomo  argomento  di  sottrazione 
morale  alla  rettiBcazione  del  calcolo,  che  verifica  U  delitto; 
avvegnacche  per  parte  sua  il  delinqueDte  e  intieramente  con- 
corso  perche  il  delitto  dovesse  avere  il  premeditato  effetto , 
plustjue^  come  riflette  Vaierio  Massimo  (2),  voluisse  peccare 
nocuitj  quamnon  peccasse  prqfuit.  Ma  in  ogni  modoin  questi 
casi  ottimo  e  1'avvertimeDto ,  che  abbiamo  da  UgoQe  Gro- 
zio,  cbe  delicta  vindicanda  non  emnt^  nisi  res  sit  gravis  et  eo 
processum  sity  utex  tali  actu  certum  malumf  etsinondum  illud 
€fuod  intendebatur  f  secutum  jam  sity  aut  certe  ingens  peri- 
culumy  ita  ut  vindicatio  aut  conjuncta  sit  cum  cautione  Ju- 
turae  noxae ,  aut  dignitatem  laesam  tueatur^  aut  penculoso 
exemplo  occurmt.  v 

(i)  In  Sap.  noD  cad.  iDJQr.  cap.  'j. 

(a)  Lib.  VI.  cap.    i.  .  <5" 
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Minus  diserte  pro  contraria  sententia  loqaitur  Legrave-' 
rend  (i),  his  verbis  :  u  quoique  le  hasard  seol  ait  empech^ 
rex^cution,  on  ne  peut  nier ,  que  le  trouHe  oe  serait  moindre , 
et  cela  doit  ^tre  pris  en  coasid^ation.  v  Nam  ez  iis  quae 
superius  disimus ,  potius  sequi  videtur,  conatu  perfecto  atque 
crimine  coDsummato  persuasionem  civium  de  vi  legis  psy- 
chologica  eodem  modo  miautam ,  ideoque  idem  damnum 
formale  datum  esse ,  cujus  reparatto  finis  poenarum  est.  Goa- 
teudit  vero  Yir  Clar.  Kleiuschrod ,  ea  argumenta  quae  pro 
criminis  perfecti  quod  Tocant,  et  consummati  poena  aequali 
proponuntur ,  item  in  conatu  remoto  atque  propiore  qui  di- 
citur,  obtinere;  cum  tamen' in  his  poena  levior  sit  infli- 
genda  ex  omnium  fere  cousensu ,  nec  ilta  argumenta  ob* 
starcj  quomiuus  ipsuifl  conatum  proximum  qualemcunque 
levius  coercendum  esse  dicamus.  Sed  non  omnino  ad- 
curate  loqui  videtur  Vir  Clarissimus.  Si  enim  nondum 
omnia  facta  absolvit  reus,  quae  proxime  delicti  exsecutioai 
inserviebant ,  uti  fit  ia  coaatu  propiore  qui  dicitur,  atque 
remoto ,  non  eadem  prava  iatentio  manifesta  est  ac  si  ille 
delictum,  quaatum  potuil,  perfecisset;  eratenim  adhuc  po&< 
nitentiae  locus ,  fieri  adhuc  poterat,  nt  delinqnens  ante  delict! 
coasummationem  proprio  motu  atque  libera  voluntate  re- 
cederet  a  coasummatioae,neccertum  est,  illum  ulterius  fuisse 
progressurum ,  si  casos  fortuitus  qui  suspendit  couatum ,  aon 
intervenisset ,  non  eadem  igitur  prava  animi  constantia  ad- 


(i)  Trait^  de  heg.   Cnm.  Yol.  I.  pag.   95  la  notis.  —  Cf.  Phiupsk,  pag. 
1 19  et  130. 
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paret  in  ejus  facto,  et  hinc  non  eundem  ejfectum  in  religxw' 
rum  civium  animos  hoc  factum  habere  potest ,  ac  si  conata 
ex  parte  agentis  absoluto,  eodem  modo  doli  gravitas  adpa- 
ret,  eodem  modo  legis  poenalis  violatio  manifesta  est,  ac  in 
crimine  consammato.  Qnare  rationes  quae  ia  conatu  pro- 
piori  poenam  leviorem  postulant ,  in  nostro  casn  non  itidem 
militant.  Nam  non  pravus  animus  per  se  spectatus ,  utpote 
qui  idem  in  remoto  atque  ia  proximo  couatu  esse  potest , 
sed  pravi  animi  manifestatio  diversa  conatus  puniendi  mo- 
dum  definire  debet ,  sive  quod  idem  est ,  ratio  qua  legis 
vioiatio  adparet ,  et  in  animos  hominum  vim  exserit  y  ratiq 
qua  civium  fiducia  turbaturj  sive  iUuddamnumefficitur  tjuod^ 
tege  poenali  sancita ,  ex  facUs  illi  legi  contrdriis  pro  ipsius 
consociaiionis  sponsione  oritur. 

Liceat  quoq*e  adferre  quae  pro  aequa  iu  crimen  perfectum 
et  consummatum  poena  constituenda  adfert  Barbacovius  (i): 
(t  qui  ad  extremom  actum  deveuit,  et  quantum  in  se  erat, 
ea  omnia  fecit ,  quae  ad  sceleris  perfectionem  exitumque 
spectabant ,  nt  is  qui  telum  immisit ,  aut  venenum ,  nulla 
videtur  caussa  esse,  cnr  perfecti  sceleris  damnari  non  debeat 
perinde,acsihomo  necatus  esset.  Nam  re  non  perfecta  minus 
quidem  dolendum  erit  ei,  cui  vitae  aut  aherius  rei  jactura 
imminebat,  nulla  autem  venia  diguus  videtur  is,  cujus  spem 
improbosque  conatus  exitns  fefetlit ,  et  tunc  quidem  rectissi- 
mum  esse  videtur,  quod  ab  Hadriauo  scriptum  est  i.in  male- 

(i)  Gap.  a3.  art.  78  et  79.  edit.  prioris. 
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jicus  voluntas  spectatury  non  exitus,  Neque  eDim  major 
dolus  fuit  aot  nequitia  ejus,  cajus  crimea  exitnm  habuerit, 
quam  ejus,  qui  qnantum  in  se  erat,  aeque  ac  prtor  ille 
improbnm  facinus  fecit ,  Ucet  ei  minus  successerit.  £x  qni- 
bus  rebus  intelligitur  ,  siquidem  ad  extremum  conatum 
deventum  sit,  jam  perfectum  perpetratumque  crimen  esse 
quoad  eum  qui  fecit  j  adeoque  uti  perfecti  criminis  eum 
damaari  oportere;  nam  scelus  est,  id  dolo  malo  facere,  quod 
aliis  noceat.  Gum  autem  id  quispiam  fecit ,  jam  scelus  ab 
eo  perpetratum  est ,  etsi  reapse  non  nocuerit,  casu  aut  vi 
aliqua  prohibente.  Quemadmodnm  porro  quae  casa  aht  nui- 
jore  vi  accidunt,  nemini  recte  imputantur,  et  ob  ea  qnem- 
piam  multari  iniquum  esset ;  ita  neque  cuipiam  prodesse , 
aut  ob  ea  poenam  leniri  aequum  videtur;  et  uti  merito  ho- 
norata  virlus  est  etiam  ubi  eam  fefellit  exitns ,  ita  scelera 
quoque,  quamvis  exitn  caruerint,  punienda  tidentur  aeque 
ac  ea  quae  perfecta  sint.  Non  enim  ex  eventu,  sed  ex  con- 
silio  j  animoque  ejus  qui  fecit ,  delicta  aestimanda  sunt.  y 
Nihilominus  idem  Barbacovius  sententiae  contrariae  magis 
favet,  et  non  solum  Platonis  seatentiam  jam  snpra  relatam, 
quae  ad  nostrum  quoque  casum  spectat,  probat,  licet  ra- 
tionem  ab  quam  aequam  pntat  Philosopfaus  Graecus  leviorem 
conatus  ipsiusque  perfecti  poenam ,  improi)et ;  sed  etiam  ex 
fiae  poenarum  leviorem  poeaam  irrogandam  esse  demonstrare 
conatur  JCtus  Italus ,  qua  in  re  tamea  eum  non  admodum 
profecisse  existimo.  Nam  modum  poenae  conatua  vult  defi- 
nire  ex  necessitate  vis  necessariae  ad  homines  a  conatu  de- 
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tinendos  (i),  qnam  sententiatQ  Romag&osi  quoqne  amplec- 
titur ,  et  de  qna  jam  supra  satis  a  nobis  dictum  esse  credo. 
Adjici  potest  id  quod  Kleinschrod  (2)^  ex  Philosoptii  Feder 
disquisitionibus  de  voluutate  humana  refert :  a  wenn  sicfa 
jemand  eia  yerbrechen  vornimmt,  so  denkt  er  nichtj  dass 
aus  seiner  Haadlung  etn  fehlgescblagenes  Attentat  werde, 
Bondern  er  hofTt  an  das  Ziel  seines  Zwecks  zu  kommen.  SoUte 
ihm  auch  einfallen ,  dass  im  Allgemeinen  der  naechste  Ver-  ' 
snch  wie  die  vollbrachte  That  bestraft  werde ,  so  bezieht  er 
diess  nicht  auf  sich  ^  da.er,  zur  VoUbringung  hineiltj  und. 
sich  gar  nicht  einbildet,  dass  ^r  et^as  beginne,  was  er 
nicht  voUenden  werde.  v 

Non  erit  necessarium ,  nt  plara  dicam  ad  refutandam  opi- 
nionem  eorum  qui  leviorem  conatus  perfecti  poenam  prop- 
terea  voluat,  iquia  damaum  materiale  in  perfecto  conatu 
minus  sit  quam  in  crimiae  consummato.  Nam  uberius  jam 
snpra  docui ,  ia  mensuraada  conatus  .poeaa  non  rationem 
hijsendam  esse  damni  illius  materialis  quod  poenae  consti- 
tutione  avertere  vult  legamlator,  sed  potius  rationem  haben- 
dam  esse  damai  illius  intellectualis  quod  demum  post  poe- 
nam  in  aliquam  laesionem  jam  lege  propositam  oritur  pro 
conjunctiouicivili,  non  solum  laesione  V^ecta ,  sed  etiam  aliis 
factis  quibus  voluatas  legi  illi  contK    i  manifestatur.  Hoc 

(i)  Loe.  Unil.  pag.  80,  81  et  ujbt.  Nec  fortiores  sant  ratioDU»  pag. 
83.    cap.  34.   allatiie. 

(3)  Loc.  Uud.  pag.   86.  Yol.  I. 
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autem  damnum,  m  demonstravimus,  idem  in  coaatu  perfecto 
ac  in  delicto  consammato,  qnare  eadem  poena  iu  utnunque 
infligenda  esse  videtur.  Porro  si  ex  damno  solo  materiali 
poena  dijudicaretur,  delinqueos  non  posset  puntri ,  nuUo 
damno  illato  ;  et  ex  ea  ratione  saepissime  ipse  conatus  projci' 
mus  sive  delictum  perfectum.  quod  vocaat,  vindicari  non  pos- 
set,  V.  g.  non  puniri  posset  is  qui  sctopetum  in  alterum 
frustra  exoneravit ;  quod  tamen  omnino  juris  rationi  adver- 
satur,  ut  satis  luculenter  supra  jam  esposuimus  (i).  Interea 
tameu  nonnuUae  earum  ratioeum  qulbus  snpra  eodem 
fere  loco  (a)  coafirmare  studoimus  sententiam  nostram,co- 
natum  proximum  generaliter  levius  puniendum  esst  consum- 
mato  crimine,  etiam  pro  couatu  perfecto  militare  videntur. 
Si  enim  verum  est,  delictum  quasi  ex  animo  constare  et 
corpore  ^Jactum  mtemum  vero  sive  la  moralitd  du  fait  modo 
in  dolo  constare  modo  in  eulpa,  et  ex  utrkisque  conjunc- 
tione  cum^cto  extemo  sive  la  mat^riaUt^  tht  fait  propiie 
cujusqae  delicti  natut^  definiri,  si  amplius  verum  est^  eam- 
dem  imprudentiam  ,  manifestam  eodemfacto^  gravius  punieu- 
dam  esse ,  si  casus  facti  effectum  noxium  addnxit  ,  ac  si 
damnum  hoc  non  evemty  et  eosdem  fere  Hmites  inter  lae- 
sionem  dolo  ,  culpa  et  casu  effectam  intercedere,  atque  inter 
intentionem  laesionis  ei*entu ,  laesiohis  conatu  et  nudis  verhis 
manifestamjvidetur  etiam  idem  dolus  manifestus  eodemfacto 
gravius  puniendus  esse,  si  casus  addnxit  spectatum  damnum, 

(i)  Cf.   sopra  $  I.  hujus   capiUs,  pag.  a^-3o3. 
(a)  Pag.  Soa-3o6 
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quam  si  illud  non  efenit.  Et  nt  inter  laesionem  dolo  malo , 
et  laeaionem  mera  culpa^  sive  lata  sive  levi,  effectam  in  medio 
est  ea  quam  laesionem  efiectam  culpa  per  dolum  determinata 
adpellaut  Scriptores  Juris  Giiminalis  in  Germania ,  ita  etiam 
inter  intentionem  consummata  laesione  manifestam ,  et  eam 
quae manifesla est conatu  laesfonis,  prozimovel  remoto,  quasi 
in  medio  versari  videtur  id  qaod  deUcti  perfecii  vel  etiam 
conatus  petfecti  nomine  venit ,  et  in  quo  nunc  vertitur  oratio 
nostra.  T^ec  possumus  sine  exceptione  dicere,  casum  nullam 
habere  vim  debere  ad  poeDam  miti^andam  f  cam  saepissiine 
etiam  jure,  a  casu  pendeat  plena  impunitas^  velot  si  absol- 
veudus  est  reus,  quia  casu  quodam  deficiunt  probationes, 

Ceterum  libentcr  fateor ,  me  potius  sentire  aUquam  neces- 
sitatem  paululum  levius  in  perfectum  crimen  ac  in  malefi- 
cium  consummatum  animadvertendi ,  quam  reddere  posse 
claram  necessitatis  rationem  /  sed  ipse  summus  Plato  pro 
hoc  praecepto  pkilosopkam  Juris  ratidhem  indicare  non  po- 
tuisse  videtur,  cum  «am  poetica  ingenii  elocutione  snppleret. 
£t  Glariss.  Romagnosi,  qui  cum  Barbacovio  tantopere  vi- 
tuperat  Platonem  dicentem  :  a  ab  eo  qui  hominem  iuter- 
ficere  conatus  fuerit,  neque  iuterficere  potuerit;,  noa  aliter 
ac  si  occidisset,  caedis  supplicium  sumere  deberemns,  oisi 
Daemonem  coleremus ,  qui  tam  vulnerantem  quam  vulne- 
ratum  misericordia  prosecutus ,  iufelicitati  utriusque  obstitit , 
fecitque  ne  vulnus  hoic  letiferum,  iUi  fortuna  calamitasque 
exsecranda  infligeretar ,  v  idem  ille  Romagnosi  fatetur , 
licet  nlliil  obstet ,  quominus  delicCum  perfectum  Juste  eam- 

VIII.  '  46 
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dem  punitioQem  subeat  atqne  coQsammatamf  miQQi  tamen 
perfecti  delicti  poecam  posse  ex  ratione  prudentiae^  aliena 
ab  imputatione.  Ad  hanc  Romagnosi  seatentiam  iQferios 
reTcrtar..  Punitioni  aatem  plenae  in  proximam  conatam  ir- 
rogandae  etiam  snmmus  Baco  (i)  favisse  videtar  cum  diceret:- 
a  in  Curiis  Cenvoriis  omQium  magaorum  crimioum  et  sce- 
leram  actus  inchoati  et  medii  puniuntur,  licet  non  seqnatnr 
effectue  consummatus  :  isque  sit  earum  Cnriarum  Qsns  vel 
mazimns,  com  et  severitatis  intersit,  ioitia  scelernm  pu* 
niri  ,  et  clementiae,  perpetrationem  eorum  (puniendo  actns 
medios)  intercipi.  »  Neque  tamen  ille  adcuratias  suam  sen- 
teotiam  explicuit. 

Aliter ,  ut  jam  diximns ,  sentit  LegraTerend  (a)  qni  de  boc 
argumento  praeter  jam  allata  haec  habet  :  &  i'obserTe  qne 
eette  echelle  ast  conforrae  k  nne  disposition  dn  Code  pdnal 
(  art.  3to  et  3i  I  )  qui  ne  punit  que  de  travaux  forc^  a  temps 
Tauteurdes  blessures"  fait£s  avec  premeditation  ou  guet- 
apcQs  doQt  il  est  r^ult^  iocapacit^  de  travail  persoQQel  pen- 
dant  plas  de  ao  jours  ;  et  seulement  d'empri$oanemeDt , 
si  les  blessures  out  ^te  gu^ries  avant  ce  terme,  quoique  Tas- 
sassinat.  soit  puni  de  mort ,  que  le  meurtre  soit  puni  de  tra- 
vaux  foro^s  k  perpetuit^ ,  et  que ,  1'iateQtioa  crimiaeile  ^nt 
bien  constat^e  par  la  pr^m^tation  et  le  guet  -  apeas ,  la 
dur^e  de  la  maladie  r^ultant  des  blessures  faites  ainsi  soit 

(i)  TracUtus  de  JnstiUa  Univmali,  TiK  I  Aphoris.  4o. 

(a)  Traite  de  Legisl.    CriioineUe,    Vol.  I.  pag.   ^S   ia   notii. 
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assar^ment  refiet  du  faasard ,  et  Don  celui  de  la  ycAontA  de 
Tautenr  des  blessures ,  qai  a  medit^  son  -actlon  et  qui  a  at- 
tenda  sa  victime.  v  Sed,  iicet  Ternm  sit,  in  art.  Sog  ,  3io 
et  3ii,  poenae  gravitatem  ex  solo  actionis  eventu  dijudi- 
cari,  exinde  tamen  nihii  sequitur  pro  rei  yeritate.  Opttmi 
quoque  Scriptores  Jnris  Criminalis  vituperaat  articnlos  qoos 
modo  laadavimus ,  tanquam  omni  juris  notioni  atqne  poe- 
narom  aeqnitati  adversantes;  et  rerera  vituperatiofie  digni 
sunt,  qnod  tamen  ma^s  alienum  est  ab  argnmctnto  nostro. 
InBrmari  etiam  iUa  JGti  Galtici  verba  possent  verbis  pvo 
oontraria  sententia  aeqne  fortiter  pngnaotibus  JCti  Dani  Sa~ 
gacissimi  Oersted  (i)  :  a  nach  ricfatigen  GruDdsaetzen  soUte 
aber,  ohne  Zweifel,  die  voUe  Strafe  die  geendigte  gesetzwi- 
drige  Thaetigkeit  trefien,  wenn  diese  auch  erfolglos  bleibt. 
Zwar  ist  es ,  mit  Riicksicfat  auf  den  zu  befiircfatenden  Erfolg, 
ein  Yerbrechea,  jemanden  ein  Gift  beizubringen ,  den  Dolcfa 
ia  die  Brost  zu  stosseo  ,  u.  s.  w.;  iadessen  kann  das  Gesetz 
doch  nicht  daranf  ansgehen  ,  die  Naturwirknngea  der  menscfa' 
licfaea  HandluDgen  zu  bestimmen  j-  sondem  da  das  Gesetz 
seinen  Zweck  dnrch  die  Wirkung  auf  das  BegefaruDgsver- 
moegen  erreichen  soU ,  so  kann  es  allein  fiir  die  freie  ,  aaf 
-die  Hervorbringung  des  Erfolgs  gerichtete  Tfaaetigkeit  eiae 
Strafe  bestimmen.  Ist  diese  Thaetigkeit  in  vollem  Umfaoge 
Torfaanden,  so  ist  ancfa  die  gesetzliche  ToUe  Strafe  Terwirktj 
nnd  ob  die  Yorsefaung  wofaltfaaetig  den  Erfolg  abwendet , 
kann  eben  so  wenig  auf  die  Vcrnngerimg  der  Missethftt 

(i)  S  a3.  pag.    i63  et  Kjbt. 
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Einflu^s  haben ,  als  diese  dadurch  erhoehet  wird,  dass  zu- 
faellig  die  HandluQg  mehr  Folgen  faatte ,  als  Tom  Thaeter 
beabsicbtigt  worden,  oder  als  worauf  er  Kechnung  mach«j 
-konnte.  Nur  als  eia  Erkenntnissgrnnd ,  aus  welchem  man 
auf  die  eigentiiche  BeschafFeaheit  der  Handlnng  schUesaen 
kann,  darf  der  Erfolg  in  Betracht  kommen.  v 

Nonnnllia  tamien  contra  faanc  quoque  sententiam  moneri 
possent,  et  Ucet  ex  hoc  solo  quod  per  divinam  Providentiam 
malus  effectns  facti  criminosi  impeditus  conspicitur,  ut  ob- 
servavit  Yir  Cl.  Oersted ,  levior  poena  auctoris  conatns,  quasi 
ex  voluntate  divina ,  non  magis  repeti  possit ,  quam  ex 
voluntate  Daemonis  de  qua  locutus  est  Plato;  plenam  tamen 
suae  senteutiae  probationem  nec  Oersted  verbis  hic  relatis 
dedit.  Nec  denique  omnino  convincere  valent  verba  JCti  Itali 
Romagnosi  qnorum  jam  mentionem  fecimus,  et  qnae  in  ejus 
opere  saepiuslaudato  sic  scripta  leguntur(i):  it  abbiamo  detto 
che  cio  che  h  veramente_^r(M/to  j  non  puo  essere  imputabile 
ad  un  nomo ,  cio^  non  doversi  porre  nel  novero  delle  sue 
azioni,  o  addossarsegU  come  qualche  cosa  di  propno^  ma 
bensi  doversi  considerare  come  cosa  estranea ,  e  posta  fuori 
di  lai,  beneche  produca  occasionalmeate  un  male  o  danao. 
Perci6 ,  se  il  Jbrtuito  non  puo  rendere  talano  reo ,  o  sia  au- 
tore  di  un  dato  fatto  nocivo,  ne  pu6  in  lai  accrescerhe  la 
reit^  ,  o  sia  farlo  antore  d'ana  parte  maggiore  di  quella  della 
quale  egli  h  veramente  cagioae ,  se  ,  dico ,  tatto  questo  e 

(■)  Vol.   II.  peg.  173  et  sijba. 
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vero;  per  egaal  motivo  S  evidente,  che  non  potrit  nemmeno 
o  esimerlo ,  o  alleuiarlo  da  reit^ ,  quando  egU  spinse  gli  atti 
suoi  fin  dove  essi  soglioao  sempre  ottenere  i  loro  eSeti  per- 
niciosi.  II  fortnito  potrik  bensi  impedire  o  sm.inuire  il  danno 
altrui;  ma  perci6  appunto  qaest  esenzione  j  o  diminuzione 
di  danno  aon  potr^  mai  essere  imputata  all'  autore  del  de- 
litto.  Ora,  nel  delitto  Jrustrato  Tuomo  non  solo  fisicamente, 
e  quale  automa  o  bruto,  impiega  tutti  que'  mezzi  che  sono 
stati  costantemente  sperimentati  acconci  ad  ottenere  Veffetto 
nocivo  ]  ma  inoltre  in  lui  l'uomo  ha  una  Jisica  certezza  o 
prevldenza,  che  l'e0etlo  debba  avvenire;  egli  lo  vuole,  ed 
egli  mette  in  opera  tutt!  qaegli  atti ,  che  giusta  le  costanti 
ed  osservate  leggi  di  natura  possono  spingere  11  delitto  aUa 
sna  estremitd.  Dunqnef  bencbe  accada  per  qualche  o  impre- 
veduto ,  o  inevitabile  sopravvenuto  impedimento  ,  ch'  egli 
non  ottenga  l'effctto  perniciosOf  pure  egli  e  reo  di  avere ,  per 
quanto  h  da  lui,  perfezionato  l'atto,  Goafesso  ,  cbe  talvolta 
pao  avvenire ,  che  anche  Vattentato  solo  sia  rattenuto  entro 
i  suoi  confini  da  un  gasojbrtuito  :  e  quindila  desistenza  dall' 
intrapresa  crimiaosa ,  non  esseado  effetto  o  di  timore  o  di 
pentimento  o  di  moderazione,  o  di  altra  cosa  imputabile  all' 
uomo ,  non  potr^  venirgli  ascritta  a  merito.  Ma  cbe  percid  ?. 
Forse  si  vorrebbe  indi  dedurre  nna  pari  conseguenza  dall'  uqo 
e  dair  altro  caso ,  e  dire :  che  siccome  in  entrambi  non  avvenae 
il  danno ,  e  il  noa  essere  avvenuto  non  pu6  in  entrambi 
imputarsL  all'  uomo ,  ma  al  solo  caso,  cosicchd  il  delitto 
frustrato,  e  Tattentato  semplice  e  rigoroso  possono  in^e  stessi 
venire  affatto/^arreggiab'/*  IjQa  sola  riflessioae  dtlegucr^  l'om- 
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bra  dl  questo  obbietto.  Qualunqne  siasi  la  cagione  che  freno 
la  mauo  del  malvagio  p  alla  met4  dell'  esecuzione  del  de- 
litto,  o  all'  orlo  deU'uhimo  alto,  onde  cosi  renderlo  reo  di 
80I0  tentativo  y  o  conato  criminoso,  e  sempre  vero ,  ch'  egli 
noh  esegui  o  gli  altri  atti  fisici ,  o  l'uUimo ,  che  tuttavia 
sopravanzavano.  E  quindi  che  nd  fisicamente,  nd  moralmente 
pud  giudicarsich'  egligliabbiacommessi.  Ma  nel  delitto  frns- 
tratoperlo  contrario  egH  ^u«z  gli  esegu)  quesli  atti;  tulti  tocco 
gli  estremi  che  da  lui  dipendevano  j  e  che  potevano  ripromet- 
tergli  reffetto.»  Videatur  etiam  quod  idem  Anctor  dicit  paulo 
inferius  (i) :  n  bensi  gli  antecedenti  ragionamenti  mi  danao 
diritto  ad  affermare ,  che  il  delitto  che  appellaiumo  Jhts- 
trato  ,  non  badando  alla  Jbrza  della  passione  criminosa  ed 
alla  caulela  politica  di  contrapporre  un  secondo  e  piii  forte 
ostacolo  alla  repetizione  deW  atto  cke  andd  a  vdtOj  ma  sol- 
tanto  alla  natura  dell'  atto  ed  ai  rapporti  che  pu6  avere 
coU*  accidente ,  nou  ha  nulla  che  ripugni  a  ricevere  giusta- 
mente  una  pena  eguale  a  quella  del  delitto  consumato.  £gli  * 
pud  ricevere  una  mirtorazione  in  vtsta  sblamente  di  consi- 
derazioni prudenziaU  estrinseche  aW  imputazione,  » 

Quibasdam  in  hoc  loco  de  casu  dictis  jam  responsum  esse 
Tidebitur  iis  quae  saperins  diximus  ,  praeoipue  ratione  eomm 
quae  culpa  delinqnuntur,  et  primarium  JCti  ItaUci  argu- 
mentum  desamtum  est  ex  vi  diversa,  ad  impediendos  dwersos 
progressus  conatns.necessaria  y  quod  systema,  ut  itidm  jam 

(l)  Pag.    331    et  333.    Cf.   p«g.     176,    177,     3lS    333,    il^. 


yGooglc 


AD   QuAESTIONEH   JuRIDICAU.  36"] 

eiposaimus,  miaime  adopUDdum  videtur.  Si  vero  ad  pro- 
priam  priDcipium  respicimus,  a  quo  ia  meosura  puDitioais 
pro  coaatu  iavenieada  exire  dehemus ,  sive  si  damnum  legifl> 
auctoritati  perfecto  criouae  illatDm  aestioiamus  ad  damaum 
cousummato  crimioe  effectum)  illud  quidem  ia  uaiversum 
huic  aequale  esse  dici  potest;  soleot  tamea  magts  vulgi  anirai 
moverij  si  e.  g.  bomo  occisus  est,  quam  si  qais  in  alterum 
occidendi  animo  sclopetum  exoneraverit,  neque  adtigerit  finem, 
vel  si  veneaum  dederit  qaod  casu  vim  noa  babuerit.  Praeterea 
si  in  tali  casu,  suppeditato  e.  g.  veneao,  adhuc  aUquam 
poenitentiae  vim  tribuere  debent  leges,  ita  ut  is  quipost  da- 
tnm  v^enumductus  poeoiteatiarem«diam  ipse  suppeditando 
vim  veaeoi  aoxiam  impedierit ,  levius  puateodus  sit ;  nec 
justa  omuino  videtur  plena  criminis  poena,  si  remedium 
illud  ab  alio  suppeditatum  laesura  restituerit  sanitati.  Qnis 
enim  in  hoc  casu  cum  certitudine  dicere  potest ,  ofTeDSorem 
ipsum  non  suppeditaturum  fuisse  illud  remedium,  nisi  illud 
ab  alio  fueric  suppeditatum  ?  Ifonne  igiiur  plena  criminis 
poena,  si  in  tali  casu  irrogatur,  aliqno  modo  pendet  a  casu 
qui  fortasse  delinquentem  ipsum  in  manifestando  poeniten- 
tiae  siiae  efiectu  impedivit?  JNum  vero  in  casu  superina  re- 
lato  poenitentia  debeat  minuere  poenam  criminis  plenam , 
adcuratius  in  sequenti  §  exponetur.  Liceat  autem ,  antequam 
finem  imponamus  buic  5,  adhuc  referre  sententiam  Auctoris 
Angli  Hammond  (i),  qui  ex  peculiari  ec  nova  ratioue,  nou 

(i)  The  CrimiDal  Gode,  iac1ui]ing  a  digfst,  coBsoIidatiOD  and  collec- 
tioD  of  the  StBtutes,  coUated  witb  the  origmal  records,  Vol.  I,  Foi^ry, 
Lood.    1633.  Schenie  of  a  digest,  pag.  xxzv. 
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tamen  omDino  comprobanda,  jaa  paniendi  conatum  demon- 
strat ,  nec  conatum  proprta  voluotate  su^ensum  impunem 
esse  Yult.  His  positis  de  conatus  gradibus  et  nominatim 
de  perfecto  quod  vocant,  crimtne  haec  exponit  :  a  in  crimi- 
nal  attempts  tlie  various  degrees  are  ia  proportion  to  tbe 
variety  of  steps  necessary  to  complete  the  crime.  The  last 
degree  in  point  of  guilt  is ,  where  there  has  been  an  actual  de- 
terminate  endeavour  so  far  co-operating  with  tbe  inteDtion , 
that  no  new  exertion  of  the  miod  could  have  interfered  lo 
prevent  the  completion  of  the  crime ;  as  were  a  man  fires  at 
aDoCher  and  misses  him.  But  that  the  first  and  all  interme- 
diate  steps  are  punishable  (though  in  difierent  degrees)  as  well 
as  the  last,  results^^m  the  impossibility  ofdrawing  any  Une 
qf  distinction  (?).  If  only  the  last  stage  was  made  penal,  what 
crimes  would  go  unpunished ;  what  offenders  bardened  by  long 
impanity,  and  tutored  by  experience,  be  loosed  upon  society. 
If  then  other  siages  besides  the  last  are  justly  denoanced, 
allj  from  the  impossibility  of  making  a  difference ,  are  neces- 
sarily  included.  Tbe  only  difference  that  could  be  proposed, 
is ,  to  make  responsability  begin  from  tbat  stage  at  which 
society  or  an  individaal  might  safTer.  But  not  only  ia  the 
proposition  incompatible  with  the  rule  of  deterring  Jrom  the 
veryjirst  approaches  to  crime  (?),  and  shewing,  that  no  gra- 
dations  of  guilt  can  be  iadulged  with  impanity;  the  guilt 
of  a  bad  action  maialy  consists  ia  the  example;  aad  no 
steps,  thereft^e,  can  be  taken  which  may  not  be  iajourious. 
Heace  the  pbysician  who,  iatending  to  poison  his  patient, 
mixes  up  the  drug  in  the  shape  of  medicine ,  should  be  pu- 
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nished,  thougli  it  has  never  been  remoTed  from  his  labo- 
ratory.  v  Qua  ratione  tamen  deberet  puniri  aummns  gradus 
conatus ,  sub  quo  id  intelligit  Auctor  qnod  alii  sub  crimine 
perfecto,  ab  eo  non  diserte  indicatum  est.  Nec  possnm  in 
ejui  sententiam  discedere  circa  coaatum  remotnm  puaitin- 
duai,  ut  excollatioae  epmm  quae  de  hac  re  sapra  dixitnUSf 
facile  videri  poterit. 

six. 

j4n  probanda  sit  ardcuU  II.  sententia  de  casu^  tjuo  deUn- 
quens  conatu  perfecto  commisso  aUquidJecerit  adpernicio- 
sumfacti  eventum  avertendum? 

Vidimus  in  parte  prima  hajus  commentetioDts  (i),  eum 
qui  omnia  exsecutioni  proxime  imerTientia  commisit ,  ita 
ut  per  se  efiectum  impedire  ab  ejus  Toluntate  non  amplius 
penderet ,  adbnc  tamen  posse  a  poena  liberari^  si  poeni- 
centia  motus  adhibuerit  media  quae  lae^ionem  revera  im- 
pedierint.  Nunc  examioaDdum  €st,  an  !ioc  pr^octpium  ait 
Juris  CrimiDalis  rationi  coDsentaneum  ^  quod  negandum 
esse  TidetoT.  Si  entm  generaliter  verum  est,  quod  superius 
probare  conali  sumns,  commisso  criminis  conatu  pfoximo 
voluntartum  regressnm  plenam  impunitatem  nec  in  eo  qui- 
dem  casu  amplius  dare  posse,  obi  adhuc  regressus  neoes- 
sario  etiam  ipsum  laesionis  eTentnm  inbibeti  a  fortiori  in 

fi)  Cap.  VI.  S  5.  pag.  a36. 
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casa  nostro  plena  impanitas  ratioDi  Juris  Criminalis  adver- 
sari  debet.  Jam  enim  in  tali  casu  manifestam  esse  legis  poe' 
nalis  violalionem,  Jamque  damnum  datum  esse  legis  auc- 
toritati,  jam  labefactatam  fiduciam  matuam  civium,  jam  tur- 
batam  consociationem  civilem ,  quis  est  qai  in  dubium  hoc 
vellet  Tocare?  Ec  licet  certum  esset,  sine  facto  delinqaentis 
ex  illias  voluntaria  animi  motione  post  factum  ejus  ilUci- 
tum  edito  ,  laesionem  spectatam  eventuram  fnisse ,  e,  g.  mor- 
tem  certe  fuisse  secuturam ,  nisi  veneficns  ipse  prompte  ad- 
hibuisset  remedium  ei  cui  dederat  venenum ;  omnes  t^men 
persuBsum  baberent,  fieri  facile  potuisse,  at  ipso  remedio 
ex  poeoitentia  dato  non  amplius  impediretur  laesio.  Adpa- 
reret  igitur,  impeditam  esse  mort«n  non  solofacto  deUnquen' 
tis  j  sed  pro  parte  etiam  casu  Jbrtuito  ^  et  licet  vellemus 
coDcedere  y  ipsum  casum  aliqaid  valere  posse  ad  poenam 
minuendaraj  non  possemns  boc  admittere,  ut  ille  casns  vide- 
retur  plenam  effecisse  impunitatem  bominis ,  qui  sine  eo  in- 
dubitate  plena  criminis  poena  fuisset  adficiendus,  etiamsi 
omnem  industriam  adbibuisset ,  ad  effectum  pessimi  sui  co- 
natus  suspendendum.  Nam  hoc  nemo  sane  contendet,  ex  rei 
natara  aequnm  esse,  ab  omni  poena  liberare,  vel  adeo  leviori 
poena  plectere  delinqneatem  propter  subseqnentem  poeni- 
tentiam ,  si  ea  poenitentia  spectatum  priori  facto  malum  noa 
amplius  potuit  avertere.  Nulla  enim  cogitari  potest  ratio ,  cur 
is  qui  effectum  noxium  aon  amplius  impedire  potuit,  quem 
iacto  suo  provocavit,  etiamsi  quosdam  actus  posuerit  ad 
eventum  eum  impediendam ,  impnnis  esse  deberet ;  nec  Jnre 
nostro  in  tali  casu  impnnitas  concedi  posset,  qualemcum- 
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que  art.  U.  tnterpretation«n  in  anxilium  vocares,  Nec  id 
prudentia  politica  postnlare  videtur,  ut  poena  miaor  io  eo 
casu  infligatur,  quasi  necessarium  sit,  nt  spe  mitigationis  poe- 
nae  jam  meritae  moveatur  delioquens  qui  ad  extremum  noxiae 
gradum  jam  pervenit,  ad  aliquid  faciendum,  quo  adhuc  posset 
averti  mala  facti  consecutio ,  sive  iaesio  qnam  facto  spectave- 
rat,  impediri.  Exejusmodiprincipioenimmaximanascerentur 
incommoda.  Qui  enim  omnibus  mediis  usus  esset  ad  exse- 
cutiouem  perficiendam  ,  et  jam  videret,  eventum  averti  non 
amplius  posse ,  dicis  caussa  aliquid  faciendo  ad  laesionem 
impediendam,  adhuc  poenam  meritam  a  se  avertere  posset, 
et  sic  homines  scelestissimi  facile  suppliciis  se  suhtraherent. 
IVihilomious  ii  qni  jamadextremum  actum  pervenerunt,  quo 
commisso  non  omnino  amplius  ab  iis  pendet ,  num  laesio  sit 
eveotura  an  non,  optime  adhuc  impelli  possunt,  ad  ten- 
tandam  laesionis.impeditionem,  siscilicet  iispromittitnr /'oena 
levior  in  eum  casum,  si  eorum  industrla  ex  vera  poenitentia 
adpHcataeum  efTectnm  haberet,  ut  ejjectus  noxius  factiprioris 
revera  impediretur,  Sic  e.  g.  in  incendiarium  levior  poena 
constitui  posset,  si  igni  in  aedes  alienas  jam  injecto  ille  poe- 
nitentia  ductus  primus  ad  ignem  exstinguendum  homines  in 
auxiliura  vocasset,  et  ita  ad  continendam  flammam  perve-. 
nisset'j  licet  plena  ejus  impunitas  minime  sit  concedenda. 
Gontra  imprudens  haec  esset  sanctio  qua,  qui  incendium' 
excitavisset ,  poenam  leviorem  ea  quae  incendiariomm  poena 
ordinaria  est,  snbiret,  si  talisset  aliquod  auxilium  ad  fiam- 
mam  exstinguendam  quam  excitavit,  sine  distinctione,  nom 
illius  auxilium  effectum  habuisset  aa  non. 
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Noa  igitur  ia  seateatiam  eorum  discedendum  esse  videtnr, 
qni  delicto  periecto  nihil  amplias  valere  poenitentiam  possead 
miaueadam  poenam ,  tadistiucte  contendant ,  et  ne  leviorem 
quidem  poenitentiae  caussa  poenam  infligendam  esse  dicant , 
nbi  quis  pervenerit  ad  eam  conatus  gradum,  qno  commisso 
laesioais  impeditio  per  se  non  amplias  ab  eo  pendebat,  sive, 
ut  rectius  loquamur,  licet  ab  eo  aliqno  modo  adhac  peadere 
posset ,  noa  amplius  ab  eo  solo  pendebat  (i).  Qui  enim  media 
adhibuit  ad  laesionem  impediendam ,  postquam  omuia  fecerat 
quae  eam  proxime  adducerent ,  et  his  mediis  vel  revera  ad- 
huc  laesionem  impedivit,  vel  ad  eam  impediendam  aliquid 
contribuit ,  licet  semper  aliqao  modo  casua  laesionem  impe- 
divisse  dici  possit,  non  tamen  confundendus  est  cum  eo 
qui  detictum  perfecit,  et  ne  minimum  quidem  contalit 
ad  impediendum  noxiam  efiectum  actionum  snarum^  qni 
vel  sola  casu  vel  aliorum  auzilio  est  impeditus.  Licet  porro 
is  qui  perfecto  crimiae  ad  laesionem  averteodam  aliqnid 
proprio  motu  contribuit,  levius  puniendus  sit  eo  qui  nibil 
contribQit,  etiamsi  laesio  casa  noa  eveneritj  ille  tamea  gra- 
viorem  poenam  meretur  quam  is,  qui  proprio  motu  a  cri- 
miae  consummaodo  recessit,  antequam  ad  ultimam  actum 
p^veoerat.  CetetMm,  ut  demonatravimus ,  periculosum  est^ 
aliqnam  mitigatioaem  admittere  poenae  criminis  perfectiy 
pfpple^  poemtentiam  actiuam  per  se,  aisi  aimul  fuerit,  ut 
ita  dicamus,  poenitenUa  effectiva. 


fr)  WtnTGENs  ,  pag.  to4  et  137  in  ftoe,  ia  qaae  tamen  noo  admoduni 
4]uadrat,  (juod  idem  AnctOf  pag.  lad  de  e&ctu  poenltenUae  rstione  ipsins 
crimiais  ccfMommali  profert. 
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SX. 

Quid  de  Doctrina  articuU  II.  dicendum  sit  j  si  adminicula 
ad  exsecutiojtem  criminis  perficiendam  non  idonea  adhibita 
Juerinty  vel  laesio  spectata  adduci  non  poUterit  ex  ipsa 
rei  natura  f 

Yidimus  superius,  ad  poenam  conatus  ex  articulo  11.  in- 
fligendam.  necesse  esse,  ut  media  qulbus  nsns  est  delinqueDS, 
fuerint  apta  atqne  idonea  ad  laesionem  intentatam  efficien- 
dam,  ita  nt,  si  ex  mediis  adhibitis  eventus  nullo  modo  sequi 
potuit,  ab  omni  poena  liberandus  sit  tentaminis  auctor  (i); 
nunc  vero  videndum  est,  quatenus  haec  doctrina  Juris  princi- 
piis  sit  consentaDea.  £t  quidem  circacrimiaisadminicqlade- 
linquens  in  errore  duplici  modo  Tersari  pote$t,  nt  diximns 
supra.  Yel  enim  delinquens  errat  circa  quaUtatem  et  natu- 
ram  mediorum,  e.  g,  si  quts  iocaaf^atjlooibus  osus  fuerit  ad 
horoioiem  occidendum;  vel  errat  deliaqaens  circa  mediorum 
applicationem ,  v.  g.  si  quis  cum  animo  occidendi  emerit  ve- 
nenum,  sed  errore  deceptus  vinum  loco  veneni  cibo  mis- 
cuerit.  In  hoc  autem  casu  delinquens  puuiri  posse  mihi  vi- 
detnr.  Is  enim  qui  medicameotnm  aU«:t  dedit  animo  n^andi, 
illud  venenum  putans  ,  certe  facto  suo  probavit ,  se  non 
potuisse  legis  minatione  a  crimine  committendo  detineri , 
atque  se  noi>isse  media  quae  ad  laesionero  efficiendam  idoOieji 
essent,  manifestavit.  Ipso  ejus  facto  adparet  igitnr^  tvm  l^- 

(0  Part.   I.  Cap.  VI.    §  4.   pag.  »i»5  el  sqbs. 
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sionera  efficere  voluisse  qaae  solo  casu  fortuito  est  impedita , 
illumque  laesionem  eficere  potuisse  medio  quod  ad  eam  effi- 
ciendam  elegit  j  unde  reliqui  cives  persuasi  suat ,  ejusmodi 
delinquentem  parvi  fecisse  legis  anctoritatem ,  ideoque  ejus 
facto  damnum  inteltectuale  datnm  est  ad  quod  repafandum 
poeua  est  necessaria.Yerumquidemest,  me^d,adplicaUi  fuisse 
innocua^nec  uoquamefFectum  intentatum  producere  potuisse; 
sed  hoc  erat  momentum  fortnitum  quod  a  votuntate  agentis 
omnino  non  pendebat ,  media  enim  qnibus  hic  uti  voluit, 
non  erant  innocua  ,  sed  prorsus  idonea  ad  laesionem  per- 
jiciendam.  Geterum  in  mensuranda  conatus  poena  dod  dam- 
num  materiale  ex  delicto  ortum  est  spectandum ,  sed  potius 
reputanda  legis  violandae  intentio  facto  externo  manifestaj 
nulla  igitur  cogitari  potest  ratio  ,  cur  actio  extema  legi  con- 
traria  in  nostro  casu  a  poena  liberaretur ,  quae  ex  caussa  de- 
linguenti  ignota  nuUum  effectnm  producere  potuit.  Praeterea 
inter  factum  quodcommisit  delinquens,  et  laesionem  specta- 
tam  per  se  magna  necessitudo  est ;  Jactum  quod  iustituebat , 
revera  finem  speratum  producere  poterat,  licet  subsidium  non 
eodem  nesu  cum  illo  fine  cohaereret. 

Contra  nostram  sententiam  quidem  ita  loquitnr  Feuer- 
bach  (i) :  1  eine  auf  Hervorbringung  des  Yerbrechens  absicht- 
lich  gerichtete  aeussre  Handlung  wird  bestraft ,  wenn  die 
YoUendnDg  bloswegen  aeassererHindernisse  unterblieben  ist, 
und  wenn  die  Handlang  seU)st  nach  ihrer  aeussern  Beschaf- 

(i)  Lehrlmcli ,  $  4^.  not  c.  pag.  4^. 
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fenheit  mie  dem  beabsichtigten  Verbrechen  in  ursachUchem 
Zusammenhang  steht,  objectiv  gefaehrlich  ist;  weil  biirger- 
liche  Strafbarkeit  ohne  eine  dem  aeussern  Recbt  widersprech- 
ende  Handlung  unmoegUch ,  eine  Handlung  aber  nur  dann 
(  aensserUch  )  rechtswidrig  ist ,  wena  sie  das  Recht  verletzt , 
oder  gefaehrdet.  Die  rechtswidrige  Absicht  allein  giebt  keiner 
Haodlung  das  Merkmal  der  Rechtswidrigkeit.  Wer  Ton  dem 
Verbrechea  der  Mittkeilung  eines  vermeintUcken  GiflSf  von 
dem  yersuch  der  Toedung  eines  Leichnams,  und  dergl.  spricht, 
verwechselt  das  MoraUsche  mit  dem  RecbtUchen,  die  Grunde 
der  Sichernngs-poUzey  mit  dem  Recht  zur  Strafe,  und  muss 
anch  jenen  Baiern  eines  straf  baren  Yersuchs  der  Toedung  schul- 
dig  erkennen,  der  nach  einer  KapeUe  waUfahrdete,  um  da 
seinen  Nackbam  todt  zu  beten  ( i ).  v  Sed  pro  parte  Feuerbachii 
sententia  nititur  praeinisais  posicionibus  quibusdam  quarum 
veriutem  jam  snperius  iu  dubitatiouem  vocavimus ,  neque  ea 
justam  continet  conclusionem ,  cum  facta  diversa  ab  eo  relata 
omnino  divepsae  sint  oatnrae.  Praeterea  in  dijudicanda  facti 
necessitudine  cum  spectato  effecto  iUud  non  considerandum 
est,  quale  postea,  intervenientibus  caussis  fortuitis,adparet; 
sed  quale  est  in  se,  momento  quo  eo  deUnquendi  consiUum 
manifestatur.  Factum  qno  conatum  poena  dignum  contrahi 
posse,nunc  contendimus,  consistit  e.  g.  in  dato  medicamento 
quod  falso  venenosum  putabatur,  et  Ucet  hoc  medicamen- 
tum  nocere  noa  potuit  propter  casum  qui  praeter  agentis 

(t)  Conf.  etiam  MmBftMAiEH,  Beitrae^  ziir  Lelire  rom  Versacli,   Nenes 
jLtcIut,  VoL  I.   part.  a.  pag.   i83  et  aetjbs. 
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voluntatem  accessit,  inde  non  sequitur,  factum  ipsum  per  s^ 
noa  fuisse  periculosum ;  nam  illud  certe  nocuiaset ,  si  non 
intervenissent  momeota  fortuita.  Si  autem  eorum  accessione 
notionem  periculi  toIU  posse  statueremos ,  eadem  ratione 
recte  diceretur,  enm  qui  sclopelum  in  inimici  pectus  exone- 
ravit ,  nihil  periculosi  fecisse,  si  plumbum  iuimicum  non 
feriit,  quoniam  ictu  in  irritum  verso,  efiici  non  potuit  mors 
alterius  I  Porro  fii  commissum  est  factum  ejasmodi  de  quo 
nunc  loquimur  ^  e.  g.  datum  est  medioameatum  quod  falso 
veneuosum  putabdtar,  praecipue,  ut  Jam  «^imus,  spectaoda 
est  facti  «jus  efficacra  ia  animos  hominam  quibns  lege  poe- 
nali  adversus  laesionem  eo  facto  spectatam  sponsio  fieri,  et 
propriae  securitatis  persuasio  dari  debuit.  Hi&hominibus  vero 
fiducia  ex  lege  poenali  nata  eo  magis  UIo  facto  minuitur , 
cum  persnasum  faabeant ,  auctorein  ejusdem ,  si  ipse  suom 
errorem  detegisset ,  neque  res  nota  facla  fuisset,  certe  aliud  me- 
dicamentum  efficacias  adplicaturum  fuisse,  ad  finem  suum 
adtingenduin.  In  alio  vero  casu  a  Feuerbacbio  supra  relato, 
siquis  scilicet  precibus  in  coelum  missis  speraverit,  se  alterius 
mortem  obtenturum  esse,  factum  hoc  non  eumdem  effectum 
habere  poterit  in  horainum  animos ,  neque  mutua  ciTium 
fiducia  eo  turbabitur.  Persuasum  enim  habebunt  homines, 
iilius  facti  auctorem  hominem  esse  imbeciUis  intellecius,  nec 
facile  sine  rei  divulgatione  ab  errore  suo  reventurum ,  nec 
facile,  si  revenisset,  satis  audaciae habiturum  fuisse,  ad  aliud 
medium  eficacius  eligendam  atque  adplicandum ,  quo  finem 
suum  adtingeret.  Hujus  facti  punttione  insuper  aliquo  modo 
contra  regulam  peccaretur,  cogitationis  poenamTtemo  patUuTf 


yGooglc 


AD   QuAESTIOHEU   JuBIDICAll.  3^7 

et  proprie  eodem  conatus  comtitui  dici  nequit ;  aliter  iu  facto 
prius  dicto.  Majorigitur  ratio  ex  ipso  poeDarum  fioe  adest, 
in  factum  prius  dictum ,  quam  ih  factum  posterius  oomina- 
tam  animadvertendi,  hiuc  nec  objici  potest  sententiae  nostrae , 
ea  imputatipnem  jaridicam  cum  morali  confundi ,  eamque 
9ententiam  plures  Juris  Criminalis  Scriptores  Geleberrirai 
adoptare  no»  dubitarerunt  (i).  Tandem  contra  Feuerbachii 
propositionem  vere  admodum  loquitnr  Henke  (a)  :  a  die 
Handlung ,  welche  zum  Begriff  des  Yerbrechens  erfordert 
wird,  braucbt  nur  auf  Recht8verletzuQggerichtet,nIcht  wirk- 
lich  Rechtsverletzung  zu  seyn,  auch  nicht  die  nothwendigen 
Bedingungen  zur  Hiervorbringung  des  Verbrechens  in  sich 
zu  enthalten.  v  Yerior  doctrina  etiam  recepta  est  in  Co- 
dlcis  luliae  anni  1806,  art.  4^9  :  <  chi  ayendo  in  animo  di 
commettere  omicidio  usa  per  errore  di  un  mezzo  non  idoneo 
alla  consumazione  del  delitto,  e  punito  con  casa  di  correzione 
non  minore  di  nn  anno.  v  Hojus  vero  articuli  has  rationes 
dederunt  Le|[umlatores  (3)  :  «  nell'  omicidio  siogolarmente 
vi  S  una  specie  di  attentato ,  il  qnale  per  legge  costante  dell' 
ordiae  fisico  non  si  pu6  giammai  ridurre  ad  efietto  :  cKi 

(i)  Eame.  g.  Oersted,  %  34.  pag-  186  et  seq.  item  pag.  170-180  defendit, 
et  ipee  MiTnaiULER,  a  priori  recedeiu,  profitetor,  tn  DiftsertaUone  :  iiber 
deo  neiutea  Zustand  der  CrtQiinaLrecbts>wiMeiuch«ft  in  Deatscbland,  Neoes 
Arcliir,  Vol.  I.  part.  i.  pag.  io3  se^b.  —  C£  Tittiurn,  Handbiicli  , 
Vol.  I.  Halle  i8a2.  pag.  194  %  98. 

(a)  Lehrbach,  §  47> 

(3)  Rapporto  cbe  contiene  i  motiTi  d«l  progetto  del  Godice  penale ,  in 
opere  saepitu  laudato,  GoUezione  dei  traragU  etc.  Vol.  I.  pag.  270  et  371. 

48 


yGoogle 


378  XaT,    CaR.    EcTG.    LELliVKE    REnK>NSH> 

prende  in  mano  unfucile  cHe  crede  carico  di  materie  atte 
a  produrre  un  colpo  mortale^  e  non  lo  sia;  chi  porge  ai  suo 
nemico,  nell*  intenzioae  di  aTTdenarlo,  una  bevanda  per 
ih  stessa  innocente ,  non  attenta  propriamente  &U'  omicidio, 
perch^  h  inipo»sibile  per  legge  fisica  ehe  a  qu«M''  attentato 
corrisponda  il  premeditato  effiattoi  In  tale  ipotesi  lo  volont4 
di  deliaquere  ^  manifestatta ,  ma  Tatto  estrinseao  noa  pa6 
dare  al  delitto  quel  principio  di  esecuzione,  ehe  costituisce 
la  vera  idea  dell'  attentato.  Ecco  un  caso  che  ia  tutte  le 
Gouosciute  legislazioni  fu  trascurato,  e  che  non  eperd  nuoua 
nella  storia  anche  modema  delle  criminali  procedure.  Si 
doTr^  a  questo  caso  .applicare  il  principio  del  diritto  :  co- 
gitatiortis  poendm  nemo  m  /oro  patitur  ?  Non  pare ,  perchd 
rintenzioue  di  uccidere  fu'  dimostrata  coU'  atto ,  e  perche  ta 
societi  ba  un  giusto  motivo  di  temere  che  altra  Toka  questh 
appalesata  disposizione  a  eommettere  il  delitto ,  non  sia  con 
uno  stromeuto  idoneo  verificata.  Ha  percio  la  societi  stessa 
un-Tero  diritto  dl  usare  delle  precauzioni  di  gena  correzio- 
nale,  le  quali  sono  ia  ultima  anatisi  altrettanti  mezzi  di  difesa 
diretta.  v  Porro  ad  eundem  articnlnm  supra  laudatum  a  jur 
dicibus  et  procuratoribus  tribunalium  diTersorura  observa- 
tum  est  (i)  :  it  in  questa  legge  rerrore  ch'  e  estrinseco  alla 
malizia  de(  delinquente  ,  e  piu  fortunato  d'uaa  mal  mistt- 
rata  difesa ,  v  alio  loco  (3)  :  k  sembra  cfae  il  caso  contem^- 
plato  nel  presente  articolo  per  ci6  massime^  che  riguarda 

(0  CoUexione  dei  trangli,  Vol.  IT,  pag.  184^. 
(a)  Oper.  Uud.  pag.  aog. 
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il  concorao  cUretto  della  volonti  del  preveauto ,  ed  il  di  lai 
dolo ,  non  cessi  cH  essere  uno  degli  attentati  dei  quali  parla 
il  titolo  V,  delia  prima  parte  del  progetto.  £  qualora  si 
-voglia  sul*  conto  del  medesimo  declinare  dalle  prescrizioni 
nel  detto  articolo  adottate ,  sembra  che  la  pena  non  mag- 
giore  di  un  anno  di  correzioQe  nel  presente  articolo  rite- 
nuta  sia  trappo  mite,  quando  massime  si  tratti  di  colui  cfae 
abbia  attentato  uo  omicidio  premeditato ,  e  piu  poi  se  col 
concorso  di  taluna  delle  qualiti  che  aggravano  ua  simile  de- 
litto,  come  all'  art.  4^1,  v  porro  (i)  :  a  occorre  una  dis- 
tinzione  :  o  il  mezzo  non  idoneo  0ra  per  altro  in  sS  stesso 
nocivo,  e  la  pena  dovrebbe  essere  quella  deW  omicidio  at~ 
tentato  ^  o  era  assolutamente  innocuo  ed  inetto ,  e  la  pena 
proposta  6  adottabile,  »  tum  (3)  :  a  la  pena  dell'  attentato 
di  cui  parla  questo  articolo ,  pare  che  meriti  d*essere  au- 
mentatay  sul  riflesso  massime  che  il  delinquente  aveva  gtfl 
^piegata  tutta  la  volontik  e  tutta  Vintenzione  dt  commettere 
^l  delitto ,  che  se  non  ebbe  effetto ,  fu  per  nna  forttviata 
«ombinazione  di  circostanze,  e  non  per  mutazione  o  difetto 
della  sua  volont^.  Sembra  ancora  che  si  dovesse  in  quest' 
«ttentato  aver  rignardo  ai  rapporti  di  persooe  dell'  agente 
e  del  paziente,  e  alle  altre  qualitik  intervenute  nel  fatto ,  e 
in  tali  casi  aggravare  proporzionatamente  la  pena,  v  deni- 
que  (3)  :  a  la  massima  di  qoest'  articolo  S  contraddettadaUa 

(0  Oper.  laud.  pag.  ^Sj.  , 

(2)  EjtiaA.  oper.  Vol.  III.  pag.  33> 

<3)  Vol.  Ili.  paj.  i4o. 
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L.'  D.  Hadrianus  da  me  accennata  nelle  riflessioni  aU*  art 
30.  Uno  per  uccidere  il  suo  nemico  impiigaa  ed  inarca  un 
fncile  che  crede  caricd,  e  non  lo  ^-,  e  fa  ratto  d^esploderlb ; 
se  VeSetto  dell'  uccisione  non  h  seguito ,  non  istette  pel  de* 
linquente,  ma  fa  nn  fortnnato  caso.  Or  troppo  qni  si  de- 
trae  all'  intenzione  e  si  dona  al  caso.  lo  darei  al  caso  qaal- 
che  cosa ,  ma  non  tanto ,  puneado  romicidio «  secbndo  la 
classe  a  cni  appartenesse ,  come  consumato ,  colla  diminu- 
zioue  o  commntazione  d'uno  o  due  gradi  al  piii  della  pena 
ordinaria  ,  se  fosse  avrennto  Tomicidio  ,  »  et  tandem 
Aldobrando  Paolini ,  unns  ex  Glaris  Scriptoribus  qnt  sen<- 
tentiam  de  Godicis  exemplo ,  rogati  a  Legumlatore  ,  tulerantf 
de  illo  articulo  haec  observavit  (i)  :  a.  non  e  reo  d'omicidio 
attentato,  secondo  l'opinione  ingegnosa  degli  autori  del  Pro- 
getto ,  colui,  che  appresta  una  bevanda  creduta  omicida, 
ma  non  abile  fisicamente  ad  avvelenare,  o  cbe  esplode  un' 
arma  da  fa«co  carica  di  materie  non  atte  ad  uccidere.  La 
morte  in  ambedue  i  casi  era  fisicamente  impQiSsibile «  ben- 
chS  fosse  moralmente  voluta  dall'  autore  dell'  azion^.  Pu- 
nendo  per  omicidio  attentato  un  atto,  che  non  poteva  mai 
essere  omicidio,  si  corre  rischio  di  pmiire  il  pensiero  cri- 
minoso  indipendentemente  dalla  esecuzione.  Questa  tebriae 
molto  sottile ,  ed  imponente  se  si  considera  isolata.  Ma  ram- 
mentandoci ,  che  ia  Inistira  del  delitto  e  della  pena  sl  com- 
pone  dal  danno  fatto^  minacciato,  o  possibile  ai  membri, 
o  al  corpo  sociale ,  e  dalia  intenzione ,  o  volont4  diretta ,  o 

(i)  Op.  laad.  Vol.  III.  pag.  s^/. 
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indiretta  delV  antor  deW  azione ,  chi  potrtL ,  nel  caso  di  ciii 
fli  tratta,  diipinoire  la  pravita  dell'  intenzione  in  colui,  che, 
in  quanto  a  se,  ha  fatto  tntto  i\  possibile  per  consnmare  an 
Tero  omicidio?  Se  le  azioni  si  debbono  intitolare  dal  fine, 
a  coi  son  dirette,  e  qual  altro  nome  meriter^  quella  che 
tende  ad  uccidera  ua  uomo  ?  v 

Ex  his  omnibus  sequitnr  Godicis  nostri  doctrinam ,  quate- 
nns  ea  conatus  de  quo  modo  diximus ,  ab  omui  poena  absol- 
Tmdus  est,  rei  naturae  adversari,  eumque  qni  e.  g.  occidendi 
animo  dederit  medicamentum  quod  venenosnm  falso  cre- 
didit;  animadrersioaem  merere. 

Neque  tamen,  ut  jam  dizimns,  fatiobes  a  nobis  allegatae  ad 
poenam  in  hoc  casu  justificandam,  militant  pro  poena  adpli- 
canda  in  alio  casu  snperius  a  nobis  relato,  si  quis  erraverit 
ciroa  tfuaUtatem  adminicali ,  ad  spectatum  ^ectam  produ- 
cendum  adhlbiti ,  et  e.  g.  imprecationibus  usns  fuerit  ard 
aliam  occidendum.  £jusmodi  snbsidiis  adfaibiUs  ad  effectnm 
Doxium  prodacendam  non  ita  turbaci  ciTiom  tranquilUtatem , 
DOD  ita  miaui  mutuam  eorum  fiduciam ,  non  ita  igitur  legis 
poenalis  anctoritati  periculam  aut  damnum  inferri  ,  atqae 
in  casn  superius  a  nobis  explicato,  facile  intelligetur.  Qua- 
propteretiam  minus  adcarate  locutus  esse  videtur  Feuerbacb, 
cum  diceret ,  legumlatorem  qui  puniret  dationem  veneni 
putativi  animo  occidendi  Jactam  ,  etiam  punire  debere 
eum,  quie.  g.  peregriaatiouem  ad  ecclesiam,  a  domicilio  suo 
admodum  remotam ,  ad  eum  fiaem  institueret ,  ut  ihiprecihus 
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jobtineret  mortem  ejus  ,  cujus  kereditatem  acqmsiUirutn  se  esse 
speraret  ^  qui  casos  ex  verbis  Feuerbachii  revqra  aliqnando 
ia  Bavaria  accidisse  Tidetar  (i).  E^  recte  noonulli  eornm 
Tiroram  qni,  rogati  publica  anctoritate ,  aententiam  soam  tn- 
lerunt  de  Codicis  Italici  exemplo  1806  proposito,  observave- 
runt ,  Legblatores ,  art.  4^9  poenam  ctatneiites  in  eum  qui  ad 
homicidinm  efiiciendum  medio  nsns  fuerit  non  idoneo ,  non 
satis  diversos  casus  distinxisse.  Ad  casui  tecundi  generis  etlam 
nsus  pertinet  auxiliorum  quae  sympatketica  dicuntur,  et  in  om- 
nibas  fere  ejusmodi  casibns  oonsoluro  ab  omni  poena  delinqneiB 
«st  ai>solvendu8  ex  ratioaibusquas  jam  addaximns;  sed  etiam, 
quooiam  illae  actiones  aliquo  modo  delicti  exsecutionem  tan- 
tum  praeparantes  dici,  hinc  saltem  ex  regula  qnadam  geoe- 
rali  noD  puniri  possunt.  Qui  enim  precibas  utitur  vel  impre- 
catioaihus  vel  incantationibus  aliiaque  sympatheticis  anziliis 
.ad  damnum  alii  iaferendam ,  spwat ,  se  aliiu  alicujus  vel  di- 
vioi  Numinis  vel  mali  Daemonis  cooperationem  obtentamm 
.esse^  ad  spectatum  malum  efficiendum  ,  et  movere  vnlt  iUius 
TifumiDis  velBaemoois  voldntatem  ad  speratam  iaesionem  ef- 
liciendam..  Yexsari  igitt^r  videtur  in  simili  conditiooe,  in  qna 
versatnr  ille ,  qui  alterum  homioem  ad  crimen  committeo- 
jdnm  vult  vel  precibus  vel  promissis  movere ,  adeoque  ma}or 
eventns  possibilTtas  in  hoc  casu,  factnm  hoc  posterios  no- 
minatnm  multo  magis  poeua  diguum  reddit. 


(i)  FsvBBBic)!,  Lelirbacli  §  ^SiHptac.  — Csopr,  pag.  4^  et^S-  —  WiitTGEnSt 
pag.  r35.  —  MiTTEiix&tBB ,  BeHraege  zur  Lehre  vom  Versucl],^  9.  — OusTZDt 
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Hanc  etiam  seDteDtiam  fortiter  sic  defendit  Glarissimus 
Romagnofii(x):  ndunque  nel  presenie  caso,  il  tentativo  riesce 
per  se  stesso  di  nna  Corza  innocud  ^  cio^  manca  di  quella 
tendeoza  malefica  per  cui  poteva  ispirar  terrore.  Perci6 
la  societi  e  gl'  individni  siogolari  di  lei  debbono  essere 
sgombri  da  tema ,  ed  ottengono  realmekte  quella  sicurezza 
che  in  altri  casi  Tedevano  violata,  e  che  era  titolo  di  pena. 
Sarebbe  adunque  cosa  affatto  ingmsta  e  crudele  l'oppore  vere 
pene  a  quei  tentativi  cui  le  cagioni  fisiche  rendono  impo- 
tenti  a  uuocere.  In  fatti  se  la  pena  non  pttd  essere  altra 
cosa  che  un  mezzo  iDdispensabile  di  difesa ,  non  avente  altro 
fine  giusto  che  quello  di  evitare  il  malp  del  deliUo  ,*  come 
mai  si  potrebbe  ragionevolmente  procedere  a  tormentare  un 
uomo  nell'  atto  che  fra  la  societ^  ed  WfacinoroM  la  natura 
stessa  frappose  una  barriera  di  sicurezza  assai  piitjerma  ed 
inconcussa  cke  ogni  piii  spauentoso  supplicio  ?  Abbiamo  os- 
servato,  che  la  maniera  preconosciuta  o  fortuita  di  agire  delle 
cose  fisiche  non  e  per  sd  stessa  cagione  efSciente  dell'  impo^ 
tenza  limitante  Fesecuzione  del  delitto.  Gi6  h  vero,  ma  egU 
S  pur  vero  che  Vordine  fisico  n'd  almeno  cansa  o9casionale : 
e  si  puo  dire  in  questo  senso ,  che  aspettatamente  o  fortuita- 
mente  somminislra  le  cagioni  efficienti  dell'  impotenza ,  onde 
cosi  talvolta  chiadere  Vattentato  entro  confini  piu  o  meno 
rislretti.  Quindi  ne  viene  che  la  diversa  maniera  o  precog- 
nita  o  fortuita  di  agire  delle  leggi  fisiche  pu6  essere  foa- 
damento,  onde  assicurare  o  difiidare  la  societ^,  che  soffriri, 

(i)  Vol.  H.  pag.  aio  aeq^. 


y  Goog  lc 


384  Xav.  Gar.  Ecg.  LsLifiTKE  Responsio 

o  non  soSririk  danno  dai  tentativi  del  facinoroso.  Gid  posto, 
quale  ijifluenza  pu6  avere  la  cognizione  dell'  j^rdine  fisico 
di  natura  nella  filosofia  delle  pene  ?  Se  le  cagioni  di  impo- 
tenza  agiscono  in  una  maniera  conosciuta  e  costante  ,  k 
troppo  chiaro ,  che  Tesito  nocivo  dell'  attentato  deve  sempre 
dal  legislatore  riguardarsi  come  impossibile.  Percid  la  soci^ 
dovri  riguardarsi  come  affatto  sicura  :  e  sarebbe  ingutstOy 
come  poco  fa  si  ^  detto ,  contro  tali  ted.tativi  procedere  con 
mezzi  penaU.  Ma  mi  si  dirit ,  che  chi  tento  di  nuocere  anche 
per  UD  mezzo  impossibile ,  ha  gia  mostrato  nna  malefica 
Tolonti  1  Ma  basta  egU  cio  forse  per  autorizzare  gli  uomini 
a  punire  iloro  simili?  Gome  avere  coraggio  di  usare  di  questo 
solo  riflesso  per  decretare  un  sapplicio  ?  La  vendetta  del 
passato  pu6  fbrse  essere  lo  spirito  della  ginsta  pena?  Se 
ruomo  che  tentd  un  danno  per  un  mezzo  fisicamente  e  cos- 
tantemente  ineJJ^icace  y  non  puo  *far  temere  che  lasciandolo 
impunito  derivi  danno  alla  societi  ne  da  Ini  nd  da  Temn 
altro  che  volesse  imitarlo  praticando  lo  stesso  atteutaeo , 
qual  giusto  titolo  offririk  egli  ond'  essere  assoggettato  a  pena  ?' 
E  dove  miti  la  societi  ritrover^  il  mole  contro  cni  sia  cos- 
trelta  ed  autorizzata  a  premunirsi  ?  Ove  sar4  Vinfrazione  di 
qnalunque  dirittOj  patto  o  dovere,  che  l'aomo  serbar  debba 
verso  de*  suoi  simili  nniti  in  colleganza  ?  Ogni  violazione  di 
qualnnque  dovere  «ociale  pno  esser  ella  esente  da  danno 
ingiusto  (■)?  » 


(i)  Cf.  idem  RoiUGttosi,  eod.  Vol.  pag.  2i3  et  ai^- 
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Qaamquam  autem  haec  ut  iDgeDiosissime  ita  elegaDtissime 
dicta  siDt  a  Yiro  Clarissimo,  ea  tamea  noa  aeque  vera  esse 
videntur ,  adeoque  falso  ea  fundamento  niti ,  contendere 
oon  dubitamus.  Non  enim  illud  quod  vult  Romagnosi,  sin- 
gulorum  et  civitatis  damaum  spectandum  est  ia  mensuranda 
po«iaconatuS|  neque,  ut  jampluribuslocis  demonstravimus, 
poena  conatus  in  eo  sensu  necessaria  est,  ac  si  Decessarium 
esset,  aliqua  vi,  timendo  pericalo  cuidam  adaequata,  ab  ipso 
cooatu  committendo  speciatim  detinere  bomines.  Si  igitur 
dixeris ,  in  eo  casa  quo  delinqaens  erraverit  circa  subsidio- 
Tum  naturam^  poenam  Don  irrogandam  esse,  quia  illius  facto 
illud  periculum  damnumque  dod  contineatur,  de  quo  locutus 
est  Romagnosi ,  dicere  etiam  debebis ,  nullam  irrogandam 
esse  poenam ,  si  delinquens  erraverit  in  adplicatione  medio- 
rum ,  quod  vero ,  ut  probavimus  supra ,  falsam  est  omaino. 
Et  revera  ex  Viri  Glarissimi  Romagnosi  sententia  non  ad- 
mittenda  esse  inter  utrumque  casum  difierentia,  et  nulla 
facta  distinctione  ille  contendere  videtur ,  in  nullo  casu 
poenam  irrogari  posse,  si  media  non  fuerint  idonea.  Qua 
re  Vir  Glarissimus  iu  errorem  incidit  oppositum  ei  in  quem 
Legumlatores  Italiae,  ut  diximus,  anno  1806  inciderunt,  il- 
iiusque  errorem  expressa  lege  nuper  sanxerunt  Legumlatores 
Rei  Publicae  Ticinensis ,  statuentes  :  a  noa  vi  e  attentato 
di  delitto  per  sua  natura  d'impossibiIe  esecuzione,  o  per  Tog- 
getto,  o  per  la  natura  dei  mezzi  (i).  v  Quam  sanctiooem 

(i)  Codice  peaale  della  repobblica  e  Cantone  del  Ticino ,  in  Lngano 
t8i6,  art.  47* 

VIII.  49 
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expresstmi  periculosam  esse  pntarem ,  etiaimsi  principil  in  eo 
expositi  aliqua  ratio  esset.  Geterum  si  diximus,  eum  qui  circa 
medii  applicationem  errat ,  esse  pnniendura ;  taiitiorem  tamen 
poenam  infligendam  esse ,  quam  si  delinquens  mediis  idoneis 
usns  esset,  yoluimns  dicere.  Persuasio  enim  ciTium  de  vi 
legis  psychologica  non  eodem  modo  minnta  est  tali  conatn, 
ac  si  T.  g.  Terum  Tenenum  faisset  adhibitum.  Nam  multis 
ex  ipsa  adminiculi  adhibiti  inefficia  nasci  solent  dabia  circa 
veram  delinquentis  intentionem ,  etian^si  hic  ipse  professns  sit, 
se  malo  animo  egisse ;  minus  igitur  legis  poenalis  auctoritati 
nocitum ,  minor  igitur  poena  irroganda  videtnr.  Tandem  ratio 
quaedam  poUtica  poenam  in  hoc  quoqae  casu  mitigari  valt. 
Si  enim  rens  qui  erravit  in  mediis  applicandis,  eodem  modo 
puniretur,  ac  si  mediis  idoneis  usus  fuisset,  nulla  ratione  mo- 
Teretur,  ut  adelinquendi  connlio  desisteret ,  sed  multo  potius 
ad  illud  perseqoendum  atliceretur,  ut  aliqnem  ex  crimlne  frac- 
tum  perciperet ,  et  sic  in  delieti  ezsecutione  perficienda  ul- 
terius  progrederetur,  et  errore  suo  detecto  auxilium  efficacius 
eligeret  ad  finem  snum  consequendum. 

Siquis  factnm  laedendi  animo  commiserit ,  spectatae  Tero 
laesionisobjectum,  utdicere  solent,  non  exstat,  proprie  nnllus 
committi  conatns  poena  dignns  dicitur  a  pluribus  Scripto- 
ribus  Juris  Criminalis,  et  in  eam  doctrinam  sententia  Codicis 
nostri,  nt  snperius  eiposuimus  (i),  quadrare  videtnr.  Ad 
doctrinam  vero  illam  defendradam  dicunt  Auctores  :   a  nun- 

(0  Pmrt.   I    C»p.  VI.  §  4.  pag.  aaS-a»?. 
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qnam  ob  solam  detinqnendi  Tolnntatem  poena  joste  infligi- 
tur ,  et  sane  aliquo  modo  sola  cogitatio  puniretur ,  si  is  ia 
poenam  incideret ,  qui  e.  g.  occidendi  animo  cadaver  per- 
cussit  quod  hominem  vivum  putabat,  rel  cum  propria  nxore 
coivit  quam  alieuam  esse  credebat,  vel  ignorans  aliquem 
furti  damnatum  esse,  calumniandl  anlmo  eum  furem  dixit  ( i ); 
factum  enim  in  his  casibus  commissum  per  se  ilUcitum  non 
est.  Praeterea  civitatl  solnmmodo  jus  esse  dicitur  puniendi 
facta ,  ex  quibus  laesio  orta  est  vel  saltem  oriri  potaisset ; 
in  factis  autem  modo  nominatis  neque  laesio  inest  neque 
laesiouis  periculum ,  nec  Igitur  civitatl  jus  esse  potest  ejus- 
modi  factum  sub  poena  vetandi.  v  Hoc  quidem  aliquo  sensu 
venim  est ,  videtur  tamen  adhnc  aliqua  difierentia  statuenda 
esse  inter  illa  facta,  et  potest  quaeri,.  uum  ille  qui  adulte- 
randi  animo  cum  propria  uzore  coivit,  revera  non  aliquod 
bonum  alienum  laesisse  recte  dicatur  ?  Nonne  enlm  illnd 
bonum,  quod  lege  in  adulteros  scripta  tueudum  est,  ia  al- 
terlus  conjugls  persuasione  potissimum  consistit  de  alterius 
fide,  et  punne  illud  bonum  facto  superius  relato  aeque  laedi 
potest,  ac  vero  adulterio,  si  e.  g.  maritus  alienam  mulierem 
corrumpere  coluerlt ,  et  haec  se  ejus  votis  faventem  simula- 
verit,  sed  rem  uxori  aperuerit,  eaque  ad.maritum  depre- 
hendendum  alienae  mulieris  personam  sustinuerit,  et  mariti 

(i)  Cf.  MiTTBUuiu,  Beitraege  nir  Lebre  Tom  Venocli,  §  lo  ,  Neaes 
Archir,  Tom.  I-  Part.  z  pag.  171  et  174  seq.  —  Feuebbich,  Lehrbncli  § 
43  nota  c.  —  Cf.  Beke  ,  Dis5ert.  land.  pag.  a^.  —  Caopp ,  paf;.  37,  — 
ScnOBTBB,  S  5i  et  80  ia  nota.  A  plurimis  vero  Auctoribos  diwentit  WurroKns, 
pag.  139  et  »eq. 
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amplexas ,  putativi  adulteril  prodiCores,  snsceperit?  Praeterea 
verissimum  quidem  est,  civitatem  non  pro  delicti  auctore 
per  se  decJarare  posse  eum  qui  cnm  propria  uxore  coiret, 
Tel  furti  damoatum  farem  diceret,  vel  vim  cadaveri  inferret; 
quaeri  tamen  potest,  etiamsi  ab  eo  mentem  avocaTeris,  quod 
facto  postremo  nominato  alio  respectu  laesio  fieri  posset  v.  g. 
cognatis  defuncti ,  num  non  aliquo  modo  facto  ejos  qui  cnm 
propria  uxore,  eam  alienamcredens,  coivit,  vel  calumniandi 
animo  facta  ab  alio  revera  commissa  divulgavit ,  vel  occi- 
dendi  animo  cadaver  percussit,  eae  leges  violatae  sint,  quae 
in  veros  homicidas  ,  adulteros  et  calumniatores  scriptae  suntf 
adeoque  aliqao  modo  harum  legum  violatio  manifesta  sit? 
Non  omnino  igitur  recte  dicitur,  iis  factis  de  quibus  dixi- 
mus ,  opinionem  civium  de  vi  psycbologica  legum  in  adnl- 
teros ,  faomicidas  et  calnmniatores  scriptarnm  nallo  modo 
minui,  vel  mntuam  fiduciam  civiam  quae  stricta  poenarum 
irrogatione  conservanda  est  ,  nullateaus  tnrbari.  Ceterum 
fateor ,  ex  adplicatione  poenae  in  illis  casibus  nasci  multa  incom- 
moda,  et  ad  absnrdas  veniri  posse  cousecutiones.  Si  enim  qui 
cadaver  perfodit  animo  faominem  occidendi ,  jam  pnniretur, 
idem  foret  dicendnm  de  eo  qui  aliquod  animal  nocte  per- 
cuteret,  animo  hominera  percutiendi  (i).  Quare  nec  Orna- 
tissimo  Wiotgens  assentiri  possum ,  sententiara  contrariam 
pertinaciter  defendenti  (3)}  et  si  quam  poenam  in  casibus 
illis  irrogandam  esse,  admittere  possem,  certe  eam  aliorum 
conaiuum  poena  multo  leviorem  esse  debere ,  dicerem.  Yir 

(■)    Cf.    MlTTBBlUIER,   1.  I.   pag.    197. 

(3)  pag.  43.  Coll.  com  139  et  t^o- 
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Cl.  Croppius  (i),  exemplum  propoaens  bominis  qui  cum 
Sempronia  concambere  volens,  cum  propria  uxore  concubuit, 
distinguit,  utrnm  Sempronia  quacum  ille  aduUerium  erat 
comiiussurus ,  plane  non  exstiterit ,  an  vero  alii  nupta  et 
bonesta  vixerit;  in  priori  casn  conatam  impanem  esse  de- 
bere  contendit ,  in  posteriori  antem  saltem  dubitationis  ratio- 
nem  esse  existimat.  Sed,  ut  ait  Yir  Celeberr.  Mittermaier  (3), 
haec  distinctio  est  plane  superflua ,  nec  minimum  babet  atili- 
tatis.  Vidimus  etiam  snpra(3),  judicatum  esse  iu  Gallia  reum 
conatus,  atque  «l  furti  capite  punitum  eum,  qui  animo  furandi 
aedes  alienas  ingressus ,  jam  scrinia  aperuit ,  iu  quibus  se  pe" 
cuniam  esse  iuTenturum  false  opinabatur.  Tale  vero  factum 
punieudi  rationem,  adeoque  flrmiorem  esse  iis  rationibns  quae 
pro  puhitioae  factorum  supra  relatoram  adlegari  possent , 
equidem  persuasum  habeo,  cum  legem  violandi  voluntas  in 
eo  casu  indubitate  mauifesta  sit ,  et  criminis  consummatio 
magis  casu  impediu ,  quam  ex  sua  natura  impossibilis  esse 
videatur. 

SXI. 

De  Doctrina  Codicis  quoad  conatum  qui  in  omissione  consistit. 

Gonatus  ^ui  in  omissioae  consistit ,  non  punitur  ex  arti- 
culo  II ,  ut  vidimus  supra  (4).  Aa  baec  dispositio  cum  Juris 

(0  Secl.   I.  pag.  37  et  38. 

(a)  Beitraege  aur   Lehre  Tom  Versuche,  §  10  nr.   »6. 

(3)  Part.  I.  cap.  Vr.  §  4. 

(4)  Part.  I,  Cap.  VI.  S  5.  pag.  aB;. 
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ratione  congruat ,  paacis  deniqae  ezamiDaDdam  est.  Primam 
moneadum  est ,  delicto  consummato  saepius  nullam  diffe- 
rentiam  sistendam  esse ,  num  Jacto  an  omissione  alicajus 
facti  sit  effecta  laesio  ,  modo  ,  quod  fieri  potest ,  in  atroqne 
casu  dolus  manifestus  sit,  sive  pateat,  animi  inteationem 
ad  laesionem  efficiendam  per  factum  Tel  facti  coDissionem 
directam  fuisse.  Hiuc  adsentiri  non  possum  Yiro  Glarissimo 
Destriveaux  dicenti  (i)  :  a  il  y  a  moius  de  criminalit^  d 
ne  pas  faire  ce  que  la  loi  ordonae ,  qa'4  faire  ce  qne  la  loi 
d^fend,  I'un  peut  Stre  nne  n^Iigence,  Tautre  est  un  actede 
revolte.  Dans  les  deox  cas  on  viole  une  obligation ,  mais  la  se- 
conde  est  parfaite,  la  premidre  Pest  moias.  9  Dolus  omissioae 
etiam  manifestari  potest ,  quin  imo  omissio  saepissime  magis 
perrersam  voluntatem,  atquemajorem  doli  pertinaciam  de- 
monstrat.  Nam  e.  g.  occisio  hbmiuis  doloso  facto  effecta  ex 
impeta  animi  aliquando  originem  ducit,  occisio  vero  dolosa 
omissione  effecta  non  nisi  meditatum  crimea  esse  potest,  et 
certe  mater  quae  dolo  malo  infanti  alimonfa  denegavit,  eoque 
ipsiusmortem  effecit,  crQdeliorem  animum  exhibet,  atque  ma- 
jorem  doU  gradum  osteadit,  quam  ea  quae  e.  g.  ex  impetu 
pudoris  partum  perfocavit  et  facto  boc  subito  occidit.  Ez 
eo  igitur  quod  laesio  aliqua  omissione  effecta  est,  noii  sna 
sponte  sequitur,  dolum  fuisse  minorem,  eoqne  minus  exinde 
efficipotest,  eam  laesionem  solinegligentiaeesse  imputandam. 
JVeque  verum  est  dicere,  obligationem  faciendi  minus  esse  pei^ 
fectam  quam  obligationem  noa  faciendi.  Nam  et  Jure  Na- 

(0  pp.  laud.  paf;.  35,   in  finc. 
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tnrali  perfecta  sunt  facieodi  officia,  Ucet  ea  non  stne  facto 
obligatorio  ejos  qui  tenetur  ,  cogitari ,  sive,  ut  dicuut,  non 
originaria  e&se  posaint  jnris  officia  j  et  hinc  etiam  cum  Jure- 
consultis  Romanis  dicendum  est,  necare  videtur  uou  tantum 
is  qui  partum  perfocat,  sed  et  is  qui  alimonia  denegat  (i), 
adeoque  utroqne  modo  idem  crimen  contrahi  potest ,  prae- 
cipne  a  parentibus.  Qaid  vero  dicendum  est  de  conatn  qni 
in  omissione  consistit  t  An  talis  conatns  ab  omni  poena  li- 
berandus  est  ?  £um  saltem  non  ut  conatum  in  facto  consis- 
tentem  puniri  posse  arbitrorjadeoquevixconatumeodem  jure 
dici  posse  alicujus  omissionem  credo ,  etiamsi  ille  omissione 
sua  laesionem  aliquam  spectasse  cum  certitudine  dici  posset, 
et  perfectum  ejua  fuisset  officium ,  laesionem  spectatam  facto 
suo  avertendi.  Ceteram,  antequam  efiectus  ipse  omissionem 
secutns  doli  pertiuaciam  dempnstrat ,  non  facile  sibi  per- 
suadere  possuut  homines ,  id  omissum  esse  mala  mente  ,  quod 
fieri  debuisset,  et  ut  propterea  per  se  non  eodem  modo  tur- 
bari  potest  reliquorum  civiam  fiducia  per  omissionem  ex  mala 
mente  ortam,  ita  etiam ,  num  ea  revera  ex  mala  mente  ori- 
ginem  habuerit,  nanquam  tanta  certitudine  dici  potest,  quam 
hoc,  num  ajiquid  mala  mente  &i\.  Jactum.  GeDerali  itaque 
sanctione  qna  omissiones  in  conatus  notione  reciperentur,, 
saepius  foret  timendum,  ne  negligentia  pro  dolo  puniretnr. 
Praeterea  vix  per  omissionem  facti  debiti  tale  laesionis  ef- 
ficiendae  periculum  adduci  potest ,  quod  non  amplius  per 
facti  debiti  commissionem  posset  averti,  et  vix  cogitari  po«- 

(i)  L.  4>  D.  de  agnoic.  et  alead.  Uber. 
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test  notio  crimiais  p^rfecti  quod  dicunt,  ubl  delin<jaens  non 
nisi  per  omissioaem  ad  finem  illicitum  adcingendum  voloit 
pervenire.  Etiamsi  denique  revera  aliquis,  e.  g.  infanti  ali- 
moniis  denegatis,  talem  jam  ejus  conditionem  adduxerit,  nt 
nunc  alimonia  praebendo  non  amplius  certe  caussam  mortis 
omlssione  datam  posset  amovere ,  hoc  tamen  non  eandem. 
in  reliqnorum  civium  animos  efTectum  haberet,  qnam  siquis. 
e.  g.  dato  veneno  alterius  vitae  periculum  fecerit.  Gum  enim 
mojori  vi  animi  opus  sit  ad  faciendum  id  quod  lege  jubetur, 
quam  ad  omittendum  id  quod  lege  prohibetur,  et  effectu 
noxio  neque  ex  omissione  dolosa  neque  ex  doloso  Jacto  se- 
cuto  y  malus  animus,  etiamsi  in  utroque  casu  aeque  mani- 
festus  sit,  comparari  soleat  in  vulgi  animis  cum  ipso  admi- 
nicnlo  adhibito;  exinde  ille  aestimatur  communiter  ez  vi  ad 
admlniculum  hoc  adhibendum  necessaria ,  hinc  vis  psy- 
cbologica  legis  poenalis  in  animo  delinquentis  minor  fuisse 
creditur,  si  adminiculum  ad  laesionem  efiiciendam  adhibitnm 
in  facto,  quam  si  in  omissione  constabat,  et  ideo  illo  magis 
quam  hac,  mutua  civium  fiducia  ex  lege  poenali  nata  minnta 
conspicitur.  Contra  si  mali  animi.  certitndinem  ohtinent  ho- 
mines ,  et  quasi  ejus  consecutionem  conspiciunt  laesionem 
secutamj  animum  comparare  solent  solummodo  cum  efFectu, 
nec  admodum  admiaiculi  adhibiti  habent  rationem  in  com- 
putanda  vi  psychologica  legis ,  ideoque  sive  in  facto  consti- 
terit ,  sive  in  omissione  illud  adminiculum  ,  pariter  minnta 
conspicietur  mutua  civiumi  fiducia  ex  lege  poenali  nata,  et 
hlDC  ad  eam  restituendam  aequa  poena  opus  est  in  ntroque 
casn.  Tandem  conatus  in  omissione  consistens  semper  aliquo 
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modo  tamqaam  laesionis  praeparatio  adparet,  quia  is  qui 
omissione  aliquam  laesioaem  Tult  efficere  ,  quasi  exspectat 
iaterrentioaem  vis  aiicnjus  physicae,  qua  proprie  laesio  spec- 
tata  adducatar ;  biac  saltem  talis  coaatos  non  ex  geoerali 
/vgu/a  puniri  deberet,  licet  ia  siaguUs  casibus  eum  ab  omni 
poeaaliberare  justitiaepuaitricis  regalisadTersaretur.Aae.  g. 
mater  quae  sola  cum  filia  tenerae  aeCatis  aedes  babitaTerit, 
et  filiam  aegrotantem ,  omni  aozilio  destitatam,  omni  potestate 
necessitatibus  suis  prospiciendi  exutam ,  in  remota  aedium 
parte  per  plures  dies  reliqueril ,  animo  mortenj  miser- 
rimae  puellae  efilciendi,  an  illamater,  etiamsi  filia  aliornm 
auxilio  casu  qaodam  serrata  fuerit ,  impanis  esse  deberet  ? 
—  Equidetti  non  censeo;  nec  omittendnm  est,  in  ejusmodi 
casibus  aliquam  laesionem  jam  effectam  videri,  et  sobinde 
aliquid  omissione  effectum  considerari  a  Scriptoribus  ipsis  Juris 
Criminalis,  quod  potius  partim  ex  facto,  partim  ex  omissioae 
ortum  «st. 

S  XII. 

Exponitur.  nostra  smtentia  de  optima  conatus  puniendi 
ratione. 

Liceat  denique ,  ea  omnia  quae  in  hac  commentationis  nos- 
trae  parte  adhuc  exposi^  sunt,  paucis  resumendo,  brevio- 
ribus  positioDibus  nostram  sententiam  de  conatus  paniendi 
ratione  Liectoris  in  conspectum  dare  : 

VIII.  5o 
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I.  Simplex  cogitationis  deliai^tiendi  iuaDifestatio  nunqnam 
puniri  potest. 

'  11.  Qui  consilium  quidem  suum  actibus  externis  mani- 
festavit,  neque  vero  ult^rius  quam  ad  facta  delicti  ex- 
«eoutionem  praeparantia  progressus.  est ,  poena  non  est 
«fiiciendus  ,  uisiih  singnlaribus  casibus  a  lege  speciatim 
indicatis. 

'  ni.  Qui  vero  usque  ad  conatum  proximum  progressns  est 
alicujns  facti  quod  a  lege  tamquam  laesio  punitur ,  id  est, 
qui  jam  iuchoavit  hujus' facti  exsecutionem ,  sive  usus  est 
iadminicnlo^  ad  consummandum  idoneo ,  ea  mehte ,  ut  con- 
snmmationem  adduceret ,  ex  regula  generali  pl^ctendus  est 
poena)  cujus  tamen  vel  gravior  vel -levior  gradus  irrogari 
possit,  proat  iu  cojiaiido  delinqaei^  magis  minusve  proces* 
sit ,  habita  etiam  ratione  ,  utrum  momentis  fortiiitts ,  et  a 
Toluntate  agentis  non  pendentibus  conatus  exitu  carnerit,  an 
vero  propria  ac  liberrima  Voluntate  reus  a  proposito  perfi- 
ciendo  destiterit.  Adeoque  potest  pro  casu  faoc  posterius  no- 
minato  aUquod  poehae  genus  constitni ,  a  ^enflre  poenae  in 
alios  conatus  constituto  diversum,  et  multo  levius  hoc;  nec 
uecessarium  videtur,  geuus  poenae  generaliter  in  diversos 
proximi  conatns  gradus  constitutum  proxime  accedere-ad 
genns  poenae  quod  constitutum  est  in  crimen  consuinma- 
tum  ;  ita  ut  e.  g.  si  .meditatae  et  perfectae  caedis  poena  ul- 
timum  supplicium  sity  in  conatum  criminis  proximnm  non 
constituenda  sit  poena   operis  perpetui,  quae  gradationem 
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non.  admittit ,  sed  operis  temporarii  poena  inter  minimam 
et  mazimnm  a  jndice  definienda  ,  in  eum  denique  qui  a 
consnmmanda  caede  ante.crimen  ex.  sua  parte  perfectum 
proprio  motu  recessit ,  poena  correctionis. 

lY.  Si  qnis  rero  crimen  quantum  poterat ,  absolvit ,  ita 
ut  per  se,  etiamsi  voluerit  delinquens,  non  amplins  potuisset 
irritam  facere  laesionem  sola  sua  voluntate  ,  et  ea  laesio 
nihiiominus  solo  casu  fortnito  praeter  agentis  Toluutatem 
nou  evenerit,  ille  puniendus  est  saltem  eo  poenae  genere  quod 
ad  consummati  criminis  poenam  proxime  accedit  ,  etiamsi 
hoc  esset  poenae  geuus  qnod  gradationem  non  admittat. 
Hinc  Legumlator  qui  in  consummatum  crimen  poenam 
mortis  statuerit ,  et  admittendam  gcneraliter  poenam  operis 
perpetui  decreTerit,.hanc.iD  crimen  perfectum  quod  Tocant, 
statuere  posse  videtur. 

.  V.  Si  tamen  delinquens  iterum  aliquid  fecerit ,  ad  laesio-, 
nis  efiectnm  ■  impediendum ,  post  crimen  perfectum ,  et  haec 
ejus  actio  saltem  contribuerit  quidquam  ad  laesionem  revera 
impedienda^,  a£[iciendus  esse  videtur  ea  poena  quae  in  co- 
natus  proximi  reliqnos  gradus  constituta,  et  a  judice  inter 
minimum  et .  maximnm  definienda  est. 

YI.  Conatus  ipsiqne  proximi  lactorum  quae  a  lege  non  nisi 
laestonis  inde  oriturae  respectu  puninntur ,  tunc  tantum  pu- 
niantur,  si  in  eorum  factomm  conatus  speciali  legis  sanctione 
animadversnm  esse  videbitur ;  item  pro  conatibus  qui  in  usu 
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medii  non  idonei  consistunt ,  speciaks  I^gis  sanctiones  pro* 
ponendae  sunt ,  in  quibus  ratio  habenda  est  distinctionts  su- 
pra  expHcatae  inter  crrorem  circa  adminiculi  quaUtaUm , 
et  errorem  circa  adminiculi  'a^licationem. 

Geterum  quoad  poenae  conatus  cujnsvis  definitionem  ad- 
curatiorem,  alii  opinantur  legem  non  definire  debere ,  quae 
poena  singulis  conatus  gradibus  sit  applicanda ,  sed  Legnm< 
latorem  melius  esse  facturum  j  si,  rejectis  conatus  gradibus, 
regulam  generalem  statuat ,  nuUum  conatum  poena  delicti 
consammati  esse  afficiendum ;  quoad  reliqnum ,  ratione  ba- 
bita  corum  quae  ad  delictum  consivnmandum  admiserit  de- 
linquens ,  conatus  poeuae  determinationem  arbitrio  judicis 
esse  relinquendaffi  (i).  Alii  vero  contendunt,  potius  in  lege 
ipsa  definiendam  esse  mathematica  quadam  ratione,quaenam 
poena  variis  et  singulis  gradibus  tentaminis  applicanda  sit, 
et  perniciosum  esse  credunt  judicis  arbitrium  ita  eztendere, 
nt  ad  libitum  potinam  in  conatum  possit  infligere.  Neutrum 
systema  nobis  admodum  placet,  nec  nimis  judiMs.arbitrium 
restriDgendum^  nec  nimium  ipst  tribuendnm  esse^  patamns; 
quare  errationibus  jam  suprauberius  ezpositls  mdiorem  fore 
legem  poenalem  crediderim ,  quae  couatum  proximum  non- 
dum  ex  parte  delinqueutis  absolntum,  atqne  in  singulis  ca- 
sibus  remotum  paniendo,  detfLrminaret  pseaam  quoadgenuSy 
ita  tamen  ut  judei  poenae  modum  intec  minimum  et  maximum 
adcuratius  definiend^  potestatem  baberet.  Sic  justa  puniendi 

(i)  Eanc  seiAeDtiam  defendit  Pbu.ipse,  pag.  94,  et  117  etseq. 
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ratio  sisteretar,  quam  etiam  in  multis  aliis  caussis  adsump- 
sit  Godex  Gallorum  ;  rationesque  quae  ad  ejusmodi  theoriam 
admittendam  adlegari  possnnt,  egregie  in  his  ipsius  Legum- 
latoris  verbis  continentur  :  (t  il  en  est  antrement  k  T^gard 
des  crimes  inf<Srieurs ,  et  dont  la  peine  n'est  C[ue  temporelle ; 
pius  on  descendra  dans  cette  classe  ,  plus  il  deviendra  &vi- 
dent,  que  cette  espece  eff  susceptible  de  varier  d^intensiti ^ 
une  sage  circonspection  commandait  donc  de  laisser  sur  ce 
point  une  suffisante  latitude  aux  Juges^  et  ce  parti^  en  meme 
tems  qu'il  satisfait  d  la  justice,  a  paru  propre  d  rassurer  aussi 
la  conscience  du  Ugislateur  (^i),  v  Cum  autem  conatus  ex  re- 
rum  natura  crimen  levius  constituat  quam  crimen  consum- 
matum ,  eo  magis  dolendum  est ,  Legnmlatorem  generali  sua 
sanctione  art.  II.  illius  principii  adplicationem  in  pnniendo 
conatu  pro  plnrlmis  casibus  impedivisse.  Haec  sufiiciant  ad 
probandum,  quantum  articulus  II.  a  rei  natura  discedat  j 
super  est  ut ,  quatenus  ille  ab  aliorum  populorum  legibus 
discedat,  examinemus,  ad  quaestionis  propositae  argumentum 
absolvendum.* 

(1)  Conf.  motlfs  da  liv.  III.  tit.  i.  chap.  3.  dn  Code  penal; 
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PARS  TERTIA. 

DE  CONATU  MAlEnaORUM  EX  LEGIBUS  AUORUM  POPmORUM 
EUROPAEORUM. 


CAPUT  I. 

EXAMmAHTCR   LIGDM  IPSA   PRAECEPTA. 

De  Codicibus  Jtaliae. 

xjmi  Tertos  finem  saecnli  qaod  proxime  abiit  y  studium 
reformandi  Jus  Grimioale^  nanc  per  totam  Europam  mani- 
festum,  praecipue  in  lulia  suacitaretar;  aequum  esse  videtur, 
in  exponendis  diversorum  populonim  legibus  de  maleficio- 
rum  conatu  scriptis ,  ab  Italicis  Godicibus  initinm  sumere , 
nec  sane  in  legibus  Italicis  examinandis  praetermittere  pos- 
sumus  Codicem  illum  celeberrimum  Leopoldi  Tdscanae  Du- 
cis,  qui  summis  laudibus  ab  omnibus  Juris  Criminalis  Scrlp- 
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toribus  eztollitur ,  quoniam  primus  erat ,  qui  mitiorem  et  ju9- 
tiorem  poenarum  rationem  constituit.  Iil^uirere  igitur  nunc 
nostrum  est ,  quidnam  in  Leopoldino  Godice  circa  conatnm 
constitutum  fuerit.  Yim  legalem  accepit  ille  Codex,  ut  notum 
est,  ex  Decreto  Petri  Leopoldi,  Toscanae  Ducis,  Pisis  3o  Nov. 
1786,61  tam  lingaa  Italica  quam  aliis  UnguisEaTOpaeissaepe 
typis  descriptus  est  (i).  In  eo  autem  nuUum  praeceptum  ge- 
nerale  de  conatu  puniendo  sistitur,  sed  quaenam  fuerit  de  eo 
-argumento  Legumlatoris  sententia ,  facile  ex  singnlis  qui- 
busdam  dispositionibus  eruitur.  Constituitur  e.  g.  art.  G7  : 
a  gH  omicidj  premeditati ,  nella  classe  dei  quali  sono  pure 
gli  infanticidj  ^  venefizj ,  e  gli  altri  tntti  che  diconsi  quali- 
ficati,  saranno  sempre  considerati  come  delitU  atrocissimiy 
.e  percio  irremissibilmente  puniti  con  la  pena  da  Noi  stabilita 
per  ultimo  supplizio  j  previa  nn'  ora  di  gogna ,  ed  all'  istessa 
pena  saranno  soggetti  i  mandanti,  gli  ausiliatori,  gli  assis- 
tenti  j  ed  ogni  altro  dhe  deliberatamente  avr4  cooperato  a 
tali  omicidj,  »  et  paulo  post  art.  73  :  «  le  ferite  fattecon 
arme  di  qualanque  specie  con  premeditazione  saranno  punite 
von  pena  afflittiva  di  corpo,  fino  ai  pubblici  lavori  inclusi- 
•vamente,  e  costando  cke  ilferitore  avesse  1'ammo  diuccidere, 
4a  pena  sari-sempre  deipuhhlici  lapori-^  se  poi  saranno  *fatte 
in-  rissa  con  arme  atte  ad  nccidere  ,  quando  la  ferita  sard, 
grave  benche  non  pericolosa ,  si  punird  sempre  con  pena  af- 


(t)  Uens  SQm  editione  Iiac  :  Naova  lepsUzzione  criminale,  da  osiervarsi 
nella  Toscana,  con  varie  nole  da  Tohkaso  Nasi,  Milano  i8o3.  —  De  his- 
toria  liDJas  Codicis  cf.  KEMpsa,  Inleiiling,  Hoofdst  I.  pag,  34' et  sqb. 
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Jliitiva  ad  arbicrio  del  giadice,  e  per  tutte  le  altre  o£Eese 
leggiere ,  o  fatte  s0dz'  arme  si  puniranno  con  pena  pecunia- 
HOf  secondo  la  qualita  di  esse,  dalle  lu-e  veniicinqae  fino 
ia  lire  dugento.  v  Hisce  articuUs  coUatis  patet,  eum  qoi 
dolo  malo  atqof  consilio  homiuem  occidere  teBtavit ,  mi- 
tius  puniri,  ac  ^be&ione  secuta. 

Idem  principium  in  art.  71  continetur  :  a  quelle  madri 
cbe  avraano  procurato  l'aborto  del  feto  da  ah  concepito ,  ed  i 
compUci  del  loro  misfatto ,  siccome  quei  che  avessero  fatto 
alle  medesime  alcuna  sorta  di  violenza ,  o  usato  altro  mezzo 
col  reo  fine  di  farle  abortire ,  se  sard  seguito  Fejfetto ,  e 
resterii 'Concluso  esser  derivato  raborto  dall'  opera  di  cui 
!o  ba  procurato,  subirannola  pena  ordiiiaria  degli  omicldiarj 
dichlarata  all'  art.  67.  Se  poinon  seguisse  VahortOy  o  segoito 
rimanesse  in  dubbio  se  ne  sia  stata  la  cagione  il  fatCo  a  quello 
diretto,  la  pen^''Come  di  delitto  attentatoj  saxk  per  le  donne 
ia  warcere  a  tempo ,  e  per  gli  uomini  VesUio  o  conjmo  pari- 
mente  a  tempo ;  n^  sdxk  considerato  che  come  omicidio  col- 
poso ,  se  alcuno  percuotendo  una  donna ,  o  dandole  per  im- 
perizia.  qualche  cibo,  o  bevanda,  o  medicamento,  le  avesse 
cagionato  Tuori  della  sua  intenzione  Taborto.  v  Hoc  etiam 
articulo  quaedam  poenae  diSei^ntia  siscitnr,  prout  abortos 
eveneric  nec  ne  ,  et  in  posleriori  casu  multo  levior  poena 
statuitar.  Porro  in  art.  85  dicitur  :  a  gli  incendiarj ,  quelU 
ciod  per  dolo  e  malizia ,  dai  quali  sari  fatto  I'incendio ,  ca- 
deraano  nella  pena  dei  pubblici  lavori  a  tempo ,  ed  aache 
a  vita  a  misura  non  solo  del  dtmno  ^  cke  avrarmo  arrecatOj 
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ma  ancora  del  pericolo  di  cagionarlo  tDaggiore  di  quello  inteso 
neir  esecuzione  del  pessimoloro  disegno.  v  Ex  illo  etiam  loco 
recte  colligi  potest  ,  incendium  tentatum  mitius  puoiri  , 
quam  consummatum  ,  ex  articuli  enim  modo  laudati  sententia 
gravitas  poenae  aestimanda  est  ex  damno  dato ,  quod  sane 
multo  majus  est,  si  iucendium  evenerit,  quam  si  tentamca 
effectu  caruerit. 

Ad  nostrnm  argumentum  etiam  art.  99 ,  §  s ,  pertinet  : 
(t  similmente  co'  pubblici  lavori  a  tempo  sar^  punito  lo  stn- 
pro  commesso ,  ancorche  senza  violenza  in  vergine  non  viri- 
potente ,  se  sara  consumato ;  e  non  essendo  consumato ,  coa 
pena  de  esilio ,  o  di  confino  y  secondo  tl  grado ,  e  la  qualit4 
dell' attentato ,  e  senipre  sar^  tenuto  all' interesse  della  parte, 
non  tanto  per  Tingiuria,  quanto  per  la  deteriorata  condizione 
della  zittella.  v  Gonatus  stupri  virginis  uQndum  viripoten- 
tis  mitibs  igitur  punitur,  ^i^mcrimenconsudamatum,  et  taa- 
dem  referenda  hic  adhuc  sunt  ea,  qua£  in  art.  100,  §  i, 
'continentur :  a.  la  violenza  usata  nel  ratto ,  come  in  ogui  altra 
specie  di  delitto  di  carne,  qualunque  siasi ,  se  il  deUtto  sarA 
consumato ,  lo  render^  sempre  meritevole  jlelT  ultimh  sup- 
plizio  f  e  80I0  nel  ratto  &vrk  il  giudice  I'arbttrio  di  minorare 
una  tal  pena,  qualora  vi  fosse^nnsrvenuto  il  lihero  contenso 
della  rapita,  onde  1'ingiuria  percuotesse  piuttosto  i  genitori, 
e  i  consanguinei ,  o  i  tutori,  e  curatori  della  medesima.  J\fon 
essendo  poi  seguito  Veffetto  ^  se  chi  ha  patito  la  violenza  avrJi 
riportato  qualche  grave  ferita,^  altra  ofiesa  parimente  grave 
nella  persona,  la  pena  aon  sari  mai  minore  di  dieci  anni  di 
Vill.  5i 
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puhbUci  lavorii  Juori  del  detto  caso ,  Fattentato  sard  punito 
ad  arhitrio  del  giudice.  v  Ergo  etiam  ia  rapta  eadem  regnla 
a  Liegumlatore  observata,  graviorque  poena  in  crimen  <x>n- 
summatum,  levior  iaconatum  constituta  est.  Factum  qnoque 
qaodsubpoenavetatur  ia  art.  loa  ejusdem  Codicis,  aliquando 
coostituit  conatum  remotum  homicidii^  scilicet  ibi  agitnrde 
eo  qui  portat  arma  prohibita ;  inenm  articulum  igitur  is  quo- 
que  incidet  qui  cum  armis  prohibltis  ambulaverit,  animo 
alterum  occidendi;  taUs  delinquens  tamen  eo  articulo  non 
punitur  poena  graviori,  quam  pecuniaria  (i). 

Hae  suQt  dispositiones  particulares  quas  in  Leopoldlno 
Codice  de  nostro  argumento  sancitas  invenimus ;  ex  iis  vero 
patet,  AugustissimumPrincipemomnino  perspectum  habuisse 
principinmy  conatum  non  eadem  severitate^  quam  crimen  con- 
summatum  j  esse  puniendum.  Ceterum  ab  eo  noudum  saacita 
est  systematica  varios  conatus  gra^us  puniendi  ratio,  quae 
posterioribus  temporibus  in  variorum  populorum  Codtcibus 
ipsisque  Italicis  introducta  est.  Neque  talis  aanctio  tam  ne- 
cessaria  videbatur  tempore  quo  in  mensurandis  variia  noxiae 
gradibas  multum  arbitrio  judicis  relinquendum  esse  cense- 
batur.  Nec  non  in  singuiis  casibus,  prae«ipueexlegibussingu- 
Iaribas,inHetruria  quoque  f  onatus  criminis  criminl  consum- 
mato  aequiparatus  fuisse  videtur  ipsa  Leopoldi  aetate^  at 
videri  potest  ex  iis,  quae.  in  suis  Institutionibus  Crimlaalibns 


(i)  Cf.  iosuper  art.  6a ,  ubi  pnaiimttir  atmiiH  tentata  contn  secaritatew 
exteniun  civiutis,  et  vcX.  7(1. 
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jubente  Leopoldo  scriptis,  de  delictoram  conata  generaliter 
obserravit  J.  M.  Paoletti  (i).  Postea  in  Italia  Re  Pablicft 
Cisalpiaa  constituta ,  Uberae  hujus  Rei  Publicae  Legumla- 
tores  servUes  se.  Franco-Gallorum  imitatores  exhibueruat^ 
et  hinc  etiam  factum  est ,  ut  adoptarent  novam  legem  de 
generali  punitioae  conatns  delictorum,  in  Franco-Gallia  san- 
citam  potissimum  ez  auctoritate  Italici  Scriptoris  Filabgieri. 
Sic  hujus  Yiri  de  conatn  doctrina,  quam  jani  aetate  Leo- 
poldi  notam  prudentissimus  Legumlator  Hetruriae  sequi  nb- 
luit,  postquam  ea  apnd  Exteros  publicam  impetraverat  saoo- 
tionem,  ia  Italicis  quoque  regionibus  vim  legis  obtiauit,  et,  nt 
jamdiximus,  iisdemverbis  quibus  Lez  Gallica,  23.  Prair.  anoi 
IV ,  scripla  erat ,  iu  Codice  Cisalpinae  Rei  Publicae  repetita 
est ,  adjecta  tameu  sanctione  de  conatu  propria  voluntate 
suspenso ,  qui  saltem  poena  correctionis  puaiendus  videbatnr 
Legumlatoribus  Cisalpiais  (>). 

Postquam  autem  Regno  Italiae  constituto  novus  Poeaa- 
rum  Codez  sauciendus  erat ,  Yiri  DocUssimi ,  intcr  quos 
pFofessores  Juris  Griminalis  eC  Juris  Pnblici  in  Academift 
Ticinensi  ,  Nani  et  Rafaelli ,  ad  illud  negotium,  convo- 
cati ,  propriam  viaip  inieruat ,  et  licet  eOfum  opus  Impera- 
toris    Franco  -  Galiorum    Regisque    Italiae    confirmationem 

(i)  Eait  n.  Mediol.  i8o5,  Vol.  I.  p«g.  5. 

(3)  Leggi  o^aniclie  giQdiuane  deUa  RepaliUica  Cisalplna,  Milaao,  aaiio 
.VI.  Repu^blicaDO ,  nr.  VIII.  dei  dcUtti  e  delle  pene  di  cogniiitKie  dei  tri- 
litHiali  CTinunali,  jpag.  %i.  ParL  II.  tit  IV-  «rt.  1  et  a. 
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non  obtiaeret ,  illud  tamen  cum  expositione  rationiim ,  cnm 
Guriarum  ,  Procuratorum  Regiorum ,  JCtoram  et  Celebrtum 
Scriptorum  observationibus ,  et  Legislatorum  ad  has  obser- 
Tationes  responsis  in  lucem  editum  (i),  et  certe  Eruditoram 
ezamiae  dignissimum  est.  De  conatu  criminum  puniendo  hae 
in  eo  scriptae  leguntur  regulae  generales  (3)  :  a  ArC.  68  : 
rattentato  dl  delitto  ,  perche  sia  punibile,  deve  essere  mani- 
festato  con  atti  esterni  e  prossimi  aW  esecuzione,  Art.  69.  §  i  : 
l'attentato  di  delitto  che  sia  stato  sospeso  dal  pentimento , 
Don  e  punito.  §  3  :  se  per6  il  pentimento  succeda  ad  atti  che 
costituiscano  un  particolare  delitto,  1'attentaQle  e  punito  per 
questo.  Art.  70  :  se  il  delittto  sia  stato  sospeso  dal  pentimento 
del  mandatario  dopo  di  avere  accettato  il  mandato,  e  punito  il 
mandantecomecolpevolediattentato.  Art.  71.  5  i  '•  1'atteQtato 
di  delitto  che  sia  stato  sospeso  da  circostanze  fortulte  ed  iodipen- 
denti  dalla  volonti  dell'  incolpalo ,  e  punito  nei  delitti  di  alto 
criminale  con  commutazione  della  pena  ordinaria  di  morte 
o  dei  ferri  invita,ocon  minorazione  diuno  odue  gradi,sesia 
temporanea.  §  3  :la  commutazioneola  minorazione della pena 
e  regolata  coUe  uorme  perscrltte  nell'  art.  Sg  (3).  v  Art.  73. 


(i)  SuL  titulo  :  Progetto  di  Codiee  penale  pel  regno  dltaUa,  in  opere 
saepius  jaiD  laudato :  Coiteztone  deitravagU  sul  Codice  penale.  Brescia  1807, 
Vol.  I. 

(a)  Part.  I.  tit.  5.  DegU  attentati. 

(3)  «  §  1.  Se  la  pena  ordinaria  sia  Ai  morte,  si  aostitniKe  qnella  de* 
ferriinyita,  d  qnella  del  quinto  grado.  §  3.  Se  U  peda  orditiaria  siade'  ferri 
ia  vita ,  si  didcende  al  qaarto  o  qainto  grado  della  steua  pei».  e.  q.  ■.  r.  > 
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pertinet  ad  maleficia  quae  in  specie  d^ts  Jure  Gallico  dicun- 
tur,  et  tunc  in  Italia  delitti  di  pena  correzionale  adpella- 
baatur,  ut  ea  quae  Jare  GalUco  crimes  dicunturj  in  Codice 
Italico  pecaliari  nomine  vocabantur  delitti  dialto  criminale  ( i). 
Kevera  igitur  art.  72.  ad  nostrum  argumentnm  non  perCi- 
net  ,*cum  nobis  tantum  de  art.  II.  Codicis  GalUci  ^  sive  tan- 
tum  de  criminum  neque  vero  de  delictorum  in  specie  ita 
adpellatorum  conatu  tractandum  sit.  Neque  tamen  prorsus 
iautile  erit  memiuisse ,  delictornm  coaatus  nec  ex  Codice 
Italiae  de  quo  loquimur ,  tam  generaliter  quam  crimi- 
nnm  conatus ,  puniendos  fuisse ,  et  pro  iis  quoque  cast- 
bns  in  quibus  puniendi  videbantur,  adjSctam  fuisse  regu- 
lam  :  a.  la  punizione  di  tale  attentato  e  sempre  minore  di 
quella  reservata  al  delitto  stesso.  »  Adeoque  judici  data  erat 
potestas  ,  meram  poUtiae  simpUcis  poenam  in  delicti  conaturn 
irrogandi. 

Ex  articulis  vero  superius  laudatis  patet,  in  Codice  de  quo 
hic  agitur,  criminum  quoque  solum  conatum  proximum  pu- 
niri,  requiruntur  enim  facta  quae  ad  exsecutioaem  proxime 
acceduot,  atti  estemi  e  prossimi  alV  esecuzione,  et  ia  ea  re 
convenit  artic.  68.  Codicis  Itali  cum  art.  II.  nostri  Codicis.  Sed 
nunquam  ex  iUo  poeaa  criminis  coasummati  ordinaria  conatui 
inferri  potest,  etiamsi  hic  exitu  caruerit  momeotis  a  voluutate 
ageatis  non  pendeatibus  j  in  eo  casu  poena  levior  adpUcanda 
est  ex  variis  distinctioaibus  quae  ia  art.  Sg  ejusdem  Codicis 

<i)  Cf.  art.  II  et  la  ejotj.  Codicis,  et  op.  Isod.  pag.  t5o  et  stjb. 
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statutae  suDt.  Geterum  semper  a  poena  liberari  potest  de- 
linquens ,  si  propria  ac  liberrima  voluntate  a  crimiuis  ex- 
secutione  recedit ,  (  art.  69,  §  i.  )  si  tamen  conatus  jam 
crimen  peculiare  per  se  constituit  ,  illius  facti  poena  est 
irroganda.  (  art.  69,  §  3.  )  £z  his  patet,  inter  doctrinam 
illius  Codicis  et  art.  IT.  DuIIam  intercedere  difierentiam  ,  nisi 
quoad  poenam  conatus  proximi  ,  adeoque  vitium  quod  ia 
Gallici  Godicis  scriptura  vituperavimus,  ia  Italico  quoque  iu'- 
venitur  j  dicitur  enim  :  Vattentato  deve  essere  manifestato  con 
atti  estemi^  quasi  cogitari  posset  conatus  sine  factis  ezter- 
nis  (i)  1  Nec  satis  rationem  habuerunt  Italiae  Legumlatores 
criminis  perfecti  quod  dicitur,  quamvis  e.  g.  conatus  homi- 
cidii,  qaod  consummatum  poena  mortis  adficiendum  est,  ex 
art.  71.  Codicis  Italici,  collato  cum  art.  5g.  et  Sa.  a  judice 
vel  poena  dei  ferri  in  vita ,  vel  ea  poena  del  qmnto  grado^ 
i.  e.  asexdecimad  viginti  annospuniri  possit,  et  hinc  judices 
poenam  perpetuam  pro  crimine  perfecto,  temporariam  pro 
aliis  gradibus  conatus  proximi  infligere  possint.  Melius  enim 
forte  fecissent ,  si  poenam  perpetuam  expresse  tantum  pro 
casu  conatus  omnino  perfecti  constituissent,  Nec  possum  ad- 
modum  adsentiri  iis  quae  ad  art.  71.  respectu  delicti  perfecti 
observata  sunt  a  Curia  quadam  Italica  (a)  :  a  la  gran  di- 
versit^  de'  casi  che  cader  possono  sotto  di  questo  articolo , 


(i)  Hoc  vittum  reperitur  efiam  ia  :  fiapporto  che  conttene  i  motivi  del 
progetto  Jel  Codice  penale ,  VsL  f.  pag.  180 ,  della  Collezioae  dei  traTa^^i. 

(a)  It  ti-ibunale  d'Bppello  del  dipartimento  d'01oDa ,  Yol.  II.  pag.  348 
et  349  operi«  wepiufl  Itndati :  CoUmone  dei  tr«va^i. 
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ha  fatto  riflettere  al  tribnoale,  che  siccome  talvolta  la  gra- 
Tezza  dell*  attentato  e  la  pertiaacia  dell'  agente  nello  sfor-^ 
2arsi  a  saperare  persino  quegli  stessi  fortuiti  ostacolt  che  lo 
impedirono  ad  eseguire  il  delicto,  esigerebbe  nna  pena  niente 
meno  severa  della  fissata  pel  delittb  commesso ,  cosi  sarebbe 
piu  «onveniente  di  disporre  rarticolo  inmodo}  che  la  com- 
mutazione  della  pena  fosse  concepita  in  termini^co/tofn'!, 
e  non  assoluti.  v  De  hac  re  tatnen  satis  superque  a  nobis 
saperias  disputatiim  esse  credo.  Observandnm  quoque  est , 
articulb  70.  Godicis  Italici  expresse  mandantem  poena  conatus 
ftdfici,  si  mandatarius,  accepto  mandato,  a  delicti  ezsecutione 
propria  voluntate  recedit,  eamdemque  sententiam  contineri 
in  art.  II.  Codicis  nostri  ex  doctrina  Viri  Clar.  Legrave- 
rend  (i).  Quale  praeceptum  Leguralatores  Italiae  in  Codice 
de  quo  nnnc  loquimur,  art.  439*  adoptaverint  circa  conatum 
homicidii  per  media  non  idonea  perpetratum,  supra  )am  ube- 
rins  exposuimus  (a),  nec  erit  necessarium,  singula  qnaeque 
Godicis  Italici  praecepta  exponere  ratione  eorum  criminum , 
in  quibus  de  conata  puniendo  peculiares  sanctioaes  Legam- 
latoribus  necessariae  viddbantur  (3), 

Exemplnm  Codicis  poenamm  pro- Italia  propositi,  cujus 

j       ■   '*i  ■ 

(i)  Vol.  I.  pag.  97.  Cf.  la  Colleilone  dei  traTagli ,  Vol.  I.  pag.-  i8t,  Vol.' 
II.  pag.  134  et  170,  Vol.  III.  pag.  303  et  ao3. 

(a)  Parl.  II.  cap.  H.  %  lO. 
■  (3)  E.  g.  de  Mposifione  infaQl»;  art'  iJS/ ,  de  alortn ,  art.  463-465.  Cf.  etiam 
artt  i56  et  seq.  173,  443,  443,  452  in  fine,  487,  488,  489,  407,  a  Coi- 
lezione,  Vol.  III.  pag.  348. 
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praecepta  circa  conatum  modo  exposoimus,  sanctionem  pub- 
licam  nunquam  obtinait.  Nuper  tamen  alins  Codex  poe- 
narum  in  Italia  pro  Ducatu  Parmensi  sancitus  est,  ab  hujus 
principatus  Moderatrice,  quondam  Imperatrice  Franco-Gal- 
lorum ,  et  in  boc  Codice  quoad  eonatum  scriptnra  Godicts 
Franco-Gallici ,  sed  doctrina  laudati  exempli  quondam.  pro 
Regno  Italiae  propositi  aliquo  modo  adoptata  est.  Leguntur 
enim  in  Codice  Parmensi  sequentia  (i)  :  a  Art.  77  :  e  puni- 
bile  il  tentativo ,  il  quale  sia  stato  manifestato  con  atti  estemij 
e  susseguito  da  un  principio  di  esecuzione  ^  se  questa  non 
sia  stata  sospesa  o  priva  d'efietto  che  per  circostaoze  for- 
tuite  e  indipendeati  diilla  volonta  delVautore.  Art.  78  :  U 
tentativo  ^  sempre  pnnibile  ne'  crimini ;  ne'  delitti  e  pnni- 
bile  in  que'  soli  casi  che  sono  ezpressamente  additati  dalla 
legge.  Art.  79  :  quando  per  qualche  caso  particolare  non  sia 
disposto  in  contrario ,  la  pena  del  crimine  tentato  sarsk.  quella 
di  un  grado  immediatamente  inferiore  alla  pena  del  crimine 
consumato.  Art.  80;  La  pena  del  delitto  teatato,  quando  la 
legge  ne  prescrive  la  punizione ,  sar^  sempre  al  di  sotto  della 
meti  di  quella  che  sarebbesi  pronunclata  contro  il  delitto 
consumato.  Art.  81  :  se  il  criinine  o  il  delitto  tentato  dal 
mandatario  sia  stato  so^peso  dal  .solo  suo  pentim^nto,  il 
mandante  sar^  considerato  e  punito  come  colpevole  di  vero 
tentativo.  » 


(i)Codice  peaale  per  gli  stati  di  Pavn*'  Fi^cei^neGuisUlUiParmit  1810. 

Lib.  I.  CBp.  IV.  flezioae  III.  Del  aivtine  0  delitto  teatalQ. 
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S  n. 

De  Codice  Rei  Puhlicae  Ticinensis, 

Hic  Godex  ia  Incem  editus  est  sub  titulo  :  Codice  penale 
della. Repubblica  e  Cantone  del  Ticino  (i),  et  de  conatu  pu- 
niendo  ia  eo  statuta  sunt  haec  (a)  :  <t  Art.  44-  L'atteotato 
^  un  atio  estemo  tendente  aW  esecuzione  di  un  determinato 
delitto.  §  X.  Egli  e  o  rimoto  ovicino  o  prossimo  :  in  propor- 
zione  dei  gradi  h  punito,  lA  tutti  i  casi  in  cni  la  legge 
punisce  l'attentato ,  con  pena  sempre  minore  di  quella  as- 
segnata  al  delitto  consumato.  Art.  ^S.  L'attentato  di  un  de- 
litto  correzioaale  nou  d  puaito  che  nel  solo  caso  in  cui ,  spioto 
al  grado  prossimo  j  nou  sia  stato  impedito  che  da  circo- 
stanze  estr^aseche  e  iodipendenti  dalla  voldnC^  del  colpe- 
vole  :  la  peaa  pero  ^  la  minima  entro  la  legale  latitndine 
stabilita  peldelitto  consumato.  Art.  ^6.  L'atteatato  vicino 
o  prossimo  di  un  delitto  ^alto  criminale  ,  sia  o  non  sia 
sospeso  dalla  volonta  del  colpevole ,  e  sempre  pnnito  o  colla 
commutaztone  della  pena  ordinaria  stabilita  pel  delitto  coa- 
sumato  ,  se  questa  sia  perpetua,  o  colla  minorazione  di  uao 
o  due  gradi,  se  i.emporanea.  S  i*  Se  la  pena  ordinaria  d  di 
morte  ^  si  sostituisce  quella  dei  Jern  a  vita  o  deW  ultimo 


(i)  In  Logano  t8i6.  Posteritu  anno  i8xa  produt  uaa  J^ge  i£  re/bma , 
^am  legem  comparare  non  potui. 

(3)  Pflrt.  I.  tlt.  IV.  Ihgli  attentati. 

VIU.  5a 
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^ado  dei  lavori  forzati ;  %  a.  se  deiferri  a  vita  ,  si  sos- 
tUnisce  quella  dei  lavori  forzati  in  l^'  o  ^"  grado  ;  $  3.  &e 
della  degradazione  civica  o  deW  interdizione  ,  sl  sostituisce  la 
sospensione  dei  medesimi  diritti ,  ufficio  o  tr^co  m  3"  o  a" 
grado  rispettivo  ,  come  all'  art.  17.  S  4-  •5'«^«  ilpentimento 
che  sospese  Vesecuzione  del  delitto  ,  la  peoa  sar^  la  minima 
nei  rispettivi  gradi  stabiliti  dai  §  §.  antecedenti.  Art.  47* 
Non  vi  h  attentato  di  delitto  per  sna  natara  d'impassibiie 
esecnzione ,  o  per  ^ogg^etto ,  o  per  la  naUira  dei  mezzi.  Art. 
48.  Alcnni  atti  manifestano  soltanto  la  na  intenzione ,  altri 
costituiscono  la  scala  progressiva  della  materiale  esecuzione 
del  detitto  :  in  qnesti  ultimi  soltanto  sta  Tattentato  cri- 
minoso ;  i  primi  fanno  prova  dell'  intenzione  non  ntai  pu- 
nibile.   » 

Hoc  Codice  igitnr  divisio  conatos  in  remotum ,  propwrem. 
etproximum  admittiturj  egU  e  o  rimoto  0  vicino  o  prossimo 
(art.  44'  S  ■■)*  Clonatus  autem  delinquendi  cujnscumque 
gradus  nunquam  ordinaria  delicti  comsummati  poena  plecti- 
tur^  sed  semper  /wiort  (art.  44«  S  '•)•  ^^  criminibus,  idest, 
in  factis  qnae  criminaliter ^  sive  poenis  infamantibos  pnniri 
solent,  delitti  dalto  criminale ,  ex  art.  8,9,  10,  11,  la, 
i3,  i4-  Godicis,  si  delicti  exsecutio  momcntis  fortuitis  non 
evenent ,  semper  conatas  propior  atque  proximns  poena  af- 
ficitur,  uunquam  tamen  eodem  modo  ac  ipsa  laesione  secuta. 
In  poena  cooatus  vero  ad  poenam  criminis  consummati  aes- 
timauda  eumdem  modum  adhibuerunt  Legumlatores  Tici- 
ncDses,  qui  jn  Codicis  Regui  Italiae  anni  1806  ,  art.  69  et  71, 
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obserratus  erat;  sed  fatendam  est,  eum  modum  melius  quad- 
rare  ia  sanctiones  reliquas  Godicis  Ticinensis  ,  quam  in  saac- 
tiones  Godicis  Regni  Italiae.  Gum  enim  conatus  criminis  poena 
mortis  digai  puniendus  sit  ex  atroqae  Godice  vel  poeoa 
operis  perpetui,  ye\  summo  gradu  operis  temporarii,  i.e.  per 
i5  ad  20  aanos;  duplex  poenae  genus  ex  duplici  gradu  co~ 
natus  puniendi ,  in  Godice  Ticinensi  proposito ,  proximo  et 
vicmo  scilicet ,  naturalem  habere  adplicationem  et  difinitio- 
Dem ,  et  disertius  pro  crimine  perfecto  quod  vocTant ,  solo ,  per~ 
petua  poena  constituta  esse  videtur.  Geterum  observandum 
est,  fortasse  in  qnibusdam  criminibus  morte  dignis  id  quod 
perfectum  crimen  Tocant,  noa  locum  habere  posse,  et  ia 
ejusmodi  criminibus ,  ad  quemcunque  gradum  pervenerit  co^ 
natus,  nimis  severam  videri  perpetuam  poenam  ,  tum  ejus 
conatus  qui  proximus  dicendus  est  ex  nostro  systemate,  for- 
tasse  ia  ipsis  capitalibus  criminibus  gradus  sunt ,  pro  qui- 
bus  miniipum  poenae,  in  laudatis  Godicibus  pro  conata 
constitatae,  quiodecim  annornm  opus  scilicet ,  adhuc  nimis 
severum  est.  Desideratur  etiam  ia  Codice  Ticinensi  adcur- 
atior  definitio  conatus  proximi,  propioris  et  remoti ,  quod 
eo  magis  vituperandum  est,  cum  illa  distinctio  trium  gra- 
duum  conatus  non  omnibus  Scriptoribus  eodem  sensu  ac- 
cipiatur.  De  conatn  criminum  remoto  nuUa  regula  generalis  in 
GodiceTicineaaiconstitutaest,  uudeetarg.art.  44)  S  '*  collato 
cnm  art.  46,  pr.  sequitur ,  eum  puniri  non  posse ,  nisi  in  ca- 
flibus  singularibus  a  lege  speciatim  indicatis ,  quod  tamen 
melins  Legumlator  expressis  verbis  constituisset.  Nec  com- 
probare  possum  art.  ^5.  ^uo  requiritur  conatusproxiiuus  ad 
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poenam  irrogandam  in  delictis  puniendis  poena  correctio- 
nis.  In  pluribus  enim  liornm  delictorum,  e.  g.  levioribus  far- 
tis  ne  cogitari  quidem  potest  conatus  proximns  in  eo  sensn, 
quo  communiter  conatui  propiori  et  remoto  opponitur ,  et 
nifailominus  ntile  est  ac  necessariumj  in  ejusmodi  delicto- 
rum  conatus  aliquam  poenamconstituere.  P^otanda  sunt  verba 
quae  in  Codice  Italico  et  Ticinensi  occurrunt  :  con  commu- 
tazione  della  pena  ordinaria^  si  agitur  de  poenis  perpetuisj 
et :  con  minorazione^  si  de  iis  sermo  est  quae  ad  tempus 
irrogantur  ;  et  quoad  ipsam  conatus  deEnitionem ,  ea  quae 
in  Codice  Ticinensi  iavenitur,  multo  adcuratior  est  ea  quam, 
Legumlatorum  Gallicorum  errorem  sancieates,  Legamlatores 
Regni  Italiae  anno   1806.  adoptaverunt. 

Delinquens  qui  propria  sua  voluntate  adelictoperseqnendo 
destiterit,  ex  CodiceTicinensi  mitius  quidem  punitur,  art,  46^ 
54i  neqne  vero  absolvitur  ab  omni  poena;  quod  quidem  ge- 
neraliterinsententiam  quam  de  ea  re  proposuimus,  quadrat, 
non  tameu  omnino  quoad  poenae  modum  comprobandnmest, 
cum  e.  g.  poena  operis  temporarii  quindecim  annerum  poena 
certe  nimis  gravis  sit  pro  eo,  qui  e.  g-  postipsum  couatum  ho- 
micidii  meditati  propria  voluntatis  aclione  et  ex  verae  poeniten- 
tiaemotuse  abstinuit  a  consnmmatione.  IN^eque  hoc  admodum 
qnadrat  in  coustitutionem  articuli  4^?  ^^  <}"0)  ^ui  po^^  delicti 
correctionalis  quod  vocatur,  proximum  conatum  commissum 
Jibera  voluntate  recedit ,  ab  omni  poena  liberatur.  Ceternm 
ex  Codicis  XicineDsis  doctrina  recte  simplex  animi  delinquendi 
mauifestatio  nullatenus  coercetur.  Art.  ^8.  enim  dicitnr  :  in 
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questi  atii  soltanto  sta  Vattentato  criminoso^  cke  costituis- 
cono  la  scala  progressiva  della  materiale  esecuzione.  Minus 
nobis,  ut  jam  supra  diximus,  placet  art.  47-  ex  quo  conatus 
maleficii ,  cnjus  exsecutio  impossibilis  est  vel  ex  ejus  objecto, 
vel  ex  natura  subsidiorain  adhibitorum,impuDis  est  oniniuo> 
Distinguere  enim  adcuratius  debuisset  Legumlator  ^  et  viden- 
tur  ex  laudato  mox  articulo  impunes  esse  quidam  couatns, 
qai  ex  iis  quae  supra  diximus  de  mediis  nou  idoneis  ad 
delictum  perflciendum  adhibitis ,  aliquam  punitionem  me- 
rentur  ex  rerum  natura.  Fortasse  dicetur,  eos  casus  in  laudato 
articulo  non  contineri.  Ad  hoc  admittendam  etiam  monere 
videtur  ej  usdem  Godlcis  articulus  aSg.  qui  sic  sonat  : 
«  e  panito  come  reo  di  attentato  chi ,  avtsndo  in  animo 
di  commettere  un  omicidio  ,  usa  per  errore  di  un  mezzo 
non  idoneo  alla  consumazione  del  delitto.  v  Ex  boc  arti- 
cnlo  igitur  in  bomicidio  is  qui  circa  medii  adplicationem 
erravitj  eodem  modo  est  puniendus ,  ac  si  mediis  idoneis  usus 
esset.  Is  vero,ut  supra  probavimus,  ei  rei  natura  paulu- 
lum  mitius  foret  puniendus.  Praelerea  semper  dubium  ma-: 
net ,  utrum  art.  aSg.  loquatur  de  casu ,  art.  47-  "on  con' 
tentOf  an  vero  pro  homicidio  regulae,  art.  47-  constitatae, 
exceptionem  constituat^  et  si  illud  admiseris,  quid  in  reli- 
quis  casibus  ia  quibus  quis  circa  adplicatioaem  adminicuU 
erraverit,  ex  mente  Legnmlatoris  statnendum  sit.  Ceterum 
in  Codice  Ticinensi  multa  ex  Godice  Italico  priori  circa  co- 
natum  recepta,  alia  emendata  esse,  quivis  animadvertet  vel 
ex  levi  utriusque  Godicis  collatione.  £t  quamvis  Godicis  Ti- 
cinensis  sanctiones  non  omaibus  numeris  absolutae  praedi- 
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cari  possint ,  eas  tamen  ad  optimas  pertinere ,  adhac  de  pa- 
nlendo  conatu  apud  populos  Europaeos  legibus  proposJtas, 
contendere  non  dubitamus,  Tandem  nec  omittendum  est , 
in  Codice  Ticinensi  quoque  nonnuUas  contineri  dispositiones, 
peculiares  conatibos  aingalorum  ciiaunnm,  Telut  aborttis, 
aUorumqae  (i). 

sin. 

JDe  Codicibus  jiustriae, 

In  Germania  Legum  Griminalium  reformationis  initinm 
factum  est  ab  Imperatore  Josepho  II ,  qui  Edicto ,  1 3.  Jan. 
1^87,  poenarum  Codicem  pro  Austria  promulgaTit,  iascrip< 
tum  :  Allgememes  Gesetz  iiber  T^erbrechen  und  derselben 
Bestrafung  (3).  In  eo  Codice  completum'  quidem  de  conata 
puniendo  systema  noa  magis  continebatur,  quam  in  Codice 
Leopoldino ,  quem  imitari  voloisse  videtar  Josephos  II  j  ge- 
neralis  tamen  sanctio  ad  conatum  pertinens  art.  9.  proposita 
erat  his  verbis  :  a  obschon  der  Gedanke ,  und  eia  inaeres 
hoeses  Vorhaben  allein  noch  kein  Kriminal-Ferbrechen  sindj 
80  ist  doch  zum  Yerbrechea  auch  nicht  Qoethig,  dass  die  Ue- 


(i)  Cf.  art.  370-17S,  tot  et  sqtu,  a65  colt  cam  »63,  aSt ,  3ii,  339, 
346,  347,  36o,  347,  3id. 

(a)  Wien  1787,  ad  qnein  Codicem  acceuit  anao  1788  die  j^Ugemeine 
Criminalgerichtiordmmg.  De  hiitOTia  liiijus  Codicis  cf.  Kzmpbr,  1.  1.  pag. 
3i  et  ttjb. 
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beltbat  wirklich  ausgefuhret  werde.  Schon  der  Ver&uch  der 
XJebelthat  ist  eia  Kriminal-Verbrechen  ^  sobald  der  Boes- 
gesiaotezur  wirkUchen  AusubuDg  derselben  sicbangeschicket, 
und  sein  VorhabeD  durch  aeusserliche  E.ennzeicheD ,  und  eine 
HaadluDg  ofienbaret  hat,  die  Thataber  in  der  Folgenur  aus 
Uuvermoegen  ,  aus  dazwischen  tretenden  fremden  Hinder- 
nissen ,  oder  aus  Zufall  nicht  voUbracht  worden  ist.  v  Hunc 
articulum  iisdem  fere  verbis  etiam  Josephus  H.  pro  Belgio 
sanxit  iu  lege ,  jam  snperius  relata  (i),  cnm  examinaremus, 
qua  via  Legumlatores  Franco-Galliae  percenerint  ad  ea  con- 
stitueada  quae  art.  U.  God.  poen.  constitnta  leguntur.  Do> 
cuimns  ^^tiam  eodem  loco,  aliquam  convenientiam  scriptnrae 
art.  n.  Codicis  Gallici,  et  art.  9.  Codicis  Josephini  animad- 
vertij  neque  tamen  credeDdum  est,  idem  praeceptum  quoad 
conatum  iu  ntroqne  Codice  sancitum  esse.  Dicitur  qujdem 
in  Codice  Anstriaco^  neminem  ob  solam  cogitationem  pnniri 
posse,  necsolumconsilium  criminis  committendi  unquam  de- 
iictum  criminale,  ein  Kriminal-Verbrechen ^  constituere,  tale 
tamen  delictum  criminale  constitui  conatu  criminis ^  si  male- 
volus  factis  ad  exseculiouem  tendentibus  extemis  manifesta- 
verit  consilium  suum,  crimen  ipsum  vero  solo  casu  fortuitPf. 
atque  moroentis  ab  agentis  voluntate  non  pendentibus ,  nou 
fuerit  consummatum  \  his  vero  minime  dicltur ,  conatum 
eadem  poena  atque  consummatum  crimen  esse  pnniendum. 
Distinxit  enim  Imperator  inter  Kriminal-p^erbrechen  et  Po' 


(1)  Beglement  proTisionnel  pour  la  proc^dure  crimiaelle  Aan»  \e»  Fa^f-BM 
Autrichiens,  Bruselles  1 787.  art.  g.  pa|.  6. 
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Utischen  Verbrecken^  fere  ut  Jure  Nostro  inter  crime  et  d^Ut 
distinguitur ,  et  constituit ,  criminis  conatum  ipsum  pro  cri- 
mine  haberi  debere ,  i.  e,  criminaU  poena ,  non  sola  poena 
poUtiae  "^wmxx^  sed  art.  f4<  expresse  judici  dedit  potestatem , 
poenarum  difierentiam  sistendi  nach  dem  Grad  der  bei  der 
Uebeltkat  einscklagenden  Bosheit  ^  nach  der  ff^ichtigkeit  der 
mit  detn  J^erbrecken  verkniipften  Folgen ,  und  der  Groesse 
des  daraus  entspringenden  Sckadens.  £x  his  verbis  satis 
patet,  Imperatorem  voluisse,  diversas  poenas  in  consumma- 
tum  crimen  et  ejus  conatum  irrogari,  quae  ejus  mens  etiam 
ex  poenis  diversis,  constitutis  art.  io3.  io  mandatorem  caedis, 
et  multis  aliis  sanctioaibus  indubitateefficitur.  Ceterumverba 
articulo  9.  contenta  etiam  ad  remotum  conatum  pertinere 
ridentur ,  qua  in  re  hic  articulus  ab  art.  II.  Codicis  Gallici 
discedit ,  et  in  definienda  adcuratius  conatns  poena  nimiuiB 
tribnisse  Imperatorem  judicis  arbitrio,  censeo. 

Codex  Josephi  II.  in  Austria  per  longnm  tempus  vim  legis 
habebat ,  donec  Edicto  Francisci  II.  Imperatoris,  die  3.  Sept. 
i8o3 ,  novus  promulgaretur  Codex  sub  titulo  :  Gesetzbuch 
■  iiber  p^erbrecken ,  und  schwere  PoUzey-  Ubertretungen  (i). 
Hic  autem  duabns  constat  partibus ,  prior  inscribitur  von 
F^erbrechen  und  Bestrafang  derselben^  posterior  vero  von 


(i)  Wien  i8o3.  NoTa  editio,  posterioribus  legibns  singuUribiu  ancta,  pro. 
diit  iBiS.  De  Codicis  HUtoria  conf.  Jehcll,  das  Oestreicbische  Gritniaat- 
recbt,  Theil  I.  Grxlz.  i8ao.  pag.  74  et  aqbs,  et  KEVPBfi,  InleidiDg  tot  het 
Criouiieelwetboek,  pag.  33  ct  sei^.  boofilst.  i. 
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den  sckweren  Polizey.-ubertretungen  und  Bestpq^ng  der' 
selben ,  et  haec  Codicia  divisio  m  duas  partes  speclat  dis- 
tiactionem  iuter  duas  delictoruin  classes ,  quae  aliquo  modo 
ia  distiactionem  Codicis  Josephi  II.  quadrat)  ex  qua  delicta 
in  criminalia  et  poUtica  dividebaatur.  De  conatu  ia  novo 
Godice  Fraacisci  11 ,  et  quidem  in  Parte  T ,  ad  crimina  per- 
tinente  baec  sancita  reperiuatur  (i)  :  «  §  7.  Za  einem  Ver- 
bredhea  ist  oieht  Doethig,  dass  die  That  wirklich  ausgefiihret 
werde,  schoa  der  Yersach  eiuer  Uebelthati&tdas  Ferbrecken, 
sobald  der  Boesgesiante  eiuezur  wirklichen  Ausubang  fiih- 
reade  Handluag  uatemouimen  bat ,  die  VoUbriogung  des 
Verbreeheas  aber  nur  we^a  Uarermoegenheit,  wegen  Da- 
ewischenkaaft  eines  iremden  Hindernisses ,  ^er  durch  Zufall 
qaceH)Heben  ist;  »  Hic  articulns  fere  idem  est  atque  arti- 
culus  9.  Codicis  Josephi  11,  et  licet  Auctores  novi  Codicis 
restringere  volueraat  aliquo  modo  meotem  articuli  g^  Codicis 
Josephici,  ii  -tameu  aon  conatum  proximum  solum,  sive  aon. 
boc  solum  quod  commengement  d'ex^cution  vocarunt  Le- 
gumlatores  Galliae,  puoiendi  animum  habuei^uat.  Porro  au- 
tem  in  novo  Godice  haec  leguatur  :  «  §  8,  Ueber  Gedaaken 
oder  iaaerliches  Vorhabea ,  wenn  keine  aeassere  bcese  Haud- 
luug  aateroommen,  oder  nicht  etwas,  so  die  Gesetze  vor- 
schreiben ,  unterlassen  wordea,  kana  oiemaad  z«r  Rede  ge- 
stellet  werden.  »  Ulteriores  de  puoieudo  coaatu  regulae  hoc 
loco  noa  proponuntur,  sed  ad  exemplum  Codicis  Josephini , 


,(i)  Fon  den  F^erhnchen,  Sect.  1.  op-  1. 
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in  capite  qno  de  canssis  mitigantibus  tractatar  (i) ,  dicit 
Legnmlator  :  a  §  i^o.  MilderuQgsumstaende  iuRucksicht  anf 
die  Bescliafieaheit  der  That  sind ....  wenn  es  bey  dem  Vep' 
suche  geblieben  isiy  nack  Maass  als  der  Kersuch  nock  von 
der  Vollbringung  des  f^erbrechens  entfernt  gewesen  etc.  » 
Similis  dispositio  ratione  delictorum  graves  disciplinae  pu~ 
hlicae  offensas  continentium ,  ia  Godicis  Crimiaalis  Parte 
11.  (a)  continetur  his  Terbis  s  «  §  Sgo.  Mildernde  Um- 
staende  sind,  wenn  der  Uebertreter ,  da  es  ia  seiner  Gewalt 
stand ,  die  UehertFetung  zu  ToUenden ,  daraus  groesseren 
Vortheil  zu  ziehen ,  groessereQ  Schaden  zuzafiigen ,  es  bej 
dem  Yersnche  gelassen.  v  Qua  ratioae  deuique  caussae  mi- 
tigandarum  poeaarum  a  judice  adplicaodae  siat ,  diTersis 
iCerum  locis  indicatum  est,  praecipue  ratioae  crimianm  (3). 

£z  horum  pmnium  collatione  patet,  ia  uaiTersnm  qnidem 
Austriae  Legumlatorem  adoptasse  priacipinm,  leTius  animad- 
verCendum  esse  in  crimiais  coaatum ,  quam  in  ipsnm  crimen 
coasummatum,  hujus  priacipii  tamea  coastantem  et  facilem 
adpUcationem  quodammodo  lege  ipsa  irntam  fieri.  Noa  so- 
lum  enim  nimis  complicatusestmodus,  secuodum  qnem  dehet 
a  jndicibus  conatus  poena  ad  poeaam  consummati  criminis 
computari,  Terum  etiam  plurlma  momenta  qaae  delictum 

(I)  Part.  I.  SecL  I.  «p.  i- 

(a)  Fon  den  Schweren  Polizey  •iihertretangen ,  Sectio  II.  op.  5. 

(3)  Part  I.  Sect.  I.  op.  5.  %  46.  4;.  48.  Sect  II.  cap.    it.  $  433.  434- 

,    435.  44'.  44». 
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adgravantia  dicuntur,  id  efficere  possunt,  ut  momentorum 
mitigantium  nuUa  ratio  habenda  sit,  ergo  etiam  criminis 
conatus  dijudicaudus  sit,  ac  si  crimen  esset  consummatum. 
Tum,  ettamsieo  quod  crimen  eSectum  spectatum  nou  habuit, 
sive  deliaqnens  non  uUra  criminis  conatum  progressns  est , 
caussa  miiigandi  poenam  adesse  intelligatur ,  nec  aliqua 
caussa  delictum  adgravans  adsit ,  qna  possit  effectus  illius 
mitigationis  tolUj  nihilominus  in  gravioribus  potissimum  cri- 
minibus  judex  non  facultatem  habet ,  levius  poeQae  genus 
irrogandi,  quam  irrogandum  est  crimine  consummato,  sed 
tantum  id  efiicitar,  ut  judex  debeat  poenae  iu  consummatnm 
crimen  constitutae  leviorem  gradum  infligere.  Si  denique  ia 
consummatum  crimen  summum  suppUcium  constitutum  est, 
propter  conatum  mortis  poenam  remittere  judici  non  licet, 
etiamsi  ez  altera  parte  nuUa  facti  circumstantia  crimen  ad- 
gravet;  sed  omnis  effectus  distinctiouis  inter  conatum  et  cou- 
summationem  tunc  in  eo  consistit,  qnod  possit  reus,si  de- 
Uctum  consnmmatum  non  est ,  faciUus  gratiam  Summi  Impe- 
rantis  obtinere  (i).  Si  ad  haec  addideris,  notionem  conatus 
Jure  Austriaco  latiorem  esse  ac  Jure  Gallico,  non  multnm 
systema  de  conatu  puniendo  legibus  Austriae  adoptatum 
praestare  videtur  systemate  a  Legumlatoribns  Franco-GalUae 
sancito.  Geterum  si  qnts  propria  voluntate  a  crimine  incepto 
destiterit,  ab  omni  poena  absolvendus  est  etiam  Jure  Austriaco, 
nisi  iis  quae  jam  fecit ,  per  se  pecuUare  aliquod  delictum 

(i)  Cf.  Jesitu.,  ad  God.  Auit  Tom.  I,  ptg.  190  et  sqs ,  pag.  4<i  etttp, 
pag.  454  ct  sqs,  pag,  199  et  a^s.  — •  Pbiupsk,  pag.  Sn,  pag.  80  et  81,  coU. 
cum  77  et  78. 
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constitnatnr.  Praeter  haec  prracipia  generalia  tandem  in  Co- 
dice  Francisci  II.  plnrimae  continentur  sanctiones  de  conatu 
in  casibus  particularibus  puniendo,  quas  omnes  Teferre  len- 
gum  est  (i).  Notatu  digna  tamen  sunt  verba  art.  lai,  er 
quibus  Aomi"«t/M"conatus  leviori  poenae  genere  puniendus  esl, 
quam 'crimen  consummatum  :  a  der  unteroommene-  aber 
nicht  'vollhrackte  gemeine  Mordj  ist  an  dem  Thaeter ,  und 
den  Mitschuldigen  mit  schweretu  Rerker  voa  fiinf  bis  zehn 
^  Jahren,  an  den  entfernten  Theilnehmern  von  eioem  bis  funf 
Jahre  zu  bestrafen;  ist  aber  ein  Raub-mordy  Meudtel-mord y 
hestellter  Mordy  oder  ein  Mord  an  den  in  dem  vorigea 
Paragraphe  erwaehnten  Angehoerigen  versuchet  worden,  so 
ist  die  Strafe  des  schweren  Kerkers  gegen  den  Thaeter  tind 
die  Mitschuldigen  zwischen  zehn  und  zwanzig  Jahren ,  nnd 
beybesonders  erschwerenden  Umstaendenaut lebenslangf  ge- 
geri  die  entfernten  Theilnehmer  aber  zwischen  funf  und  zeha 
Jahren  auszumessen.  v  In  crimen  consummatum  vero  mulio 
gravior  poena' statuta  est  artieulis  iiS,  119  et  120,  et  qui- 
dem  in  homicidti  auctorem  poena  mortis. 

Geterum  systema  in  Godice  Austriaco  de  puniendo  conatu 
propositum^  licet  non  omnibus  numeris  illud  sit  absolutum, 
jDuUos  alios  tamen  Legumlatores  movisse  videtur,  ad  adcu- 
ratiora  de  hoc  argumento  praecepta  proponenda,  et  vix  alius 
Legumlator  ante  illius  Godicis  constitutionem  majorem  di- 
ligentiam  adhibuerat  ad  hanc  rem  definiendam.  Non  pos- 
samus  taraen  silentio  praeterire  Codicem  poenarum  qoem 

(i)  Ct  e.  g.  Part.  I.  SS-  96  et  94.  99  rt  97,  lot ,  33<». 
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anno  1793  edi  curavit  Episcopus  Bambergensis,  et  qni  pu- 
blicam  sanctioDem  obtinuit  iu  hujas  Principis  dominio.  Non 
solnm  enim  in  hoc  Godice  coDatum  adcuratius  definire  stu- 
duit  Legumlator ,  verum  etiam  regulas  generales  de  ejus 
puQiendi  ratione  sanxit ,  ita ,  ut  nunquam  posset  conatus 
eodem  poenae  genere  puniri  quam  crimen  consummatuitt  (i). 
Regulariter  etiam  ex  sententia  Constitutionis  Griminalis  Ca- 
roli  V,  et  Jure  Crimlnali  Gonunuai  quod  vocatur ,  jam  a 
longinquiori  aetate  conatus  levius  puniendas  censebatur  in 
Germania  (2).  De  Codicis  Borussici  sanctioQibus  speciatim 
iu  sequenti  §  tractabimus. 

S  IV. 

De  Codice  Borussico. 

Aiino  1794)  regnantc  Frederico  Guilielmo  II ,  snb  titulo-: 
Allgemeines  Landrecht  /iirdie  preussisc?ien  iStoafcwpablicam 
smictidnem  obtinuit  eelebratissimus  ille  Codex  Juris  Borus- 
sicijad  quem  conficiendum  mtilta  jam  reguante  Frederico  11. 
praeparata  erant  (3).  lllius  vero  GodicisPartislI.  TituIusXX. 
continet  Jus  GrimiDale  Borussiciim  ^  slve  legitima  praecepta 

(1)  Entwarf  einer  neaen  pemHc)ien  Gesetzgebnng ,  verfassetvon  Pfudw, 
Frankfurtund  Leipiig  1793,  Theil  I.  nrt.   11.  art.  39  et  3o. 

(3)  Cr.  Kleinschbod,  op.  laad.  Vol.  I.  pag.  87.  Constit.  Crim.  Carol.  art. 
178,  et  Bokbitbr,  ad  h.  a. 

(3)  De  historiB  liujns  Codicis  coof.  Kemfisb,  Tnleiding,  Hoofdst.  i.  pag. 
47  et  se^.  —  MiTHU,  juridisclie  MonatcWift  fiir  dic  Fseossiscben  Staaten, 
Bd.  X. 
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de  delictis  atque  poenis  (i),  et  In  eo  titulo  de  cooatu  haec 
leguntnr  :  «  S  S^.  Die  ordentHche  Strafe  eines  Torsaetzlichea 
Verbrechens  tiifft  deojenigen ,  welcher  dasselbe  TV^irklich 
ToUbracht  hat.  §  4°*  H*t  ^6^^  Thaeter  zur  Vollziehung  des 
Verbrechens  Ton  seiaer  Seite  alles  gethan  ,  die  zum  VS^esen 
der  strafbaren  Handlung  erforderliche  Wirkung  aber  ist 
durch  einen  blossen  Zufall  Terhindert  Trorden ;  so  hat  er  die- 
jenige  Strafe,  T^elche  der  ordentlichen  am  naecksten  kommt, 
Terwirkt.  §  4i  Die  naechste  Strafe  nach-dieser  trifft  den , 
TTelcher  durch  einen  blossen  Zufall  an  der  letzten,  zur  Aus- 
fuhrung  des  Verbrechens  erforderlichea  Handluog  gehiudert 
TPurde.  5  4^>  ^^^  ^i'^  solcher  Zufall  schon  die  Torlaeufigen 
Anstalten  zu  der  strafbarenHandlung  unterbrochen ,  so  Tvird 
die  boese  Absicht  aach  Verhaeltaiss  des  Fortschrittes  zurwirk- 
licben  Vollziehuug  geahudet.  §  43-  Wer  aus  eigener  Be- 
wegung  von  der  Aasfuhrung  des  Verbrechens  absteht ,  und 
dabey  solche  Aastalten  trifft,  dass  die  gesetzwidrige  Wir- 
kung  garnicht  erfolgen  kanu,  iugleicheu  der,  welcher  durch 
zeitige  Entdeckung  der  Mitschuldigen  und  ihres  Vorhabens, 
die  Ausfiihrung  dessen  hintertreibt ,  kann  auf  Begnadigung 
Anspruch  machen.  §  44-  Auch  blosse  Drohungen,  ein  ge- 
wisses  Verbrechen  begehen  zu  wollen  ,  sind  strafbar,und 
Terpflichten  den  Staat  zu  Maassregeln ,  wodarch  der  Bedroh- 
ete  in  Sicherheit  gesetzt  wird.  v 

(i)  Speciatini  edilns  eat  hlc  titulus  Berolini  1817.  Codicem  Criminalein 
judiciarium  vero  posterius  obtinuit  Bornuia  anno  1606,  s.  t.  Mlgemeiait 
Crimiaalrecktfur  die  Preussitchen  Sutattn ,  ErsUi'  Theil ,  Criminal-ordming , 
aditio  tertia,  BeroUni  i8ig. 
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£z  hoc  igitnr  Godice  etiam  conatus  semper  mitius  punitnr 
quam  ipsum  delictnm  coDSummatum }  si  enim  delinquens 
exsecutionem  absolvit  quantum  poterat ,  sive  conatum  per- 
fecit  j  ipsi  infligitur  poena  quae  ordinariae  delicti  poenae  est 
proxima,  art.  l^o.  Gonatus  vero  propior  punitur  poena  quae 
ad  poenam  conatus  perfecti  proxime  accedit,  art.  l^i.  In 
conatu  puniendo  igitur  ratio  habetur  eorum  quae  ad  de- 
licti  exsecutionem  efliciendam  commissa  sunt.  Quaenam  aatem 
poena  tentamini  remoto  irroganda  sit,  lege  ipsa  adcuratius 
non  deflnitur,  sed  tantum  dicitur,  in  malam  intentionem  tali 
conatu  manifestam  pro  ratione  progressus  ad  veram  exse- 
cutionem  animadvertendum  esse,  quibus  verbis  Legumlator 
sane  intellexit  talem  poenam,  qualis  a  poena  ordinaria  et  ex- 
traordinariadis\.\xxclai  arbitraria  6\ci\.\xt  axt,  35.  Si  vero  legibns 
arbitraria  poena  delicto  infertur,  ea  pendet  a  judicis  arbitrio, 
ita  tamen,  ut  ille  non  possit  graviorem  poeaam  irrogare  quam 
poenam  carceris  sex  septimanarum  j  vel  mulctam  quinqna- 
ginta  eorum  nummorum  qni  Xkaler  yocantur.  Si  quis  vero 
$ponteacrimine  consummando  se  abstinuerit,  aut  etiam  quid- 
quam  institnerit  j  quo  laesionis  eventus  redditus  fnerit  im- 
possibilis,  a  poena  quidei^i  noa  Jure  absolvi  potest,  Via  tamea 
gratiae  ipsi  patefit  ex  art.  43,  cujus  sanctionem  mlaus  adhuc 
comprobandam  esse  puto ,  quam  sanctiones  aliorum  Godi- 
cum ,  quibus  in  tali  casu  plena  delinqnendi  impunitas  con- 
ceditur.  Art.  44*  puniendae  declarantur  solae  mtnatione» 
committendi  criminis,  unde  patet,  Legumlatorem  eas  aliqno 
modo  tanquam  criminis  conatus  considerasse.  Quod  tamen 
qua  meate  intelligeadum  sit ,  aon  adcuratius  ,  Deque  8aus> 
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adcurate  poenae  modus  pro  eo  casa  definhar.  In  universtim 
haec  quae  de  Codicis  Borussici  pKaeceptis  circa  conatum  re- 
tuHiQus,  sufiicient  ad^demonstrandum,  quasdam  egregias  dis- 
.  positiones  circa  argumentum  nostrum  ia  illo  Godice  eontineri, 
neque  vero  eum  vitiis  carere ;  ad  haec  potisslmum  generalis 
regula  de  pnniendo  conatu  remoto ,  ad  illa  principinm  per- 
tinet,  ex  qao  inter  coaatum  et  consummatioDem  poeaae  ge' 
nerum  divcrsitas  coa&lituitur. 


s  V. 

De  Codice  Bavtmco* 

ICdicto  Maximiliani  Josephi  Regis,  i6.  Maii  i8i3,  promul- 
gatns  est  Monaci  sub  titulo :  Strqfgesetzbuch  fiir  das  Koen- 
i^eich  Baiem ,  Godex  poenarum  nostra  aetate  celebratis- 
simns ,  duabus  partibus  constans ;  iu  priori  de  criminibas 
et  delictis,  iiher  F^erbrechen  und  P^ergehen ,  in  posteriori  de 
judiciorum  criminalium  ordine,  von  dem  Prozess  in  Straf- 
sachen  agitur  (i).  In  prima  autem  landati  Codicis  parte, 
art.  57,  msleficii  couatiis  factus  esse  dicitur,  si  quis  animo 
crimea  committendi  actioaes  exteraas  perpetraverit ,  vel  ad 


,{i)  Cum  Codice  prodienint :  ADmerkungea  zum  Strafgesetzbnclie  itir  im 
Kcenigreicli  Baiem,  nacli  dea  Protokollen  des  Kceniglicliea  gebeimen  RaUu, 
Miinchen.  i8i3.  III.  Voll.  Uae  adnotationes  comparari  possuQt  iis  quae  in 
Gallla  edita  sunl  s.  t.  Exposi  des  moti/s  etc.  —  V0I.  I.  S  1-7,  lustoria' 
Jurii  (kiis.  Bavari*»  et  coafectieiu<  novi  Codicia  uairatur. 
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exseqtiendum  vel  ad  praeparandum  crimen  directas ,  «  wenn 
eine  Person^  in  der  Abstcht  ein  Kerbrechen  zu  begeken  \ 
tBusserlicke  ffandlungen  vorgenommen  hatj  welche  auf  Voll~ 
bringung  oder  Vorbereitung  desselben  gerichtet  sind.  »  Qui 
in  exseqaendo  crimine  neque  vi  externa  (  teussere  Hinder- 
nisse  ) ,  neque  impotentia  qaadam  (  Vnvermosgenheit ) ,  neque 
etiam  casu  fortuito  (^ZufaW)  impeditus  fuerit,  verum  pro- 
pria  voluntate  {JreiwilUg  ),  sive  coascientia  vel  misericordia 
motus  (^Gewissensregung,  3fitleid)j  vel  poenae  metu  (auch 
Furcht  vor  Strqfe  )  ab  ausu  recessit ,  impuais  dimittitur  ex 
art.  58.  Yoluatarius  tamen  recessus  non  praesumitur  ex 
ejusdem  articuli  sanctione  expressa,  et  in  criminibus  quae 
puniuDtur  poenis  gravioribus  (  mit  Todesstrafe^  Kettenstrafe  , 
Zuchthaus  und  Arbeitshaus ,  quibus  poeois  Jure  Nostro  ta 
peine  capitale^  travauxforc^s  d  perpetuite' y  travaux  forc^s  d 
temps  et  r^c/u«K>»  aequiparari  possunt,  sive  eae  quae  dicun- 
tavafflictivesetinfamantes)j  convicti  alicujusconatusproprio 
voluntatis  motu  suspensi  ex  art.  Sg.  speciali  custodiae  dis- 
ciplinae  pubticae  submittendi  sunt  (  quae  institutlo,  Anord~ 
nung  besonderer  persoenUcher  PoUzei-aufsicht ,  comparanda 
instituto  quod  Jure  Gallico  renvoi  sous  la  surveilhxnce  spe- 
ciale  de  la  haute  poUce  vocatur ,  Jure  Bavarico  pro  vera 
poena  non  habetur  ).  Praeterea  conatus  auctor  qui  a  con- 
summando  crimine  libera  voluntate  se  abstinuit,  sed  cum 
intentione  crimen  alio  tempore,  vel.alio  loco,  vel  coatra 
aliam  personaoi,  vel  alio  modo  consummandi,  ex  art.  58. 
non  minus  puniendus  est,  ac  si  casu  fortuito  fuisset  a  criminis 
cohsummatioae  retentus. 

VIII.  54 
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Lex  agQoscit  duplicein  conatus  gradum,  proximam  (nack- 
ster  yersuch  ) ,  et  remotum  (  entfemter  f^ersuch  ).  Conatus 
proximus  ex  art.  60.  coostituitur,  a  wenn  ein  strqfbarer 
p^ersuch  der  Vollbringung  des  J^erbrec^ens  oder  Vergeh- 
ens  (j)  50  nahe  ge^ommen ,  dass  der  Uebertreter  schon  in 
derjenigen  Handlung  begriffen  war^  durch  welche  das  Ver- 
brechen  oder  Vergehen  sogleick  und  unmittelbar  in  pVirk- 
lichkeit  gebracht  werden  sollte,  v  ejusque  conatus  poen^  ex 
art.  60.  ad  poeuam  crimiai  consummati  sequenti  ratione 
computanda  est.  Si  crimea  ipsum  poena  capitali  plectitnr, 
conattis  proximus  opere  perpetuo  ( Jr<?<ten5tra/%  ),  sive  opere 
temporario  sine  temporis  determiaatione  (  Zuchthaus  auf 
unbestimmte  Zeit')  afficitur ;  si  vero  consummati  criminis  poeaa 
est  opus  perpetuum  (  Kettenstrafe ),  vel  opus  temporis  incerti 
vel  saltem  20  aonorum  (  Zuckthaus  auf  unbestimmte  Zeit  oder 
wenigstem  auf^o  Jahre')^  cooatus  aactoria  decem  ad  quin- 
decim  annos  eadem  poena  puuieadus  est.  la  reliquis  autem 
poeais  libertatem  pro  certo  tempore  restringeatibus  ( zeit- 
tich  begrenzte  Freiheitsstrafen  ) ,  de  poeoae  pro  consummato 
crimiae  constitutae  miaimo  ad  puaieodum  conatum  quarta 
pars  remittitur,  adeoque  miaimi  illius  poeuae  dimidium  pro 
rei  circumstaatia  ia  cooatum  irrogari  potest  ex  art.  60. 
Eadem  priocipia  observautur  ex  arl.  €1 ,  si  deliaqueas  crimi- 
nis,  ad  cujus  coosummationem  lex  certum  effectum  requirit, 


(1)  Intei"  f^erbrechen  et  yergehen  fere  ut  Jure  Gallico  inter  crime  el 
ddUt  distiiiguitur ;  dtstiactioaU  effectus  tameu  iD  Jure  Bavarico  longe  alti 
Gunt  ac  Juie  Gallico. 
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actum  ultinuiin  absolverit ,  crimen  vero  solis  momentis  for- 
tuitis  effectucaruerit,  awenn  bei  yerbrechen  ^  zuderen  ■voll- 
staendigem  Begriffe  der  Erfolg  einer  bestimmten  TVirhung 
gehoert  j  die  Haupthandlung  selbst  vollkommen  geendi^t  j 
aber  die  erfoderliche  JVirkutig  aus  zufaelligen  Ursachen 
vereitelt  vvorden  ist,  v 

Gonatus  vero  remotus,  id  est,  conatus  qui  continetar  ac- 
tionibus,  quae  quasi  praeparationes  actus  principalis,  crimen 
consummantis ,  considerari  possunt  ,  «  welcher  bei  solchen 
Handlungen  stehen  geblieben  ist  y  die  nur  als  f^orbereitun- 
gen  zu  der  das  Verbrechen  vollfiihrenden  Haupthandlung 
zu  betrachten  sind,  v  ex  art.  Ga.  punitur  carcere  criminali 
(^Jrbeitshaus f  reclusion^y  a  tribus  ad  5  annos,  si  delictum 
consummatum  morte  plectitur;  eadem  poena  ab  ti&o  dd  tres 
annos,  si  crimen  opere  perpetuo  vel  temporario  plectiturj 
poena  carceris  correctoria  (  Gefaengniss  ,  empHsortnement  ), 
ab  octo  diebus  ad  tres  menses ,  si  laesio  perfccta  carcere 
criminali  punitur;  et  denique  ceusura  pubjica  {oeffentlichem 
J^erweise^^  si  delictum  cousummatnm  via  correctionis  pn- 
niendazd  est.  Tafldeffi  si  t:onatus  ipse  jaro  delictuoi  perfec- 
ttiro  in  se  continet ,  {ein  vollendetes  P^erbrc-cheh)^  tunc 
ex  art.  63.  poena  in  conatum  eonstitula  infligeuda ,  sed  ali- 
qun  modo  asperanda  est  {mit  Schaerfung antuwendeny^  nisi 
poena  delicti  quod  jam  alterins  delicti  cotiattt  cotistimilia- 
tum  est,  gravior  sit  quam  poeha  tiouatns,  id  qtio  casii  illias 
deIiclipoenainfligenda,sedaliquomodo  aspefanda  est(Aom77i( 
nehst  Schaerftingin  Anwendung.)  Talefactum  dicitur  conaius 
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compositus  a  Legumlatore ,  sed  verius  conatus  crimmis  cum 
alio  crimine  concurrere  diceretur. 

Beoe  admodnm ,  ut  ex  relatis  Godicis  Bavarici  articulis 
patet,  Legumlator  iuter  proximum  et  remotum  cQuatum  dis- 
tinxit,  minus  vero  comprobandae  videutur  regulae  generales 
de  puniendo  conatu  remoto  propositae.  Porro ,  licet  gene- 
raliter  laudandum  sit  priocipium  in  Codice  adoptatum ,  ex 
quo  semper  in  conatum  ipsumque  proximum  levius  poenae 
genus  quam  in  consummatum  crimen  irrogandom  est ,  et 
sapientissime  iu  omnibns  fere  criminibus  ipsius  conatus 
proximi  poena  inter  minimum  et  maximum  defioita  sit,  ita 
ut  judex  possit  pro  variis  conatus  proximi  gradibusj  et  di- 
verso  actionis  dolum  manifestantis  progressu ,  consentaneam 
poenam  inftigere  ;  nou  suiUcientem  tamen  judici  potestatem 
dedisse  videtur  Legumlator ,  pro  puniendo  conatu  proximo 
crimiuum  poenae  mortis  obnoxiorum.  Eorum  proximus  co- 
natus  enim  vel  opere  perpetuo  vel  operis  poena  in  tempus 
incertum  puniendus  est ,  ipsiusque  poenae  posterius  nomi- 
natae  non  sisti  possunt  gradus  diversi  ex  diversis  gradibus 
conatus  proximi;  saltem  enim  iu  sexdecim  annos  infligitur 
ex  art.  13.  ea  poena,  et  licet  his  praeterlapsis  poenae  remissio- 
nem  obtinere  possit  reus ,  hoc  tamen  minime  pendere  potest  a 
diverso  progressu  conatas  propter  quem  condemnatus  est, 
sed  solummodo  ab  ejus  vita  post  condemnationem  per 
decem  annos  acta.  Aliquo  modo  igitur  pro  conatu  criminis 
capitalis  doas  poenas  absolute  definitas  constituil  Legumla- 
tor ,   et  licet  inter  utramque  optionem  habeat  judex  ,  ea 
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optio  noD  sufficieDS  videtur  ad  jaste  puaiendos  diversissioios 
gradus  conatus  proximi ,  eo  miDus,  cum  e.  g.  ia  homicidio 
meditato,  si  vult  judex  operis  perpetui  poenam  noo  oisi  iu 
cnmen  perfectum  quoddicunt,  irrogare,  pro  omnibus  reli- 
quis  gradibus  conatus  proximi  non  nisi  unam  habeat  poenam 
operis  ia  tempus  iacertnm  infligendam,  quae  poeaa,  ut  jam 
dizimus,  non  ex  ante  actorum  diversa  qualitate,  sed  tantum 
ex  vitae  post  condemnationem  actae  ratione  temperari  po- 
test.  Videtur  etiam  poeoa  perpetua  quam  pro  conatu  cri- 
minis  capilalis  iafligendi  facultatem  faabet  judex  ,  ntmis  gra- 
vis  esse  in  iis  maleficiis ,  in  quibns  perfectum  quod  dicitur, 
crimen  cogitari  nequit ,  et  in  universum  noa  satis  ratio  ha- 
bita  esse  videtur  a  Legumlatore  Bavariae  hujus  summi  gradus 
tentati  criminis.  Non  solum  enim  non  distincta  in  eum  poena 
constituta  est,  sed  etiam  contra  justitiae  ratiouem  art.  6i. 
poenae  modus  de  conatus  proximi  punitione  in  genere  consti- 
tutus,  ad  crimen  perfectum  quoque  adplicari  videtur(i).  Qui 
acriminepo$tipsumconalnmproximumcommissumsaasponte 
destiterit,  eum  a  poena  quidem  liberandum  esse  censuit  Bava- 
riae  Legumlator ,  non  imprudenter  tamen  art.  5g.  constituit,  nt 
io  gravioribus  crimiaibus,  qui  a  consummando  crimine  sponte 
se  abstinnerit ,  ad  custodiam  specialem  disciplinae  publicae  re- 
mitti  posset  (a),  et  juste  sane  civitas  in  hoc  casu  adminiculo 

(i)  De  rationiliaa  praeceptornm  pro  pnDiendo  conatn  conslitutonim  coof. 
Anmerknngeo  zum  Strafgeselzbaclie,  Vol.  I.  pag.   175-188. 

(3)  Conf.  art.  333.  ejusdem  Codicis,  ex  (jno  etiam  is  <jui  jam  igoem  inlulit 
aedibuB  alienia ,  igni  postea  ex  motu  poeaiteatiae  iterum  dempto,  a  Tera 
qoidem  poena,  neque  Tero  a  disciplinae  custodia  liberfttnr. 
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securitatis  uti  posse  videtuT ;  quod  adminiculnm  ex  Godice 
poenarum  Gallico  quoque  ia  pluribus  casibus  adhibendum 
est  (i),  LegumLatoribus  tamen  Batavis  anno  i8i3  dispiicQit, 
quare  illud  hodie  noti  amplius  locum  habere  potest  in  Regui 
Nostri  parte  septentrionali. 

Exactissimam  fere  Godicis  Bavarici  imitationem  continet 
Godex  pro  Ducatu  Oldenbnrgensi  sancitus  et  lo.  Sept.  anni 
i8i3  promulgatus  s.  t.  Strafgesetzbuch/iir  die  hersoglich- 
ffohtein-OldenburgischeJi  Lande  (a  ).  Adeoqae  sanctiones  qoae 
in  Godicis  Oldenbnrgici  artt.  ^S-Si  de  coaatu  continentur, 
prorsus  suct  eaedem  atque  eae  quas  faabet  Godex  Bavariae 
art.  57-G3.  • —  IlHus  Godicis  arc.  4^.  et  44*  tamen  definitiQ 
criminis  coDsummati  coDtinelnr,  iu  Godice  Bavarico  omissa. 
Pro  coDSummato  autem  crimine  expressa  sanctioae  Legam- 
tator  Oldenburgensis  haberi  voluit  factum  cui  nihil  deesset 
eorum,  quae  ad  notionem  delicti  a  lege  propositam  requi-^ 
rerentur.  Si  igitur  lege  certus  efiectus  facti  requireretur , 
delictum  non  prius  pro  coosummato  habendam  esse,  sanzit, 
qnam  ille  eveatus  secutus  esset ;  si  antem  ad  criminis  ab- 
solutionem  lex  non  requireret  certum  eventum ,  perfectum 
censendum  esse  delictum ,  si  actio  illicita ,  lege  prohibita,  pUue 
csset  perfecta.  Idem  tamen  ettam  ex  sententia  Godicis  Ba- 
varici  dicendum  esse  videtur  ,  licet  in  ejus  verbis  hoc  non 


(1)  CoDf.  art.  ii.44i45i46|  Cod.  poen.etiSenatusconsultedn  a8  Florsal 
in  Xll.  art.   i3i. 
(3)  Oldenburg  1614. 
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contiaeatur ;  et  quamvis  propterea  laodaudus  nt  I^gumlator 
Oldenburgensis ,  quod  omuem  dubitationem  circa  uotionem 
crimiois  consummati  amovit ,  ejus  rei  defiiiitiou^  tameu  ma- 
gis  perspicuum  reddidit' ali(|t;ijpd  vitium,  quod  utrique  Gjdici 
yidetur  esse  commune.  £o  enim  quod  tam  facta  quae  per  se 
laesionem  coniinent^  quam  facla  quae  ratione  laesionis  ex  iis 
oriturae  puoiuuCur,  ex  utroque  Codice  pro  consummatis 
delictis  habendae  suut,  dispositiooibus  iis  ex  quibus  tam 
proximus  quam  remotus  couatus  ad  certam  ratiouem  pu- 
niendi  sunt,  non  omninm  delictornm  conatnm  aeque  justa 
ratione  puniri,  manifestum  est;  -:pia  de  re  jam  quaedam  a 
nobis  pluribus  locis  dicta  suut,  praecipne  ubi  ipsam  conatus 
notionem  examiaavimus(i) ,  et  aliam  theoreticam  aliam  prac- 
ticam  esse  diximus.  Definitio  etiam,  quam  ibidem  ex  Godice 
Bambergen^  retnlimus,  aliquam  similitudinem  babet  cum 
de&uitioDe  quam  modo  ex  Codice  Oldemburgensi  exhibui- 
mus.  Moneadum  adhuc  est ,  tam  ia  Bavarico  quam  in  01- 
demburgensi  Codice  multas  sanctibues  pecnliares  inveniri, 
de  singulorum  criminom  cooatibus ,  quas  omnes  referre  ne- 
cesse  non  erit.  Notatu  dignus  videtnr  Codicis  Bavarici  art. 
3oS  ,  qui  est  Oldemburgensis  art.  3i3,  et  ex  quo  conatus 
proximi  ^o&DA  adficiuntnr  ii  qui  ad  crimen  contra  civitatis 
secnritatem  committeodum,  io  publico  conveatu  vel  scripto 
editOj  provDcaveriut ,  sine  distinctione,  utrum  hoc  scriptum 
typis  mandatum  fuerit,  necne;  si  vero  provocatio  criminis 
effectum  habuerit,  provocatores  poena  hujus  criminis  perfecti 

(i)  Pai-t.  I.  cap.  I.  S  I.  pag.  i  et  sqbs. 
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plectantuT  (i),  In  art.  83.  God.  BaTarici,  Godicis  vero  Ol- 
demburgensis  art.  88,  de  conatu  auxilii  ad  crimiais  com- 
missionem  ferendi  agitur,  iisque  articulis  pecnliaria  prae- 
cepta  constituuntur  quorum  definitio  adcuratior  in  Jare 
nostro  desideratur. 

De  Godicum  exempHs  in  aliis  civitatibns  Germaniae  nnper 
et  nuperrime  propositis,  praecipueinSaxonia,  sermonem  non 
faciemus ,  cnm  horum  Codicum ,  publica  sanctione  nondam 
instructorum,  examen  ab  argnmeuto  nostro  magis  sit  alienum. 
Monuisse  sat  erit ,  in  oipnibus  his  recentissimis  Codicum 
exemplis  in  universum  adoptatum  esse  praeceptum ,  mitius 
esse  in  couatum  qnam  in  consummatum  crimen  animadver- 
tendnm.  Hoc  etiam  observatum  est  in  dovo  exemplo  Godicis 
poenarum  quod  pro  ipsa  Bavaria  nuper  anno  iSaa  propo- 
nendum  esse  videbatur  (2),  licet  Godex  Bavaricus  anni  i8i3 
tantam  celebritatem  nactus  sit ,  et  tam  in  Germaoia  quam 
extra  Germaaiam  in  legibus  recens  sancitis  magni  momenti 
fnerit.  Geterum  novi  exempli  Godicis  Bavarici  Auctores  in 
conatu  dejiniendo  exemplum  Legumlatoris  Gallici  imitati 
sunt ,  initium  exsecutionis  requirentes ,  licet  in  conatu  pu- 
niendo  admodum  discesserint  a  praeceptis  Juris  Gallici  (3). 

(i)  Cf.  Cod.  poeo.  Gall.  art.   loa. 

(a)  Eatwurf  dea  Stral^setzbachs,  Muncliea  i8aa.  —  De  conatu  «ermo  esl 
art.  44-48. 

(3)  Cf.  Eiuige  Motive  zam  Baieriscfaea  Eotwurf ,  von  Goeaner ,  Mun- 
chen  1835,  pag.   74  et  sijbs. 
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S  VI. 

De  Codice  Rei  Puhlicae  Basileensis. 

Ut  ia  Helvetiae  parte  Italica  Legunilatores  sanctiones  poena- 
les  pro  RegDO  Italiae  quondani  propositas  imitatos  esse,  supe- 
rius  vidimus,  ita  etiam  iu  pluribus  pagis  Helvetiorum  Ger- 
manicis  Legumlatores  vel  Codicis  Frauco-Gallici  vel  Codicis 
Bavarici  praecepta  imitati  esse  videntur.  Primum  vero  hoc 
5  examiaabimus  Codicem  poeaarum,  a  Re  Publica  3asileeasi 
promulgatum  anno  1821,  s.  t.  Criminalgesetzbuch  fHr  den 
Kanton  Basel  (i),  in  quo  sanciendo  magai  momenti  eraat 
Codicis  poenarum  vicinae  Galliae  praecepta.  De  conatu  tamea 
peculiariapriucipiaadoptatasnnt  ia  titulo  iuscripto  :  von  dem 
unvollendetenf^erbrechen jqQiiierum  iatrespartes  dividitur: 
unvollendetes  J^erbrechen  y  verkinderte  yollendung  ,  frey- 
williger  Zuriiktritt.  Sancitur  vero  §  14,  ad  criminis  notionem 
non  rcquiri,  ut  crimen  revera  sit  consummatum  (  gaenzlich 
ausgefiihrt  und  in  allen  seinen  Wirkungen  vollendet ),  sed 
jam  puniri  posse  conatum  (  das  Unternehmen  ),  si  scilicet 
delinquens  malum  suum  consiUum  indubltate  manifestaverit 
actione  extema  ad  veram  exsecutionem  tendente  (  vvenn 
das  boese  Vorhaben  des  Yerbrechens  durcb  eine  aeusserlicbe 
zur .  wirckUchen  YolU^ringang  fiih/ende  Handlung  unver- 


(i)  BBsel  i63t. 

(1)  Sect.  I.  Ut.  IV.  S  i4->8- 

vin.  55 
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keuDbar  aa  den  Tag  gelegt  ist.)  £x  §  i5.  facti  auctor  qui , 
quaaium  ab  ipso  pendebat,  crimeD  consammavit,  ita  tameu 
ut  solo  casu  fortuito  vel  facto  quod  praeter  illius  volun- 
tatem  accidit,  effectus  spectatus  non  eveniret,  mitius  punitur 
quam  si  revera  crimea  fuisset  consummatum;  et  quidem,  si 
crimen  consummatum  punitur  ipsa  poena  capitali,  conatus 
modo  descriptus  non  gravius  quam  poena  operarum  pn- 
blicarum  secundi  gradus  (  Kettenstrafe  im  zweiten  Grade  ) 
per  i4  ad  ao  annos  coercetur.  Inter  banc  vero  poenam  et 
poenam  operarum  primi  gradus  (  Kettenstrafe  itn  ersten 
Grade  )  distinctto  constituta  est ,  quae  quasi  siippleret  dis- 
liQCtionem  Juris  Gallici  inter  travaux  forc€s  a  perpetuit^ 
et  trai>aux  Jbrc^s  d  tempSj  a  poenae  tempore  vero  non  pen- 
deret.  In  aliis  criminibus  pro  conatus  raodo  descripti  poena 
tertia  pars  poenae  consummati  criminis  remittitur,  ita  tamen 
nt,  si  e.  g.  in  consummatum  crimen  poena  infligitar  a  tribus 
ad  novem  annos ,  in  conatum  criminis  infligi  possit  eadem 
poena  a  duobus  ad  sex  annps  ,  quae  ratio  compatandi  pe- 
culiaris  Codici  Basileensi  non  improbauda  omnioo  videtur. 
Si  delinquens  nondum  omnia  fecit  qnae  poterat,  ad  specta- 
tam  laesionem  efficiendam ,  sed  vel  in  actibns  exsecutionem 
inchoantibus  vel  in  delicti  spectati  praeparationibus  depre- 
bensus ,  sive  impeditus  est  in  ezsecutione  consuromanda 
(  vrenn  der  Thaeter  iin  wirklichen  Anfange  der  Unterneh- 
mung,  oder  ia  yeranstaltungen  und  in  der  Bereitschafc  zu 
dem  vorhabenden  Yerbrechen  ertappt ,  oder  an  der  Ansfiih- 
rung  desselben  verhindert  wird,)  ex  §  i6.  pnnitor  poena 
operarnm  pablicarum  secondi  gradus,  per  6  ad  i6  annos , 
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si  crimen  ipsuin  morte  puDitnr,  in  aliis  verp  casibus  poena 
noa  potest  esse  major  tertia  parte  maximi,  nec  minor  tertia 
parte  minimi  ejus  poenae  quae  in  consummatum  crimen  scripta 
est.  Si  quis  vero  poenitentia  motus,  aat  alja  ex  caussa,  libera 
Toluntate  ab  ex&ecutioue  se  abstinet,  ex  §  17.  non  potest  qui- 
dem  puniri  poena  iamosa  (  nicht  als  f^erbrecher  bestrafi  ) , 
correctorie  tamen  in  eum  animadvertitur  {auf  corrvctionel- 
lem  Wege  gerecktfertigt),  isque  damnum  datum  resarcire  tene^ 
tur.  Kec  principia  §  i5.  et  iQ.  constituta  observanda  sunt , 
si  in  casibus  particularibus  lex  aliud  statueiit,  quod  ezpresse 
g  18.  sancitum  est. 

£x  harum  sanctionum  relatione  patet ,  Legumlatores  cre- 
didisse,  eo  majorem  poenam  conatns  esse  inferendam,  quo 
propius  ad  ipsam  exsecutionem  progressus  esset  teataminis 
auctor,  et,  quod  maxime  probandum  est,  pro  omni  casu  le 
viorem  poenam  in  conatum,  graviorem  in  cdnsummationem , 
conatusque  poenam  ita  constitutam  esse ,  ut  tantum  genus 
sit  a  lege  ipsa  definitum,  judici  vero  liceat  poenae  gradnm 
determinare  inter  minimum  et  maximum.  Recte  etiam 
crimen  perfectum  quod  dicitnr,  ab  aliis  conatibns  quoad  poe- 
nam  distioguitur ,  licet  fortasse  Legumlator  melius  fecisset, 
si  pro  perfecto  crimineS  i5.  graviorem  poenam  constitnisset, 
et  in  generali  sanctione  §  16.  conatus  remoti  mentionem  non 
fecisset.  Geterum  iu  singulis  criminibas  gravioribus  doius 
profacto  hahetur^  id  est,  conatus  poena  delicti  consammati 
ordinaria  plectitur.  Si  quis  e.  g.  alteri  veaenum  bibendum 
tradiderit,  et.alter  solummodo  remediis  feliciter  adfaibitis, 

55* 
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siveex  aliis  causis  ab  agentis  voluntate  non  pendentibus  ,  non 
{>erierit,  poeoa  capitalis  irroganda  est  ia  coDatus  auctorem 
ex  S  io3,  Codicis.  Contra  si  quis  homicidium ,  sive  ex  impeta 
(  vorsaezliche  Toedung),  sive  ex  proposito  (Mord),  conatns 
fuerit,  Dcque  tamen  ad  exitum  pervenerit,  neqne  qualifica- 
tum  fuerithomicidium  (gemeiner  Mord);  punitur  poena  ope- 
rarum  publicarum  secundi  gradus  per  t4  ad  30  annos.  Co- 
natus  vero  proditorii  sive  insidiosi  homicidii  (Meuchelmord) 
(i),  et  tentata  caedes  parentum  vel  liberorum  (  Verwandtea- 
Mord  in  auf  und  abateigender  Linie),  vel  conjugis  (  zwi- 
schen  Eheleuten  ),  poena  operarum  publicarum  primi  gradus 
per  18  ad  a4  annos  afiiciendus  est  es  S  "o^-  Paubilum  la- 
men  nimis  severa  est  §  io3.  sanctio,  neque  sufficiens  ratio 
habita  esse  videtur  in  §  104.  distinctionis  inter  perfectum 
crimen  et  alios  gradus  conatus  faciendae.  Notandum  denique 
est ,  in  Legibus  Rei  Publicae  Basileensis  quoque  inter  F^er- 
brecken  et  Vergehen^  fere  ut  Jnre  Gallico  inter  crimes  et 
d^lits^  distingui ,  pro  delictis  tamen  et  jndiciis  correctoriis 


(t)  Gernuni  quoad  poenain  etiam  dtfiereDtiam  siatere  aolent  inter  homi- 
clAmm  iiuidioMaia  (  meurtre  commis  avec  guet-apens,  Meuchel-mord  },  et 
simplititer  meditatum  {  avec  pr^ine'ditatioii ,  mais  sans  guet-apens  ,  gemeiaer 
Mord ),  et  iasuper  ab  utroque  bomicidimR  ex  impetu  commissum ,  atqne 
bomicidium  culpa  factnm  distinguunt,  qua  de  re  conf.  BoEnMBR ,  ad  G.  C. 
G.  ai-t.  157.  §  ig.  GaUi  quoque  distingnuut  in  art.  3g6.  ia\cT  meartre  wmmit 
avec  premeditation,  et  meurtre  commis  avec  guet-apena ,  sed  in  Galloram  Codice 
haec  diflerentia  nuUum  juris  efiectnm  babet.  —  Conf.  D'Anetbin,  de  delicto 
meditato,  pag.  43,  44*  4^-  V<^-  ^'laoi  ^^-  "^t  <>'•  Cod.  Atutriaci.  — 
Fhilipse,  pag.  5i. 
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peculiaris  Godez  promulgatus  est  a  Moderatoribos  Rei  Pu- 
blicae  Basileensis,  iuscriptus  :  Gesetz  uber  die  correctionelle 
Gericktsbarkeit  fiir  den  Kanton  Basel  (i),  et  In  hujus  Co- 
dicis^^,  Godicis  Crimiualis  §  i-i5.  ad  delicta  qnoque  ad- 
commodari  posse,  saocitur,  adeoque  plura  ia  illo  Codice 
tamqaam  cousummata  delicta  consideraatar  qaae  ex  sua  aa- 
tura  laesioaum  coaatus  dici  possunt. 

S  VII. 

De  Codice  Rei  PubUcae  San  -  Gallensis, 

la  hac  quoque  Re  Publica  nuper  prodiit  poenarum  Codexi' 
inscriptus  :  Kanton  St.  GalUsches  Strafgesetzhuck  duabus 
partibus  constans.  Prior  s.  t.  iiber  Verhrechen  anno  1819, 
posteribr  s.  t.  iiber  f^ergeken  jam  anao  1809  promulgatus 
estj  alter  deUcta  poenis  JamosiSf  alter  deUcta  poenis  correcto- 
riis  adficienda  receoset ,  et  uterque  in  duas  partes  subdivisus , 
ia  posteriori  parle  ordinem  judiciorum  exhibet  (2).  Hujus 
Codicis  praecepta  magis  ex  legibus  Germaniae,  praecipue  Co- 
dice  Bavariae,  quam  ex  Gallico  Codice  mutuata  sunt ,  et  ia  ge- 
nerali  introductione ,  inscripta  :  GrundUnien  des  Strafrechts 
im  JllgemeinenjAtt.  5o  et  seq.  de  conatu  agitur  ratioae  quae 
magis  Doctrinae  quam  Codici  convenit,  vel  aliquo  modo  taa- 
quam  expositio  rationum  Codicis  succincta  considerari  potest. 


(i)  Gasel  1614. 

(3)  TJterque  typis  descriplus  est,  St.  GaUen  bei  ZoUikofer  und  ZwbUn,  lin« 
anni  tndicatione,  duobus  Toluminibua. 
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Art.  So.dicitar,  actionem,  directainadlaesionem,TeIlaesioiiis 
exitum  habere ,  t^  dod  ;  in  priori  casu  laesionem  vocart  con- 
^u/n/notom,  in posteriori  vero  tentatam.  Art. Si.docetur,  co- 
natum  poena  afficiendum  esse,  qaia  lez  jam  laesionam  ger- 
mina  ia  prima  eornm  explicationie  intercipere  (^beat,  et 
quivis  facti  prognessus  novam  ad  consummandam  laesionem 
incitaoientum  suppedit$t.  Art.  5a.  contenditar,  eam  qni 
propria  voluntate  a  delicto  recesserit ,  nulla  poena  esse  affici- 
endum,  prudentiam  enim  politicam  hoc  suadere,  nt  cuivis 
regressus  a  maleficio  reddatur  facilior.  Art.  53 ,  conatum  qni 
per  se  jam  laesionem  constituit ,  poena  illius  delicti  parti- 
cularis,  et  tanquam  conatum  puniri  debere  ,  constituitur. 
Art-  54.  denique  in  universum  puntendus  esse  dicitar  co- 
natus  ,  ex  progressu  actionis  cujus  malus  efiectus  praeter 
agentis  voluutatem  impeditus  fuerit*  ad  laesionem  efficien- 
dani  facto. 

Praeter  haec  praecepta  generalia  pro  Codicis  sanctionihus 
minus  apta,  in  ipsius  Codicis  Crimtnalis  parte  I.  art.  18.  sau' 
citur ,  ad  criminis  notionem  non  requiri ,  ut  actio  illicita 
omnino  sit  perfecta^et  quoad  omnes  suos  efiectus  coosum- 
mala;  sed  jam  conatum  esse  crimen,  eiie  Unternehmung  der 
Missethatistein  /^er&recAen,siscilicet  delinquenssuum  con- 
silinm  mantfestaverit  facto  externo,  ad  veram  delicti  exse- 
cntionem  perducente ,  quam  dispositionem  in  art.  i4*  Co- 
dicis  sui  Legumlatores  Rei  Publicae  Basileensis  imitati  esse 
videntur.  Cet^rum  art.  19,  nuUum  conatum  poena  delicti 
consummati  ordinaria  afficiendum  esse,  constituitur,  nisi  aliud 
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in  casibas  paFticDUrihns  sit  aancitum,  quod  revera  e.  g.  in  cri- 
mine  laesae  Majestatis  obtinet.  £x  Arc.  ao.  delinquens  qui, 
qaantum  penes  eum  stetit ,  in  so  weit  es  von  ihm  selbst 
abhieng,  delictum  consummaTit,  ita  ot  soUs  momentls  for- 
tuitis  praeter  agentis  voluntatem  non  even-iret  spectatus 
exitus,  in  criminibus  morte  puniendis  poena  operarum  pu- 
blicarum  in  decem  annos  punitur  (  K^ttenstrafe  ),  ad  quam 
ex  judicis  arbitrio  et  varia  facti  circumstantia  ignominiosa 
expositio  (Pranger),  cum  vel  bIm  Jitstigatione  aceedere  po- 
test ;  in  aliis  cnminibus  reus  est  afficiendus  dimidia  parte 
poenae  delicti  cousummati.  Si  vero  reus  deprehensus  est  in 
factis  crimen  praeparantibus ,  in  f^eranstaltungen  und  Be- 
reitschafi  zur  vorhdbendem  Missethat  ^  criminis  capitalis  co- 
natos  ex  art.  ai.  poena  operarum  publicarum  usqne  ad  6 
anaos  ,  aUorum  criminum  conatus  vel  minimo  poenae  ia 
consnmmatum  crimen  constitutae,  vel  amissione  jurium  ci- 
vicorum  (  einfacber  Yerltist  des  Aktivburgerrechts  )  ,  vel  re- 
legatione  (  Eingraenzung J.  q.  conjino  in  Codicibus  Italiae  ), 
ex  judicis  arbitrio,  prout  minus  vel  magis  CQuatus  a  crimiois 
consummatione  remolus  crat,  puuiendus,  vel  ejus  punitio 
d  judicem  correctorium  remitteuda  est.  Siquis  propria 
voluntate  ab  exsecutione  iuchoata  se  abslinuerit  ,  nuUa 
poena  afficiendus  est  ex  art.  aaj  si  vero  conatus  ex  conspi- 
ratioue  cum  pluribus  consortibus  factus  fuerit,  is  qui  a  cri- 
mine  recessit,  non  ab  omni  poena  liberatur,  nisi  ilidem  suos 
consortes  ad  desistendum  ab  exsecntione  moverit,  vel  saltem 
pro  sua  parte  quae  potuit ,  ad  crimen  impedit^ndum  admi- 
nicula  adhibuerit.  Tandem  si  cooatas  alicujna  maleficii  jam 
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perse  coDStltuit  aliud  delictum  consummatum,  delinquens  pu- 
nitur  ob  conatum  delicti  spectati ,  et  ob  illud  delictam  par- 
ticulare    quod  jam  perfecit,   quare  res   dijudicauda  est  ez 
praeceptis  Godicis  illius ,  de  concursu  delictorum  art.  33.  et  * 
4.1.  constitutis. 

Facile  intelligetnr ,  Godice  Rei  Publicae  San-Gallensis 
aliquatenus  quidem  Juris  Griminalis  Ralioni  satisfactumf  et 
in  genere  etiam  praeceptum  illud  sancitum  esse  verissimnro, 
qnod  leviorem  poenam  pro  conatu ,  graviorem  pro  consum- 
mato  crimine  postulat ;  multa  tamen  vitia  ille  Godex  cnm 
Codice  Basileensi  communia,^aliapeculiaria  faabet,  in  Codice 
Basileensi  evitata.  Non  admodum  prudenter  e.  g,  art.  31. 
generali  regula  ia  conatum  remotum  animadversum  est ,  et 
si  ejus  arciculi  verba  contuleris  cum  verbis  art.  30,  tantum 
conatus  iUe  qui  ia  crimine  perfecto  coosistit ,  et  conatus 
remotus  puniri ,  pro  aliis  vero  conatus  proximi  gradibus 
nuUa  poena  constituta  esse  videtur.  Praeterea  diversa  puni- 
tionum  genera  quibns  ad  conatas  diversos  gradus  puniendos 
uti  potest  judex,  nou  satis  inter  se  conveaire,  et  hiac  nimium 
judicis  arbitrio  tributum  esse  existimo;  contra  iu  puniendo 
conatu  crimiais  capitalis  aliquo  modo  judicis  arbitrium  nimis 
arclis  Eaibus  circumscriptum  est.  Tandem  pro  conata  om- 
niao  perfecto  criminis  capitalis  interdum  poena  operarum 
in  decem  anuos  nimis  levis  esse  videtur,  etiamsi  jadex  poe- 
nam  accessoriam  addat ,  cuius  addendae  facultatem  habet ; 
contra  haec  accessoria  poena  humanitati  repugnare  videtur, 
praecipue  cum  iu  tam  geuerali  sauctioue  sit  cousticuta,  etf 
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si  Legumlatoris  meos  erat,  sub  Terbis  art.  20.  nou  solum  per- 
fectum  delictum ,  verum  etiam  alios  gradus  conatus  proximi 
intelUgi,  poena  operarum  decem  annorum  pro  pluribus  gra- 
dibus  couatus  proximi  crimiais  capitalis  sane  nioiis  severa 
est.  Ceterum  haec  suffici^nt  ad  Codicis  San-GaUeosis  gene- 
ralem  mentem  demonstrandam ,  nec  erit  necessarium  singulas 
ejus  sanctiones  examinare,  in  qaibus  de  quorumdum  crimi- 
nnm  conatu  peculiaria  praecepta  constituta  sunt,  nec  ad  fioem 
nostrnm  pertinere  puio,  Codicum  pro  aliis  pagis  Helveticis 
jam  rogatorum  ,  necdum  vero  sancitorum  praecepta,  circa 
conatam  proposita ,  inTcstigare. 

s  VIII. 

De  Codice  in  Russia  proposito. 

la  vasto  Imperio  Russiae  jam  quondam  Catbarina  11 ,  in 
notissimo  mandato,  Yiris  ad  Leges  scribeadas  convocatis  dato, 
et  ex  Yiri  Celeberrimi  Montesquieu  doctrina  potissimum 
hausto,  circa  conatum  delictorum  praecepta  adoptari  voluit 
quae  cum  maxime  Juris  Criminalis  rationi  consentanea  esse 
videntur  :  «  Quoique  les  lois  ne  punissent  pas  l'inlention ,  ce 
n^est  pas  k  dire  pour  cela  qu'uae  actioo  par  laquelle  on  com- 
mence  un  d^Iit  et  qui  marqae  la  volonte  de  Fexecuter,  ne 


(t)  Instrnction  donn^e  par  CafWrlne  11.  Imperatrice  de  tontes  les  Rtu- 
•ies,  i  la  comuiiaBioa  ^tablie  par  cette  SouTeraine,  -pour  traTailler  &  la 
r^dsclion  d^an  aouTean  Code  deLoiz,  LauSBnae   1769,  J  aot. 

VIH.  56 
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m^rite  nne  peine,  quoique  moindre  qne  celle  qni  est  diceTnie 
contre  le  crime  mis  a  ez^cution.  Une  peioe  est  n^cessaire , 
parce  qu'il  est  important  de  pr^veoir  mSme  les  premi^res 
tentattves  des  crimes;  mais  comme  entre  ces  tentatives  et 
l'ex^cution ,  il  peut  y  avoir  nn  intervalle  de  temps,  il  est 
bon  de  r^server  une  peine  plus  grande  au  erime  coDSomm^ , 
pour  laisser  k  celui  qui  a  commenc^  le  crime ,  quelques 
motifs  qai  le  d^tourneat  de  l'acbever.  s 

Posteriori  aetate  dao  pro  Imperio  Russoram  ex  puBIico 
mandato  proposita  suat  Godicum  Criminalium  exempta  a 
JCtis  Germanis  Globig  et  Jakob  (i),  in  quorum  praeceptis, 
circa  conatum  expositis,  explicandis  non  immorabimnr,  com 
ea  non  nisi  exitus  esse  videantur  receptae  in  Germania  Doc- 
trinae,  de  qua  jam  satis  a  nobis  dictum  esse  arbitror.  Trans- 
eundum  igitur  nobis  est  ad  eum  Codicem  qui,  licet  noBdum 
publicam  sanctioneni  obtiouerit ,  a  Viris  lamen  ad  boc  ne- 
gotiura  jubente  Imperatore  coovocatis,  adumbratns,  et  ab  ea 
Senatus  curia,  cui  Legumlatlonis  cura  demandata  est,  confir- 
matus,  in  lucem  editus,  et  jubente  Alexandro  Imperatore  a 
Viro  qui  ei  a  consiliis  erat,  in  linguam  Germanicam  transla- 
tus,  prodiit  sub  titulo  :  Criminat-Codejc  Jur  das  Rus&ische 
Beick  von  der  Kaisertichen  Gesetzgebnngs-Commisston  ent- 
■worfen^  und  nach  erfotgter  Genehmigung  der  gesetz-^benden 


(i)  Alteniia  typu  tnditum  est  Dre«<lae  i8i5»  altenun  HaUe  SaxooicM 
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jihOieilang  des  Reicksrathes  zum  Dnick  befoerdert (t).Conit3Lt 
hic  Codex  iribus  partibus  quarum  prima  iuscripta  est  :  ^U- 
gemeine  Grundsaetze  des  Criminalrechts ,  secuuda  :  von  den 
Strafenfiir  die  Staatsundjur  die  Gemeinde-Verbrecheny  tertia 
Tcro  :  vondenStrafenfiirPnvatverbrechenf  quae  delictoruin 
divisio  ia  tres  classea  accedit  ad  aliam  propositam  a  Bent- 
ham  ,  qui  revera,  ut  ex  Imperatoris  Ateiandri  epistola  ad 
eam  scripta  patet,  aliqaam  vim  habuisse  videtur  iu  Godici& 
adambrationem  (a). 

De  conata  etiam  ia  hoc  modo  laudato  Godice  generalia 
quaedam  praecepta  continentur  j  $11.  scilicet  dicuntur  de- 
Ucta  vel  perfecta  vel  imperfectay  ijollendet  oder  unuoHendet^ 
$  13.  delictam  dicitur  «sse  perfectum  :  a  wenn  die  gesetz- 
widrige  That  wirklich  ausgefUkrt  und .  vollbracht  ist  j  v 
imperfectum  vero  S  i3,  si  factam  legibus  prohibitum  so- 
lummodo  tentatum,  vel  si  illud  inchoatum  quidem  fuerit, 
oeque  Tero  ad  finem  perductum.  Porro  iu  §  14.  dicitur 
conatus  eofortior  esse,  quo  propius  accedat  ad  perfectionem 
iictionis  qaae  delictum  coostitait  :  a  der  f^ersuck  ist  um  so 
sUsrkery  je  mekr  er  sich  der  f^oUendung  der  Handlung  des 


(1)  Ang  dem  Rassisclieii  ubersetzt  Ton  L.  A.  v.  Jakob,  Halle  t8i8.  Hn- 
jui  vero  iaterpretatioais  Germanicae  auctor  est  Blius  Viri  supra  nomioati 
L.   H.  T.  Jakob ,  qui  priorem  Codicem  confecerat. 

(a)  Papers  relative  to  Codification  and  pnblic  instraction ,  inclnding 
correspondence  Tritb  tbe  RasaianEmperor,  b^  J.Bbntsiii,  Loadon  1817, 
pag  89. 
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Verbrechens  selbst  naeheri. »  TaDdem  sub  titalo  :  von  der 
p^erantwortUchkeit  des  F^ersuchs  ^  de  coQatas  impntatioae, 
agicur  S  '^i  eumque  minus  imputandum  esse,  sancitur,  si 
esset  probatum ,  deHnquentem  quidem  factum  lege  profaibi- 
tnm  exsequi  votuisse,  postea  vero  vel  poenitentia  vel  poenae 
metu  vel  aliis  ejusmodi  caassis  propria  Toluntate  motnin, 
consilium  suum  non  expteviase ,  vel  si  factum  suspendisset , 
vel  ab  eo  destitisset.  £x  art.  i6.  magis  impatandus  est  co- 
natus,  si  delinqueus  solis  momeQtis  fortuitis  et  ab  ejus  vo- 
luntate  non  peadentibus,  durch  zufte/Uge  ^  von  ihm  unah' 
kaengige  Nebenursachen  ,  in  perticiendo  consilio  tmpeditns 
faerit.  Haec  praecepta  in  genere  qnidem  Rationi  Juris 
coDsentanea  ^sse  vldentur,  sed  admodum  vaga  sunt,  et  vix 
ex  iilis  per  se  certe  efilci .  posset  intentio  Legumlatoris  , 
mitius  in  genere  puniendi  conatum  ,  nisi  faaec  conclusio 
adjuvaretur  aliis  Codicis  sanctionibus,  e.  g.  dispositkone  ar- 
ticuli  341 1  ubi  sefmo  e^  de  tentamine  bomicidii  meditati, 
idque  levius  .puniendnm  esse  dicitur  ex  regulis  5  i3.  14.  i5. 
16.  constitntis.  Eodem  ariicuto  sancitum  est ,  etip]  qui  alte> 
nim  interficere  voluerit,  noa  minus  puniendum  e&sef  ac  A 
revera  crimen  perfecisset ,  si  modo  probari  posset ,  tentamea 
fuisse  veram  caussam  mortis,  coDatnm  secutae.  Sed  in  eo  casa 
poena  revera  non  in  conatum  constitui  videtur.  Geteram  ia 
veneficio  ex  art,  345.  eonsnmmati  criminis  poena  irroganda 
est,  etiamsi  datum  dolo  itiala  veaenum  morcis  alterius  coo- 
secutionem  non  habuerit,  et  in  aliis  quoque  criminibns,  prae- 
cipue  in  admissis  contra  Rem  Pnblicam  et  machinationibns 
cum  hoste  initis^  e.  g.  §  146.  cooatus  crimini  consummato 
aeqniparatur. 
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Ez  capite  coDatus  quoqQe  $  3^ii.  puaitur  is  qui  vel 
ex  vindicta ,  vel  alicujns  rei  extorqaendHe  caussa  alteri , 
se  eum  iaterfecturum  esse,  naiuatus ,  iu  hujus  consilti 
exsecutione  vero  depreheosusj  veL  ia  eo  perficieDdo  mo- 
meatis  fortQitis  impeditus,  vel  ab  eo  perficieado  reteatus 
fuerit :  c  gleich  einem  P^ersuck  ist  es  zu  bestrafen ,  wenn 
Jeniand  aus  Rache ,  bder  um  etwas  zu  erpressen  y  den  andem 
zu  tdsden  drohety  aher  bei  Musfiihrung  seines  Korsatxes 
ergriffen ,  oder  durch  Nebenumstaende  daran  gehindert  y 
oder  davon  abgehalten  wird,  v  Admodum  vaga  suat  hu)U8 
articuli  verba,  et  licet  verum  sit,ia  tali  casu  eum  qui  miaatus 
est,  conatum  fecisse  videri  e.  g.  Jurti  violenti j  quo  ex  prae- 
cepto  etiam  Legnmlatores  Fianco-Gallici  exierunt^  iu  mortis 
miDatioaem  art.  3o5.  eandem  poenam  constituentes  quae  «st 
ex  art.  385.  poeaa  furti  violeatt;  alieaum  tamen  videtur, 
eum  qui  ad  reni  alteri  extorquendam  mortem  ipsi  miDatos 
est,  puairi  ea  poena  quae  est  coustituta  iu  conatam  homi- 
cidii.  Haec  autem  fuisse  videtur  mens  aactorum  Godioift 
Russici ,  quae  ceteroquin  minus  ex  §  342.  verbis  qnam  ex 
ejits  coUocatione  coUigitnr.  De  coD&ta  rapinae,  et  sociefcali- 
bns  ad  eam  faciendam  initis  in  art.  517  ,  ita  ut  poenae 
modus  ex  art.  Sg.  et  4^^  defiuiatur,  et  ii  qui  poeaam  perpessi 
sunt ,  custodiae  publicae  disctplinae  subjtciantnr ,  tandem  de 
furti  simplicis  tentamine  ia  art.  536.  agitur ,  atque  hoc  pti- 
nieudum  declaratur,  si  esset  eon^cuwn  ex  aperUs  etprobatis 
'  JitrU  praeparation3nts  y  secnadum  regulas  constittitas  $  5  i4  > 
i5,  16.  £x  his  seqnitur ,  utriusqne  criminis  conatum  levius  ' 
puniri  crtmiae  consummato;  Geterum  in  »pso  furto  siiQpliej 
ex  Legis  verbis  conatus  remotus  quoque  puaiendus  esse  vl- 
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detur ,  quanivis  iis  verbis  quibus  usus  esc  Legislator,  ali- 
quo  modo  uti  possimus  ad  proximum  quoqae  furti  coua- 
tum  indicandum ,  nam  quaecunque  feceric  fur  ad  furtom 
exsequendum  usque  ad  ipsam  rei  contrectationem  ,  ea  aliquo 
modo  furti  praeparationes  dici  possuat.  £o  etiam  quod  prin- 
cipia  §  §  i4,  i5 ,  i6.  adplicari  voluit  in  farti  conatu  Le- 
gislator,  demonstrasse  videtur,  ae  peculiari  sensa  sumsisse 
Terba  :  «  insofem  der  Versuch  zum  Diebstahl  aus  offenen 
und  bewiesenen  Vorbereitungen  dazu  erheUu  w  Neque  ta- 
men  omnino  diserte  suam  mentem  iUe  exposuic  ,  et  ia 
nniversnm  dicendum  «st,  magis  praeceptorum  aequitate  qaam 
perspicuitate  in  doctrina  de  conatu  Godicem  Russorum  com- 
mendandum  esse.  Deesse  etiam  in  eo  praeceptorum  unitas 
videtur ,  licet  non  in  animo  nobis  sit ,  Godicem  propterea 
vituperare ,  quod  in  pluribus  criminibus  peculiaris  de-  pn- 
niendo  conatu  modns  adoptatus  sit.  Praecipae  vero  Godez 
Russorum  Godice  nostro  aequior  est  in  eo  ,  quod  regula- 
riter  in  illo  conatus  non  punitur  sicut  detictum  consnm- 
matum,  et  is  qui  propria  voluntate  ab  exsecutioae  destitit, 
mitiori  quidem  poena  afficitur,  sed  tamen  non  omnino  ab- 
solvitur.  Quamvis  denique  Codex  cujus  praecepta  paucis  modo 
exposnimus ,  in  Rassorum  Imperio  nondum  sanctionem  pabii- 
cam  obtinuit ,  illud  tamen  praeceptum  ex  quo  conatus  mi- 
tius  puniendus  est  consummato  crimine,  jam  in  illo  Imperio 
servari,  ex  eo  Godicis  exemplo  videri  potest  qaod  ante  exem- 
plum,  jam  a  Senatu  confirmatum,  proposuit  L.H.  Jakob  (i). 

(■)  Entworf  ebes  CnmiiMl-Gesetzbaches  Sar  das  RosnsclK   Reidi,  init 
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S  IX. 

De  Codice  ffispanorum, 

Regni  Hispatiici  facie  nuper  motibas  civilibus  mutata,  His- 
paniae  Ordines  novum  Godicem  criminalem  proponeudum  esse 
censnemnt,  propositumque  8.  Jan.  1833.  adoptarunt,  post- 
quam  de  eo  observationes  scripserat  Bentham.  (i)  Edicto  Re<- 
gio  hic  Codex  promulgatus  est  et  vim  legalem  obtinuit  die 
9.  Junii  ejusdem  anni,  licetque  paulo  post  iterum  abrogatus 
sit,  operae  tamen  pretium  erit,  ejus  quoque  praecepta  de 
Gonatu  paucis  ezaminare.  Praecipnas  ejus  Codicia  sanctiones 
germanice  redditas  cum  suts  observationibus  edidit  Hartung, 
in  Pandectia  Jaris  Crimioalis  Hamburgensibas  (a),  et  ex  boc 
opere  liceat  mihi  ea  referre  quae  ad  conatum  pertinent.  De- 
finitur  autem  conatus ,  referente  JCto  Germaao  modo  lati- 
dato,  in  Codicis  Hispanici  Parte  I,  titulo  inscripto  :  titulo 
preliminar,  cap.  I.  art.  5:  manifestatio  animi  delictum  com- 


Aninerkiingeti  ulier  die  LestelieadeD  BnasisclieD  Gesetze,  Halle  i8t8,  pag. 
4.  not.  a.  Cf.  etiam  append!cem  ejnsdem  operis  pag.  a36,  quo  L.  H.  Jakoh 
piraecepta  exempli  a  Seoata  confirmati ,  circa  conatom  adoptata,  vituperat^ 
in  qnam  tamea  ejus  seatentiam  non  onmino  discedo. 

<i)  Letters  to  ConntToreno,  on  the proposed  penal  Code  of  the  Spaniik 

Cortei,  London  tSsa, 

(a)  CriniinalisUsclte  Beitraese.  eine  Zeitscltrift  in  zwanglosen  H^eit, 
^eransgegeben  von  Hddtwii.ckbk  and  TitiJiiHER,  Band  I.  Heft  i.  Hamburg. 
1814,  pag,  34.  et  si^bs,  atea  HeA  pag.  a83.  et  s^bs,  3tes  Heft  pag.  45g. 
tt  aqba. 
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mittendi,  actione  extema  qua  exsecutio  delicti  vel  praeparatur 
velinchoatur,  JEgregia  sanahaecest  definitio,  et  multopraefe- 
renda  ei  quae  iu  articnlo  II.  Godicis  Gallorum  inTenitur.  Et 
licet  Hispaniae  Legumlatores  aliquo  modo  imitari  Codicem 
poeuarum  Gallicum  doq  dedignarentur,  praecipue  adoptantes 
dellctorum  divisioaem  in  crimes ,  d^lits  et  contraventions,  voci- 
bus  delitos  ^  culpas  el  JaUas  j  non  tamen  illi  cum  Legum- 
latoribus  Gallicis  loqui  voluerunt  de  conatu  factis  extemis 
perspicuOj  sed  dixerunt  adcaratius,  ad  conatum  requiri,  ut 
consilium  extemis  actionibus  adpareat.  In  eo  etiam  a  defini- 
tioae  Juris  Gallici  discesseruat ,  quod  praeparatione  criminis 
qnoque  coaatum  committi  posse  volueruat.  Porro  in  ejus- 
dem  capitis  art.  6  expresse  declaraverunt,  proposiiionem ,  ad 
crimen  perficieadum  alteri  factam,  necab  altero  acceptatam, 
ipsamque  conjurationem  ex  qoa  nondum  perventum  esset 
usque  ad  crirainis  coaatum,  tantum  in  casibas  specialiter  a 
lege  ezpressis  puniendas  esse.  Ex  regula  autem  generali  arti* 
tiouli  7.  et  aisi  ez  peculiari  legis  sanctione  aliud  praeceptnm 
adplicandum  esset  in  singulis  crimiaibus ,  conatum  ita  puniri 
Toluerunt  Hispani  Codicis  anctores,  ut  etiam,  si  exsecutio 
suspeaaa  esset,  aut  exitu  caruisset  solo  casu  fortuito,vel  mo- 
mento  a  voluntate  agentia  aoa  peodeate,  poena  non  minor 
qnidem  esset  quarta  parte  j  neque  vero  excederet  dimidiam 
jDarfom  poenae  delicti  consummati  ordiaariae.  Si  vero  delia- 
quens  vel  poenitentia  motus,  vel  poenae  metu  propria  volun- 
tate  ab  exsecutione  inchoata  recessisset ,  regulariter  eum  ab 
omni  poeaa  liberandum  esse,  nisi  :>ctioDes  jam  commi^sae 
proprium  aliquod  delictum  lege  prohlbitum  sua  sponte  con- 
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sUtuerent  ^.tanc  enim  hujos  cnminis  particularis  poenam 
infligeiidam  esse,  sancitura  est  arfe.  8.  Tandem  ezpressa  art. 
9.  sanctione  cautum  est,  ut  simplex  delioquendi  cogitatio 
nunquam  paniri  posset,  nisi  raanifestata  sit  actione  crimea 
pmeparante  vel  inchotmte.  Hoc  tamen  pcaecepto  non  ex- 
cludi  medium  quoddam  securitatis,  quo  nti  possent  ma- 
gistratus  in  certis  casibus  a  lege  speciatim  definieadis,  eo- 
dem  articulo  enuntiatum  est.  Multa  certe  egregie  in  fais 
articulis  coastitnta,  neque  vero  omnia  eorum  praecepta  com- 
probanda  sunt  ^  et  quamvis  multo  mitius  in  conatum  qaam 
ia  consummationem  criminis  animadversum  sit ,  poena»  in 
oonatura  constitutae  minimnm  tamea  interdum  adbuc  nimis 
severum  esse  potest,  praecipue  pro  conatu  remoto.  In  uni- 
versum  hunc  recte  quidem  in  conatos  ■dejinitione  receperunt 
Legnmlatores  Hispaniae,  non  aeque  tamen  recte  ia  generali 
r«gula  qaam  pro  puniendo  conatu  sanxeruntj  et  quamvis 
laudem  perspicuitatis  tribuere  debeamus  eorum  sanctionibus. 
eas  tamen  noa  omnino  completas  esse,  fatendum  est. 

De  Coiice  xn  Hungana  proposito. 

Hungaria ,  ut  notum  est ,  Austriae  quidem  imperio  obliga- 
tur,  neque  vero  legibos  ejus  civilibns,  neqae  Codtcibus  «jus 
criminalibus  tenetur.  Jam  autem  in  Gomitils  illius  Regni 
quoque  de  reformaado  Jure  Criminali,  et  novis  legibus  Cri- 
minalibus  sanciendis  actum,  et  ei^  publica  auctoritate  nuper 
VHI.  57 
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Codex  scriptus  est  qui  su1>  titulo  :  Codex  de  delictis  eorum- 
que  poenis^  pro  tnbunalihus  Regni  Hungariae  partiumque 
eidem  annexarum ,  per  regntcolarem  juridicam  deputationem 
elaboratuSj  lingua  lacina  typis  traditns ,  et  publico  ezamini 
submissus  est  (r^,  la  praeceptis  generalibus  quae  ab  initio 
illius  Codicis  proponuntar  haec  de  nostro  argumento  conti- 
nentur  :  it  Princip.  V.  Sistinctio  etiam  inter  delicta  consnm- 
mata  ec  non  consummata  fieri  debet ;  in  iis  quae  consummata 
non  sunt  ^  eo  gravior  poena  dictabitur .  quo  propior  conatus 
ad  conflnmmationem  fuerit.  Sic  merus  conatus  mitiori  poena 
quam  delictum  attentatum  aut  inchoatum  coercebilur.  Cona- 
tiisinindagatione;  attentatuminpraeparationej  inchoatam  in 
Biediorum  applicatione  constituitur.  Sed  et  illud  judici  probe 
discemendum ,  an  delicti  consummatio  spontaneo  deKaquen- 
tis  motu,  vi  externaj  casnve  fortuito  sit  intermissa.  v  fnParte 
autemprima,articuIo  i^,§  i6.  inter  circumstantias  alleviantes 
conatus  delicti  effectu  non  secuto  recensetnr,  et  sequentia  addun- 
tur :«[  Qua  ia  circnmstantia  duocasus  distinquendi  sunt :  si  cona' 
tus  delicti  impeditus  est  ab  ipso  operante  poenitentiam  quasi 
agente,qmase  recolltgens  noluit  delictum  consummare,  taliin 
casa,  cnm  jam  obtineatur  unus  finis  Legislationis,  qui  est  etiam 
emeadatio  delinquentis ,  propositum  delinquendi  nimis  alle- 
Tiatur.  Si  vero  quis  delictum  ideo  consummare  non  potuit, 
quia  futt  aliunde  impeditns ,  cum  alias  Hbenter  detictum 
animo  praeconceptum ,  et  descinatum  perduxisset  in  efiectum , 
tnnc  ejusmodi  facinoris  attentatio  externis  signis,  faotoque 

(i)  Featioi   iSoS,  in  fol. 
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manifestat^  impunita  manere  neqait  ;  sed  judex  in  ea  pu- 
nieada  hanc  regalam  tenebit  :  si  videlicet  Lex  sive  Godex 
iste  tali  conatai  expressam  poenam  staluerit ,  tunc  legi  in- 
haerendum ;  si  non ,  tunc  pro  gravitate  facti ,  et  complica- 
tione  circumstantiarum,  juxta  gradas  culpae  alit  malitiae 
delinquentis,  principio  quinto  conformanda  poeDa  locum  ob- 
tinebit:  v  Haec  sunt  principia  generalia,  de  conatu  proposita 
a  Legamlatoribus  Hungariae,  et  ex  articulis  modo  kudatis 
patebit ,  Godicem  miuus  praeceptornm  qiiam  sermonis  bar- 
barie  esse  inquinatum ,  adeoque  multa  admodum  commen- 
danda  ia  eo  contineri.  Non  solum  enim  prudentissime  nun- 
quam  conatum  eadem  severitate  qua  crimen  consummatum 
coerceri  voluerunt  Legamlatores  ,  yeram  «tiam  eum  qui 
casa  foptnito  a  laesione  perficienda  se  abstinuisiiet ,  mnlto 
graviori  poena  afiici,  qaam  eum  qui  proprio  mota  ab  exse- 
cntione  recessisset  ;  quae  quidem  regulae  juris  principiis  ad- 
modum  consenuneae  sunt.  In  poenae  autem  applicatione 
judxcis  arbitrio  nimiam  commissnm  est,  neque  adprobanda 
esc  ea  conatus  divisio,  et  qna  inter  merum  c&natum ,  cri- 
men  attentatum  et  inchoatum  dUiiugmtnr  j  tres  igiturconatus 
gradus  adoptantur ,  quin  ejus  qaod  crimea  perfflctum  com- 
muniter  Tocatur,  ratio  sit  habita.  Eo  miaus  adprobare  pos- 
sumna  hanc  dif  ideodi  rationem ,  cam  sub  mero  conatu  in 
Codice  intelligatur  aliquid  quod  ipsi  criminis  praeparationi 
praecedit,  et  la  indagatioTie  consistere  dicitar.  Licetigndrem, 
qaam  signiBcationem  huic  voci  tribuant  Hungari,  ca  tamen 
vix  alia  res  intelHgi  posse  videtur,  quam  simplex  animi  delin- 
tjuendi  Tnanifestatio.  Quam  autem  si  illo  verbo  intellexeruat 
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Legumlatores ,  ilH  admodum  contra  rationem  Jarts  Crimi- 
nalis  peccaraat.  Ceteram  es  eo  jure  quo  Hangari  adhac 
utuntur,  conatus  tantum  in  remotum  et  proximum  dividi- 
tur  a  Scriptoribus  Juris  Griminalis  Huugarici ,  et  remotus 
dicitur,  si  delinquens  in  praeparandis  tantum  iis  quae  ad  de- 
lictum  patraqdum  pertiueat  j  proximus  vero ,  si  jam  in  ad- 
plicafione  mediorum  ipsaque  delicti  exsecutione  versetnr  (i). 
Conatns  etidm  ex  legibus  Hungariae  adbnc  vigentibus  com- 
muniter,  e.  g.  iu  homicidio  non  ordinaria  poena  consnmmati 
criminis  punitnr ,  sed  extraordinaria ,  quae  ab  ordinaria  re- 
cedit,  et  arbitriaria  est,  id  est,  a  judicis  arbicrio  pendet  (a). 

Ut  autem  redeamns  ad  Codicis  ezemplum  de  qno  agimns, 
in  eo  de  conatu,  in  casibus  particularibus  plectendo,  plnri- 
mae  dispositiones  inveniantur.  Sic  in  Partell.  ex  art.  19,  $  3, 
Lit.  M.  conatns  homicidii  eo  magis  punieadus  est,  quo  pro- 
pius  accesserit  ad  efiectum,  poena  tamen  minor  ea  quae  ho- 
middio  culposo  irrogatur,  infligi  nequit.  Porro  ex  Partis 
U.  art.  43,  S  6.  delinquens  qui  incendium  qnantvm  poterat, 
efficere  conatusest,  mitius  punitur,  silaesio  noa  evenit,  qnam 
si  l^esio  r«vera  evenisset,  quia  ratio  semper  habeuda  est 
damni  illatij  quod  principinm 'etiam  contiaetur  in  Parte  I, 
art.  13, S  17.  Idem  observatur  in  crimiqe  quod  assasainiura 
dicitur^  ut  videri  potest  ex  Parte  II,  art.  34^5^]  ^i^-  -^) 
et  in  expositione  iafaatnm  animo  occideadi  faeta ,  si  mors 

(1)  ElemenU  Juris  CrimiaalU  Hiutgarici,  cOQcioQata  per  Paulusi  SaLEiu- 
Kics,  PosoDii  1817.  pag  Ss. 
(a)  Oper..  Uad.  pag.  67. 
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exinde  nOD  orta  est,  ex  Parte  11,  art.  nS,  §  4-  ^^  ^^™  ^^^ 
se  ipsum  occidere  tentavit ,  poena  quidem  non  infligitur  ex 
Codice  f  ille  tamen  considerandus  est  tanqnam  homo  doq  sa- 
nae  mentis ,  et  <•  custodiae  curaeque  Medicorum ,  ac  perso- 
narum  spirituaUum  mandandus ,  donec  sibi  restitutus  esse 
declarari  poterit^  »  ex  Parte  II,  art.  a8,  S  ^*  Conatus  etiam 
laedendi  pudicitiam  eo  magis  puniendus  est  j  quo  minns 
ab  actu  remotus  erat  deltnquens ,  habita  ratioae ,  an  delin- 
qnens  ab  incoepto  sponte  destiterit,  aut  ab  aliis  impeditus 
fuerit,  ei  Part.  II,  art.  3^,  S  3.  Eadem  fere  regula  Part.  11, 
art.  i6,  S  4  observatur  ia  falso  testimonlo,  ia  quo  sola  vo- 
Inntas  ad  delictum  snfficere  dicitur,  neque  hoc  reqniri,  nt 
it  damnificatio  ejfectiva  suhsequatur ,  quamvis  a  damni  guod 
delinquens  meditabatur^  quantitate  ^  deUcti  quoque  quanti- 
tatem  crescere  oporteat.  v  (i)  Haec  sufficient  ad  demonstraa- 
dum,  rationem  puniendi  conatum ,  Godice  HttDgarico  adop- 
tatam,  non  esse  spernendam. 

SXL 

2?c  Legibus  ^nghrum. 

Apud  Anglos  nec  Godax  poeuarum  communis ,  nec  gene- 
ralis  Godex  quaestio^om  criminalium  exstat ,  sed  Jus  Grimi- 

:"'  (0  Atia  exempU  atqae  praecepfa  ie  conata,  in  casibus  et  Aelictis  par- 
ticolaribns punieDdo ,  inveniantnT  ia  Part.  II,art.  i,  §  3,  4.  ^-  Brt.  la, 
S  I,  Lit.  G.  art.  aa,  §  i,  Lif.  A  ^  B.  a^.  a5,  %  3.  art.  a6,  %  i.  art.  a^, 
S  I  et  a.  art.  3i,  §  i,  Lit.  ^  et  Z>.  art.  33,  §  4.  art.  33,  §  a,  Lit,  Z>. 
art.  36,  S  I  et  a.  art.  38,  $  5,  Ut  S.  art.  4o,  $  3  et  4-  art.  43,  S  7. 
art.  46,  $  3.  art.  47,  %  1,  3,  5.  art.  46,  §  i  ,  4.  art.  40,  §  3,  4,  etc. 
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nale,  ut  Jus  Givile ,  pro  parte  legibus  aetate.  admodum  diver- 
sis  (  statute  -  law  ) ,  pro  parte  moribus  (  comitfon  *  law  )  coa- 
fitat  (i).Neque  ia  Aaglia,eadem  ac  Jare  GaUico,  delictorum 
divisio  est ,  quae  ia  tribuaalium  divisioneift  quadret.  p^uJgo 
tamea  voclbus  crimes  et  misdem$anors  graviora  delicta  a 
levioribus  distinguunturj  quia  ea  distiuctto  aliquid  habeat 
ia  Jure  effectum.  Praeterea  in  sensn  legali  leviora  male- 
iicia  mulcta  vel  carcere  punienda ,  et  accusationi  obno- 
xia ,  nomine  misdemeanors  distinguuatur  ab  aliis  gravius 
puniendis  quae  Jelojiies  vocantur ,  et  .  non  soluiu  certi 
sunt  inter  utruiaque  maleficioram  geaus  limites  jure  defi- 
niti ,  verum-  etiam  plurimos  juris  effectus  ea  distioctio  habet. 
Ceterum  suat  delicta  gr-aviora ,  in  iis  quae  Jelonies  vocaa- 
tnr,  proprie  uoa  comprehensa,  alia  leviora  quae  nou  coa- 
tinentur  proprie  ia  classe  eorum  quae  dicuntur  misdemea- 
nors ,  geaeraliter  tamen  utraque  voce  uti  soleat  Anglt  ad 
duas  omnium  delictorum  j;Iasses  indicandaa ,  fere  ut  inter 
crimes  et  d^lits  correctionnels  Jure  Gc^Uico  distioguitur  , 
neque  tamen  ea  quae  fehr^es  vocantur  ab  iis  quae  misdem- 
eaT^or;  adpellantur,  diversam  per  sehabeuJt  cognitioaem,  licet 
iterumrationecognitionis  omnia  quae  his  nominibus  compre- 
henduntnr,  in  duas  classes  referri  pbfisint  (a)..  Neque  cnm  his 

(0  BLlCESTOirB,  CoDun^UTieB  on  tlie  Laws  of  England,  London  i8og. 
Editio  deoima  quinta,  notis  aucta  Eduardi  Chhutias  ,  Vol.  Ilf.  pag,  a  et 
3.    et  sqq. 

(2)  Cf.  CoTTU,  de  radDiinistration  de  la  Just.  Crimin.  en  Angleterre,  Paria 
tSaa,  pag.  aa  et  s^q.  — WuusiBaBK  Diss.  laud.  pag.  360,  et  Auctoret  ibi 
laudati. 
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distinctionibns  confandi  debet  distinctio  iater  capital  offences 
et  not  capital  offences  ,  ad  has  etiam  multae  offensae  per- 
tinent  qaae  sunt^ibmW,et  ipsam  vocabulum  offences  in- 
terdum  adplicata^  ad  factum  iudicandum  qaod  non  est  delic- 
tum  in  sensu  Jaii^  Griminalis.  Etiam  in  doctrina  de  maleficiis 
xniet  public  wrongs  et  private  wromgs,  sive  c/W/  injuries  dis- 
tinguitur,  fere  ut  apad  nos  inter  delicta  in  sensu  Juris  Ci- 
vilis,  et  delicta  ia  sensu  Juris  Criminalis  latissimo,  quo  sub 
eo  crimes ,  d^lits  et  contraventions  comprohenduntur. 

His  expositis  possumas  accedere  ad  exatninandam  doctri<- 
namr  Juris  Anglici  de  conato.  la  genere  cogitatio  non  pu- 
nitur,  qua  d^  re  sic  disserit  Blackstone  (i)  :  «■  an  overt 
act,  or  some  open  evidence  of  an  intended  crime,  is  neces- 
sary  in  order  to  demonstrate  tbe  depravity  of  the  will  before 
the  man  is  liable  of  te  pQnishment.  Aad ,  as  a  vitious  will 
without  a  vitious  act  is  ao  civil  crime  (2)  ,  so,  oq  the  other 
haad,  an  anwarrafitable  act  without  a  vicioas  vpill  is  ao 
crime  at  all.  »  De  eodem  argamento  etiam  Christian  haec 
profert  (3)  :  nLVoluritas  reputatur  pro  facto  is  still  true,  both 
in  treason  and  nlisdemeaaour ,  bat  the  iateation  in  both 
mast  be  inanifested  by  *an  opea  act.  Men  connot  be  punish- 
ed  by  the  law  for  tbe    thoughts  of  the  mind  ,    however 


(i)  Vol.  IV.  pag.  ai. 

(a)  Civil  crime  liic  opponitnr  y!ie(o  iahonesto. 

(3)  AdBucuTOHE,  Vol.  IV.  pag.  aai.  )iof«. 
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Tvicked  they  may  be  :  evea  a  resoliitioD  to  commit  high 
treason ,  evideoced  only  by  a  confession ,  without  any  at- 
tempt  to  carry  it  iato  effect,  is  not  pnnishable  by  the  law 
of  England  (i).  v  De  conatu  vero  puniendA  nullum  omnino 
generale  praeceptum  legibus  est  proditum,  exjure  tamencom- 
muni,  teste  Cfaristian  (a),  ^aeceptnm  valet  :  «that  every  at- 
tempt  to  commit  a  felony  is  a  misdemeanonr ;  and,  in  general, 
an  attempt  to  commit  a  misdemeanouf  is  an  offence  of  the 
same  nature.  v  Adeoque  addit :  a  also  an  incitement  or  soli- 
citation  to  commita  crime  is  a  misdemeanor,  v  quod  ntrnm- 
que  auctqritate  rerum  jndicatarnm,  qnae  maxima  est  apud 
Anglos,  conflrmat.  Jam  etiam  quondam  Vir  Glariss.  Coke, 
cujns  scripta  adhuc  magna  aucloritate  frunntur  in  Anglia, 
proposnerat  praeceptum :  a  guando  aliquidprohibetur^prohibe- 
tur  et  omne  per  quod  devenitur  adillud  (3).  v  Item  aliis  locis 
Christian  contendit :  (4)  «  every  attempt  to  commit  either  a 
felonyoT  a  misdemeanour  j  '}fi  a  misdemeanour  \  every  attem^A 
to  commit  a  crime,  is  a  misdemeanonr,  »,et  yestigia  ejnsdem 
doctrinae  reperiuntur  alio  loco  ubi ,  cum  dizisset  Christian , 
crimen  burglary  vocatum  ad  fehnias  pertinere  ,  addit ,  co- 
natnm  ilUus  facti  tanquam  misdemeanour  puniri ;  unde 
generaliter    delictorum    qualiumcumque  coaatus  tamquam 

(i)  Cf.  Blicxstorb,  Vol.  IV  pag.  79  et  80.  —  Bexoh,  ParaUile  daCode 
p^aal  d'AngUterre  «vec  les  loia  fraBfaisei,  pag.  aog. 
(a)  Ad  BLictsiwn,  Vol.  lY.  pag.  331.  not. 

(3)  Ibidem  ,  in  nota. 

(4)  Ad  Bucuion,  Vol.  IV.  pag.  99.  uot.  a.  — pag.  tfo* 
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misdemeanors  considerari  Tidentar,  ideoqne  in  nniversum 
pro  levioribus  maleficiis  haberi  quam  crimiaa  consummata. 
De  eadem  re  sic  sentit  HacksloQe  (i)  :  «  treason  in  con- 
spiriog  the  king^s  death  is  by  the  English  law  punished 
with  greater  rigour  than  even  actually  killing  a  private 
subject.  And  yet,  generally,  a  dpsign  to  transgress  is  not 
so  flagrant  an  enormity,  as  the  actual  completion  of  that 
design.  For  evil ,  the  nearer  we  approach  it ,  is  the  more 
disagreeable  and  schocking  :  so  that  it  requircs  more  ob- 
stinacy  ia  wickedaess  to  perpetrate  an  uulawful  action  , 
than  barely  to  emeftaia  the  t^ougt  of  it  }  and  it  is  aa 
encouragemeat  to  repentance  andremorse,  even  titl  the 
last  stage  of  any  crime,  tbat  it  never  is  too  late  to  re- 
traet  j  aad  that  if  a  man  stops  even  here^  it  is  better  for 
him  than  if  he  proceeds,  for  whicb  reason  aa  attempt  to 
rob,  to  ravish,  or  to  kill,  is  far  less  penal  than  the  actual 
pobbery ,  rape ,  or  murder. » 

Servant  igitur  et  Angli  hoc  praeceplum  Juris  Crimtnalis 
rationi  consentaneura ,  mitius  in  conatum  quam  in  consum- 
matum  crimen  esse  animadverteadum.  Fateadum  tapien  est, 
nimiam  videri  hanc  Juris  Anglici  leaitatem,  ex  qua  in  atro- 
cissimis  criminibus,  velut  in  homicidio,  conatus  gualiscuuque, 
adeoqne  perfectum  crimen  quod  dlcitnr,  tantum  quasi  mis- 
demeanourj  quodammodo  igitnr  qnasi  disciplinae  publicae 
offema  punitnr.  Praecipue  manifesta  est  illa  lenitas,  si  eam 

(i)  Vol.  IV.   pag.   i5. 
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comparaveris  cum  summa  severitate  legum  AngUcarum  ra- 
tione  alioram  delictorum  multo  leviorum,  quae  tamen  cum 
illius  crimiDis  couatualiquam  faabere  videntur  similitudinem) 
et  notatu  dignus  est  aliquis  casus  a  Blackstone  relatas  (i). 
Ex  Anglicis  scilicet  legibus  in  crimea  muiilationis  qnod 
mayhem  dicitur  AngUs ,  poena  capitis  saucitur  si  deUn- 
quens  cum  animo  mutilandi  egerit  (2).  Ex  hac  lege  autem 
quidam  Coke  quondam  in  judicium  vocatus  est  qoi  aUum 
nominatum  PVoodbum  provocayerat  ad  aUquem  occidendumf 
Hic  caedem  sibi  mandatam  ezseqni  volens,  homiuem  immani- 
ter  mutilavit  eumque  mortuum  credeus  abiit.  Gonatus  tamen 
exitu  caruiC;  vulneratus  eoim  ,  ad  sanitatem  restitutos  est, 
ita  tamea  ut  qnibnsdam  membris  uti  non  amplius  posset. 
Coke  igitar  in  judicium  raptus  tanquam  reus  mutilationis 
mortis  poenam  a  se  avertere  studuit  dicens,  sibi  atque  man- 
datario  suo  consilium  hominem  occideadi  fuisse ,  noa  vero 
mutilandi,  ideoque  se  poena  capitaU  non  esse  afficiendum 
conteadit,  cum  solummodo  commisisset  conatum  homicidii 
meditati ,  quod  ex  legibus  non  esset  felony  sed  tantnm  mis~ 
demeanour.  Hic  homo  itaque  conressione  crimiais  ex  sua  na- 
tura  gravioris,  se  a  poena  crimiuis  ex  sua  natura  levioris 
voluit  liberare  ,  et  siae  dubio  absurdissimae  dicendae  forent 
leges   quae  talem  excusationem  admitterent.    P^eque   eam 


(i)  Vol.  IV.  pag.  ao6  907.  Cf.  Bexoi),  Papallile  dn  Code  p^nal  d'AngIe- 
tenre,  pag.  329,  in  quam  tamea  noa  admodnm  ^adratpag.   333. 

(3}  £x  statato  aa  et  33.  Carol.  II.  cap.  i.  adpellato  coventry  act.  Cf. 
XoMUHs  dlgest  of  tfae  Grimiaal  Statute-Law,  London  1819.   1.  Y.mayhm. 
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illius  hominis  judices  admiserunt ,  reus  enim  ad  poenam  ca- 
pitalem  damnatus,  summoque  supplicio  adfectus  est,  et  licet 
hoc  non  fieri  potuisset,  nisi  a  juratis  judicatum  esset,  accu- 
satum  mutilasse  alium  cum  animo  mutllandi,  ea  res  tamen 
non  ita  absurda  est,  ac  nouQulli  Auctores  eam  esse  judica- 
bant.  Male  etiam  Scrvin  hanc  decisionem  ita  refert  :  «on  re- 
pondit  d  Faccus^  subUlement^  qu'assassiner  avec  des  instru- 
tnens  propres  d  mutiler ,  ^tait  vraiment  commettre  ce  demier 
crime  j  et  en  cons^quence  de  cette  solution  le  juriste  Coke 
futpendu.  v  Longe  aliter  enim  legitur  apud  Blackstone :  it  the 
jury  found  them  guilty  of  such  previous  intent  to  disfigure , 
m  order  to  effect  their  principal  intent  to  murder^  and  they 
vvere  both  condemned  and  executed  »  (i).  Neque  hanc  deci- 
sionem  neqae  leges  quibus  ea  nititur,  per  se  absurditatis  pos- 
sumus  accusare.  Quis  enim  dubitabit,  enm  qui  alterum  cru- 
delissima  mutilatlone  occidere  couatus  est ,  graTius  puniri 
debere  eo,  qni  occidere  conatus  est  sclopeto  exonerato,  cujus 
ictus  attentatum  hominem  non  feriit  ?  Nonne  enim  in  illo 
casu  homicidii  conatus  concurrit  cum  crinune  consummato 
mutilationis  ,  et  nonue ,  si  propter  hnnc  concnrsum  poena 
conatus  asperanda  est ,  quod  praeceptum  etiam  Legnmlatores 
Galtici  adoptaverunt  art.  3o3.  et  3o4.  Codicis  pcenarum , 
nonne,  inquam,  crimen  mutilationis  quoque  probaudum  est, 
ut  gravior  poeoa  possit  adplicari  ?  Nonne  etiam ,  siquis  per 
occifiionem    custodis    rei  pretiosae    rem    hanc   contrectare 


(0  Conf.   SnviR  legial.   crim.  p&g.  )a,  33,  et  i^S,  cam  Blickstonb, 
Vol."  IV.  pag.   ao?. 
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conatus  faerit ,  multo  gravms  ille  pu&iendus  est ,  qnam  si 
idem  coitatus  esset  per  aliud  factum?  Si  igitur  ex  legibus  An- 
glicis  aliquis  gravins  punitur ,  si  jurati  judicaverint  eum 
cowictum  esse  praet^ae  intentionis  mutilandi  ad  eum  finem 
direetae^  ut  principalis  intentio  occidendi  efficeretur y  x\VLa.m  si 
simpliciter  judicaverint,  aliquem  esse  convietum  conatus  ko- 
micidiij  an  prc^terea  tam  absurdae  aont  illae  leges?  Ceterum 
noQ  dixerim,  conatus  simplicis  poenam  omnino  justam  esse 
ex  legibns  Anglicisj  et  certe,  si  quis,*quia  mntilaveritf  ali- 
<piem  occidere  conatas  fuerit  simpliciter  ^  adeoqaeforteea  sna 
l^arte  bomicidii  erimen  omnino  perfecerit^  ex  jure  Aoglico 
poena  in  boc  casu  nimis  levis  est,  eoque  magis^  cum  is  qui 
mutUaverit  dolo  m^o  alterum  quin  occidendi  animum  ba- 
beret,  summo  jam  supplicio  propterea  adfici  possit.  Semper 
igitur  aliquod  vitium  Juris  Anglici  ex  casu  relato  manifes- 
tam  est ,  illud  vero  non  est  tantum , .  quantum  illad  Scrip- 
torea  nonnalli  aliorum  popalorum  praedicaveruBtL 

Notaudum  denique  est,  Juris  Aoglici  lenitatem  circa  pa- 
nteadum  conatum  non  eandem  esse  in  omnibus  eriminibufr, 
adeoque  in  singnlis  casibus  eadem  severitate  puniri  conatum, 
qua  ipsum  delictum  consummatum.  Primum  agendum  est 
de  criminibus  gravissimis  quae  sub  nomiae  veniunt  altae 
praditionisj  haute  trakison^  hi^  treason^  a  quo  crimiae 
adbuc  apud  Anglos  aliud  Qomiae /7et^  treason  distinguitur, 
In  illudvero  crimen  incidunt,  et  summo  supplicio  puniuntar 
ii  qui  contra  Regis  vitam  conspirant,  vel  ipsi  mortem  in- 
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ferre  aliis  mediis  conantur  (i).  Imo  nuda  verba,  sive 
simplez  aaimi  delinquendi  contra  regem  manifestatio,  anti- 
quitus  tanquam  crimina  altae  proditionis  considerabantur , 
et  ideo  coDvicti  gravisaimo  genere  poenae  capitalis  a£[icie- 
bantur.  Hodie  vero  prc^er  verba  ejusmodi  non  aliud  de- 
lictum  quam  /mff^m?anou/'Contrabitur,  quamvis  adhuc  illud 
crimen  of  high  treason  conatu  Regem  occidendi  remoto  , 
adeoque  sola  armorum  cojxrparatione  contrahi  possit  (a).  Nec 
omittendum  est ,  euffi  qui  e.  g.  ob  verba  illiusmodi  hodie  ad 
poegam  leviorem  condemnatur ,  non  propter  higk  treason  con- 
demnatum  ,  et  generaliter  hoc  vocabulo  totam  elassem  cri- 
minnm  gravissimis  poenis  adficiendam  iatelligi.  Eo  crimiieM 
etiam  tenetur,  et  summo  supplicio  adHcitur  is  qui  summnm 
Regni  CaDcellarium ,  vel  magistratum  in  supremis  Curiis  Regiis 
justitiae  tuendae  praefectum,  cam  sno  munere  fungeretur,  ia- 
terfecerit.  Qui  vero  solummodo  hujus  criminis  conatum  com- 
miserit,  levius  punitur,  dubium  tamen  videtur,  num,  qui  hoc 
fecerit,  iu  classem  eorum  delictorum  quae  nusdemeanors  vocan- 


(i)  Blackstoiie  Vol.   IV.  pag.  73. 

(3)  Conf.  BucKSTOKE  I.  1.  et  alium  Scriptorem  ilitdem  a  Chrisiiin  laa- 
datam,  Fostbs,  <jui  egregie  omnem  doctrioam  hujtu  crimiius  exposait  io 
'  opere  admodam  in  Britaania  aestimato,  cujas  est  tituloa  :  A  report  of 
«ome  proceeding»  on  the  commission  for  tlie  trial  of  tlie  rebek  in  tlie 
year  1 746,  ia  tbe  Count^  of  Sun-y ,  and  of  other  Crown-cases ,  to  which  are 
added  discourses  apon  a  few  branches  on  the  Crowa  Law,  3th  ed.  Load. 
1809.  Tres  potissimum  fixoeUentissimas  Dissertatioaes  in  hoe  jopere  con- 
tiaentur ,  on  high  treason  ,  on  homicide ,  et  on  accomplices  in  hi^  treatoa ,  aad 
other  eapital  offeaces,  pag.    iS3,   255,  et  34>. 
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tur,  an  vero  in  classem  eoram  incidat  qnae  dicnntar  nwj* 
prisions  of  treason ,  ad  quam  classem  e.  g.  pertinec  conceaU 
ment  qf  treason  (i).  De  reliquis  speciebus  altae  proditionis 
plura  dicere  necessarium  non  erit.  Videcur  vero  variis  tem- 
poribus  hujus  crimiais  notio  varium  habuisse  ambitum,  etj 
ut  apud  Romanos  Majestatis  crimen  latissime  patebat  aetate 
quorundam  Xmperatorem ,  ita  etiam  in  Anglia  praecipue  tem- 
pore  Henrici  VIII.  proditionis  poenae  in  plurima  facta  irro- 
gabantnr,  hodie  ab  eo  crimine  remoUssima ,  v.  §.  propter 
attentatam  pudicitiam  quarundum  persoDftrum  ali»que 
multos  conatns, 

Tamquam  regulae  superins  relatae,  plurium  cnmmum  co- 
natus  non  nisi  misdemeanors  esse ,  exceptiones  quoque  consi- 
derandae  sunt  sanctiones  legales  nonnullae,  ex  quibus  conatus 
qnorundam  maleficiorum  ad  classem  eornm  pertinent ,  quae 
felonies  dicuntor.  E.  g.  ex  statut.  3.  cap.  14.  Henrici  VIII. 
felonia  contrahi  potesc  a  quibusdam  pers(Hiis,  si  contra  Regis 
consiliarios  conjurationem  inierunt,  licet  eventua  non  se- 
catus  sit.  Porro  idem  dicendum  est  ei  statut.  9.  cap.  16. 
Reginae  Annae  de  eo  qui  aliquem  qui  Regi  a  cousiliis  erat , 

(r)  Cf.  Bisanom,  Vol  IV.  pag.  84  et  lao.  Aliqnti  modo  Tocabalam 
misprisutn  voce  latina  quaii  reddi  potest,  et  hinc  etiam  delicta  qnae  mispn- 
sioas  o//elony  ^mtar ,  quasi /eloniae  Ad^ellan  possnnt.  Stint  tamen  alia 
deUcU  misprisioas  adpellaU  qaae  item  eX  contempts  vel  hi^  misdemeanors 
vocaator,  quod  TOfiabuIiim  altimam  aou  peculiarem  speciem  lege  defini- 
Um  eonim  indicat  qoae  10  genere  mi^iemeaitors  diountur,  neque  ab  iis 
in  genere  differt. 
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onm  fnDgeretur  officio  sno ,  interficere  conatns  est ;  adeoque 
hic  contrahit  felooiam  quae  caret  privilegio  Clericorum ,  ergo 
poenae  capitali  obnoxia  est  (i).  Hae  intem  Jeloniae  in  specie 
dicuntur^/ontef  mjurious  to  the  kin^s  prerogative,  ut  etiam 
quaedam  misdemeanors  censentnr  misprisions  and  contempts 
affecting  the  kin^s  person  and  govemment.  Deportatione  sep- 
tem  annorum  punitnr  qui  alteri  in  carcere  propter  proditio- 
nem  veL  feloniam  incluso  armaaut  instrumenta  ad  fugiendum 
dederit,  etiamsi  detentus  propositum  sunm  assequi  non  po- 
taerit,  ex  stat.  i6.  cap.  3.  Georgii  II.  (2).  £x  alio  statuto 
Georgii  II.  eadem  poena  afficiendns  est  qui  pecuniam  ab 
altero  extorquere  tentavit ,  adhibitis  armis  vel  minationibuft 
gravioribns.  Jam  ante  Henrici  lY.  tempora  rapinae  conatua 
^xiofolonia,  postea  vero  usque  ad  Georgium  II.  pro  nus-' 
demeanaur  habitns  est  (3). 

Conatus  homicidii ,  licet  homicidium  meditatum  consum- 
matum  mortis  poena  aSiciatur,  ut  jam  diximus,  solummodo 
consideratur  tanquam  misdemeanour ^  et  hinc  multo  levius 
punituT,  nisi  perpetratus  sit  per  mutilatiooem  (^mayhem)^ 
vel  per  venenum  alicui  suppeditatum  ( attempt  to  nrnrder 
hy  poison  ).  Ceterum  et  hic  conatus  qnondam  ex  moribus 
censebatur  tantnm  esse  mtsdemeanour,  jnre  novo  vero  ilk  ca- 

(i)  BLiCKSTon,  Vol.  ly.  pag.    100. —  Cf.  WinssiNaEB  laud.    loc. 
(a)  Blacmtohb,  VoI-  IV.   i3o 

(3)  Blackstohe,  Vol.  IV.  pag.  »43  et  344 1  et  Crristijln  ,  nota  18,  ad 
HaQG  locum. 
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pitale  crimen  factus  est  statuto  43*  Georgii  III.  cap.  58  (i) ,  et 
contra  adgressio  occideadi  animo  facta  quae  faodie  tantum  esse 
dicitur  a  great  misdemeanoury  antiquitus  pnniebatur  tamquam 
murder  (2).  Ut  tamen  aliquis  ex  statuto  Georgii  lU.  propter 
veneficium  possit  capite  puniri ,  debet  saltem  ex  hujus  legis 
verbis  Tenenum  datum  esse  a  delinquente,  vel  id  ejus  dolo 
effectum,  ut  ab  alio  daretnr.  Conatus  crimiais  raptus  adhnc 
tanquam  misdemeanour  consideratnr  (3) ,  gravius  vero  conatus 
punitur  in  crimine  abortu8,ex  Georgii  III.  statuto  (4)> 

Severae  poenae  apud  Anglos  scriptae  sunt  in  aedinm  ef- 
fractores,  et  siquis  nocte  -vel  furti  vel  alius  feloniae  in  genere 
committendae  animo  aedes  effregerit,  licet  spectatam  male- 
ficinm  non  commiserit ,  sine  distiactione ,  utrum  feloniam  ex 
Jure  Communi,  an  feloniam  ex  Jure  Statutorum  commit' 
tere  voluerit,  commisisse  censetur  crimen  quod  dicitur  hurg- 
laryj  et  felonia  est  ex  Jure  communi,  exempta  beneficio  cleri- 
cali,  adficienda  igitur  poena  capitali.  Adeoque  cum  ortum 
esset  dubium ,  num  ille  qni  sine  'efiractione ,  animo  feloniam 
committendi,  vel  nocte  vel  die  aedes  alienas  inti-avit,  vel  in 
aedibus  versaas  feloniam  commisit  ,  atqne  ibi  occultus 
xnansit,  nocteque  per  effractionem  ex  aedibns  exiit,  eodem 
crimine  posset  teneri ,  statat.  la.  Reginae  Annae  cap  .7. 
constitutum    est  :  s  tiiat  if  any  person  shall  enter   into 

(i)  BljLckstoiib,  VoI.  rV.   cap.    196. 
'  (3)  Ibid.  pag.    195.  Cf.  pag.  3i6  et  317. 

(3)  BLtCKSTONE ,  Vol.  IV.  psg.   i5,xio  ct  seqq.  3 1 1  B.  3 , ct  ibi  CniiTijUi. 

(4)  GauaTuif  ad  BLiouTOHa,  Vol.  I.  pag.   t3o.  d.  6. 
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the  mansioa  or  dwelling  house  of  anotfaer,  by  day  or  by 
night,  without  breaking  the  same,  with  aa  intent  to  commit 
felony,  or  being  in  such  house  shall  commit- any  felony, 
and  shall  in  the  night-time  break  the  said  hoose  to  get  out 
of  the  same,  such  persoa  is  and  shall  be  adjadged  and  takeu 
to  be  gnilty  of  burglary ,  and  shall  be  ousted  of  the  benefic 
of  his  aad  her  clergy,  in  the  sarae  maaaer  as  if  such  persoa 
had  broke  aod  eotred  the  said  house  ia  the  aight-time ,  with 
ao  iatent  to  commit  felony  there  (i).  v  Videtnr  igitur  in  hoc 
casu  tam  ex  Jure  scripto  quam  ex  Jure  non  scripto,  criminis 
alicujos  conatas  crimini  coasummato  aeqoiparari;  nam  licet 
ex  aliorumpopalorum  legibus  is  qui  effractis  aedibns  e.  g.  furtum 
fecit,  gravius  puniatur  quam  is  qui  simplex  furtum  commi- 
sit  (3) ,  effractis  aedibus  ad  furtum  committendum  tamea 
communitur  tantum  furti  qualificati  coaatus  coostitui  dicitur, 
et  hiQc,qaihocfecit,levius  panitar  ac  si  furtum  coasummas- 
set,  ^x  iis  legibus  ex  quibus  gea^eraliter  levius  ia  cooatam 
aoimadvertitur.  Sed,  utjamRomaoi  eum  quidomum  alieoam 
vi  introivisset,  lege  Goraelia /n/uriarum  teoeri  Tolaeruat  (3), 
et  iis ,  teste  Gicerone  y  nibil  sanctUts ,  nihd  omni  religione  mu' 


([)  Toiu.iNs,a.  v.iur^aty,  pftg.  89.  Cf.  idem  o{>.  pag.  t34- 
(3)  Jam   Gonstitutione  Caroli  V.   art.  i55.  boc   fortnm  dicitnr  gefaekr' 
licher  Diebstahl.  Cf.  ait.  38i  -384,  S93-396.  God.  poen.  GbIL 

(3)  Cf.  L.  5.  pr.  D.  de  iDJnriis.  Erat  etiam  cmoen  cxtnordioarium 
effractorvm,  a  quibus  direetarii  distingaebantnr ,  de  quibusmagna  est  nostra 
aetate  iater  loterpretes.fccntroversia.  Cf.  tit.  D.  de  efTractor.  et  Dmx,  liis- 
torische  Versucbe  iiber  das  Criminalrecbt  der  Roemer ,  Halle  1822,  pag. 
i83  sqbs. 
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nitius  esset  quam  domus  uniuscujusque  civis  ,  ita  etiam 
Blackstonef  Giceronis  lAcum  in  auxiiiom  vocans,  dicit  :  «  the 
Law  ofEngland  has  so  particular  and  tender  a  regard  to  the 
inanunity  of  a  man's  housej  that  it  styles  it  his  castlem  v 
et  hinc  efiractio  noctarna  aedium  per  se  laesionem  coDtiaere 
intelligituT ,  et  crimen  dictum  burglary  a  Scriptoribns  Juris 
Grim.  Anglici  refertur  inter  offences  against  the  habitations 
ofindividuals.  —  Hac  ex  caussa  etiam  conatos  Iiujas  criminis 
Jure  Anglico  punitur,  ut  yideri  potest  ex  nolis  Christiani 
ad  Blackstone  (i),  ubt  casus  narratur  in  qao  quis  crimine 
effractorum  absolutos,  denuo  in  judicium  Tocatus  est  propter 
conatam  effracturae  :  a.  the  prisoner  in  that  case  being  ac- 
quitled  of  Aii/^/ar^,  was  afterwards  prosecuted  for  a  misde^ 
meanour  ia  attemptiog  to  commit  barglary.  v  De  eo  conatu 
puniendo  tamen  non  Lex  aliqua  scripta,  sed  ex  eo  jure  quod 
consensu  constitutnm  communi  intelligitur,  poena  infLigenda 
est.  Ez  aliornm  populorum  legibus  ejosmodi  factum  tamquam 
farti  cooatns  remotas  coasiderari  posset,  ut  effractura  ipsa 
consammata  taaquam  conatus  propior  fnrti  ,  si  scilicet 
facta  fuerit  farandi  animo.  £t  ex  rei  veritate  quoque  dicen- 
dum  esse  Tidetur ,  aedium  effracturam  per  se  esse  gravem 
laesionem ,  nec  inepte  dicit  Blackstone ,  tale  factum  esse ,  tc  as 
it  is  aforcible  invasion  and  disturhance  qf  that  right  of  ha- 
hitation  wltich  every  individual  migkt  acquire  even  in  a  state 
tfnaturef  v  neque  solummodo  puniendum  propter  a  tfie  abun- 
dantterrorihatitnaturallycarries  witk  if  (a^.  »  Nou  inconciaae 

(i)  Vol.  IV.   pag.  217.  not. 
(a)  Vol.  IV.   pag.  aaa. 
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etiam  ea  de  re  disaerit  Bezoii  (i)  :  (c  ponr  la  tentative  de  la 
robbery,voI  avec  force  ou  avec  effroi,  puni  de  mort,  la  peine 
a'^tait  que  la  transportation  pour  sept  ans.  Mais  il  parait 
en  mSrae  temps  que,  ponr  d'antres  tentatives  de  crime,  poar 
lesquelles  rintention  de  les  consommer  dans  toute  leur  gra- 
viti  ^tait  d^j^  d^montr^  par  nne  aclion  coupable  en  elle- 
m^me ,  la  peine  est  rest^  ^gale  i  celle  qu'encourt  celui  qni 
Taurait  coosomm^.  Comme  on  Va  vu  par  ezemple  dans  la 
burglatiey  ou  introduction  de  nuitdans  une  maisonj  avec  ef- 
fraction^  poury  commettre  un  crime^  et  pour  la  tentative  de 
laqaelle  la  peine  est  la  meme  que  pour  la  consommation  du 
crime,  soit  que  1'iateDtion  ait  eu  son  effet  ou  non,  et  d^  qu'il 
y  a  eu  effraction  et  entr^e ,  ne  fut  elle  que  d'une  partie  du 
corps.  Gette  diff^rence  est  fond^  sur  le  respect  particulier 
qui  est  dii  ik  la  demeure  d'uD  citoyea ,  et  a  Tid^  jaste  qae 
celui  qui  8*y  introduit  la  Duit  et  avec  effractioa ,  a  d^f^  con- 
somm6  un  crirne ,  qui  annonce  qu'il  etait  dej^  d^ermin^  k 
tout  braver  pour  consommer  celui  pour  lequel  il  avait  os^ 
le  premier ,  et  qu'il  n'y  avait  pas  k  douter  qu*il  l'e6t  r^el- 
lement  ex^ut^,  s'il  a'eM  point  ^t^  arrSt^,  lorsqn'il  en  com- 
mem^it  rex^cution  ,  aveo  antant  d'audace  (3).  9  Minns  recte 
tamen  dicitur  a  Viro  Goasultissimo  :  a  pour  la  tentatwe  de 
burglarie  la  peine  est,  la  meme  y  que  pour  la  consommation 


(i)  Puall^  dn  Code  p^nkl  d^Aogleterre,  pag.  i43  et  i4{. 

(a)  Id.  Bcxoit,  eod.  opere,  pig.   358.   Code  de  Bariire,  iotrod.   Part. 

II,    pig.     13. 

59* 


yGoogle 


468  Xav.  Gab.  Eug.  Xjeu&v^  JUsponsio 

du  cnmej  v  nam  ex  hoc  capite  nemo  ia  jadicium  Tocatur, 
niai  qui  effregerit  et  introiverit  aedes  ,  iu  quo  casu  crimen 
dictum  burglary  consummatum  esse  iutelligitur,  et  is  qui  boc 
crimen  tentaverit)  sive  aedes  effringere  conatus  fuerit,  fan- 
tum  ex  capite  levioris  delicti  propter  misdemeanour  in  ja- 
dicinm  vocari  potest.  Ceteram  Angli  ia  effractnra  aedium 
nocturna  pnnienda  non  solam  effracturae  laesioaem  spectant , 
nam  non  contrahitur  hoc  crimen  nisi  quis  effregerit  aedes  cum 
animo  feloniam  committendi,  velut  furtum,  raptuni,  homi- 
cidiam  aliudve ,  witk  intent  to  commit  a  Jelony  ^  ex  antiqua 
JCti  Goke  definitioae  (i).  Si  haec  ioteatio  deest,  factum 
tantum  dicitur  esse  a  trespass  (a),  quo  vocabulo,  licet  in- 
terdum  i.  q.  transgressio ,  infraction,  signiticatur,  et  ideo  vera 
delicta  in  sensu  Juris  Griminalis  indicantur ,  ia  specie  tamen 
illud  private  wrong  sive  cwil  injury  intelUgitur  (3)  ,  quo 
qais  in  fundum  alienum  nolente  domino  ingreditur ,  et  ex 
qup  an  action  oftrespass  conceditur,  quae  actio  mere  civilis 
est.  Alias  quaedam  actionum  dictarum  of  trespass  e.  g.  vi 
et  armisy  comparari  possunt  interdictis  Romanorum. 

Alia  species  delictoium  against  tke  hahitations  of  indivi- 
(iua^,illudestquoddiciturar5on,sive  incendiarioruia  crimen. 
Hoc  etiam  contrabitur  siquis  igaem  infert  suis  aedibus,  cum 
intentione  ut  ignis  ad  alias  aedes  procedat.  Si  tamen  ignis 

(i)  Blicsstoiib,   Vol.  IV.pag.  3>3. 

(x)  Eodem.  pag.   337. 

(3)  Eod.  Vol  m.   pag.  108. 
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noD  processerit,  licet  deliaquentis  aedes  deleverit,  factum  illud, 
ut  dicit  Blackstone,  non  felooia  est,  quia  by  tke  common 
Law  no  intention  to  commit  Jelony^  sive  quod  his  verbis  vult 
dicere  Auctor,  no  attempt  of  afelony  ^  amounts  to  the  same 
crime.  Quare  etiam  in  dicto  casu  factum  ex  Jure  Communi 
tamquam  a  higk  misdemeanour  pnniendam  est  hy  fihe^  imr 
prisonmentf  pillory^  aud  perpetual  sureties  for  tke  good  beha- 
viour,  Hoc  ultimum  simile  esC  ei  quod  Jure  nostrb  dicitur 
renvoi  sous  la  surveUlahce  de  police  j  et  notatu  dignum  est , 
nec  Anglos  hoc  institutum  per  se  libertati  civili  contrarlum 
habere,  idque  cum  aliis  populis  propter'  conatum  adplican- 
dum  censere  in  singulis  casibas.  —  Siquis  per  suarum  ae- 
dium  incendium  ignem  aliis  inferre  tentaverit,  et  ne  ipsius 
quidem  aedibus  damnnm  datum  fuerit  ,  nihilominus  eum 
fecisse  a  misdemeanour^  j  udicatum'  est  (  r).  Gontra  siquis  ignem 
directe  intulerit  in  aedes  alienas,  et  factum  ejus  efiectu  ca- 
ruerit,  poena  capitalis  irrogari  non.potest,  quae  ex  Jure 
Commiuni  tamen  est  incendii  consummati  poena.  Accusatio 
enim  quae  in  incendiarios  ex  Jure  Gommuni  ad  illam  poe- 
nam  irrogandam  instiLni  potest,  quondam  debnit  continere 
verbaincera(i!(Vetcomfti««V,quapropler  nec  hodie  talis  conatus 
aliter  in  judicium  vocari  potest ,  quam  hy  indictment  of  a 
misdemeanour  ,ex  generali  Juri^  Gommanispraecepto^a).  Ce- 
terum  si  aedium  alienarum  miaima  pars  fuerit  concremata , 
ex  capite  incendii  capitalis  accusatio  institui  potest ,  et,  qt  juris 

(i)  BuCKSTONB,  Vol.  IV.  pag.  111.  et  ibid.  CilnisTUN,  in  nota. 
(a)  Ibid.  pag.  aaa. 
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Communis  praecepto  circa  conatam  regulariter  adhuc  vigenti 
in  multia  aliis  casibus  Legibus  sive  Jure  Statutorum  deroga- 
tum  est,  ita  etiam  hodie  ex  Statutis  interdum  iacendii  co- 
natus  gravius  puniri  posse  videtur(i). 

Haec  fiuffioiant  de  conataye/o/Harum  dicta.  Conatus  eorum 
quae  misdemeanors  dicunturf  etiam  subinde  puniri  possunt 
tamquam  misdemeanors  f  non  ita  generaliter  tamen ,  com  plnra 
quae  per  se  non  nisi  feloniarum-  conatus  sunt ,  tamquam 
misdemeanors  considerentur ,  et  de  conatus  conatu  puniendo 
ulterius  saae  ia  infinitum  sermo  esse  nequeat.  Neqae , 
etiamsi  conatus  leviorum  delictoram  ,  misdemeanors  dic- 
torum  f  ipsi  sint  misdemeanors ,  propterea  credenduni  est, 
eos  eadem  poena  puniri  ac  coasummatum  delictum.  Ceterum 
ab  argumento  meo  alieaum  esse  videtur ,  adcuratios  disqui- 
rere ,  in  qnibus  casibus  et  quo  modo  leviorum  delictorum 
conatus  puniantur.  Notandum  tamen  est|  saepius  fartorum  quae 
communi  nomine  larceny  coQtinentnr,  coaatus  aoa  puniri 
posse  videri ,  praecipue  si  furtum  consummatum  ipsum  tale 
est  quod  non  feloniam  constituit  (a).  Saepissime  etiam  co- 
natus  poena  ex  arbitrio  judicam ,  praecipue  judicum  Regni 
Supremorum  infligi  posse ,   nec   Jure   Communi  nec  Jure 

(t)  Jbid.  pag.  ass.  io  noU)  i3.  Greoj^.  III.  Mp.  58.  stncdtnm  eat : 
■  that  if  any  persoo  »hBll  wiUbllj  and  malicioiuly  let^rc  to  any  Aokw..., 
with  inteDt  to  injore  or  de&and  his  imajesty,  any  of  his  snhjecjs,  or  aoj 
hody  corporate ,  he ,  hii  coQnsellors ,  aiders ,  aod  abettors ,  shall  be  gaietj 
of  felony  without  henejtt   of  elergy.  ■ 

(3)  BLiCKSToiiB,   Yol.  IV.   pag.  139  et  sqbs. 


yGoogle 


AD    QOAESTIONEU   JvaiDICAM.  4?! 

Scripto  hoc  aliqao  modo  defiQitum  esae  videCur,  a  quo  mo- 
meato  in  poeDam  iocidat  conatus,  Ucet  ex  diverso  delinquen- 
tis  ia  periculoso  facto  progressn  ,  uti  ex  supra  relato  iucea- 
diariorum  exemplo  patet ,  diversus  poeuae  modus  interdum 
vel  ex  Legis  vel  ^alius  Juris  sanctione  sit  adhibendus. 

SXII. 
He  Legibus  Scotorum^ 

$coti,  exceptis  caossis  ad  altam  proditionem  siye  ad  id  qaod 
higk  treason  dicitur ,  pertinentibus ,  in  omnibus  reliquis 
caossis  criminalibus ,  ut  ia  civilibus ,  Anglorum  Legibus  et 
Jnre  Gommuni  non  utnntur,  sed  proprium  Jus  habeat,  ipais 
sponsnm  per  ipsam  -legem  qna  utrinsque  Regni  arctior  con- 
)unctio  effecta  est ,  et  utriusque  Regui  Parlamenta  iu  unam 
confusa  sunt.  Ad  Jus  vero  Criminale  Scotornm  commenta- 
rium  scripsit  excelleatissimum  Cl.  Hnme  (i),  quem  non  iro- 
merito  Blackstonium  Scotiae  dixeris.  Ceterum  in  Scotia ,  ut 
in  AngUa,  nuUus  proprius  poenarnm  Codex  exstat,  sed  Jus 
Criminale  partim  statutis ,  partim  etiam  moribus  oonstat  ^ 
summa  etiam  ia  Scotia  est  rerum  judicatarum ,  et  major  quam 
in  AngUa  Juris  Romani  auctoritas  (a).  la  commentario  JCti 
Hume  magis  quam  in   scriptis  JCtorum  Anglorum  ,   ante 

(i)  GommeQtaries  OQ  tlie  Law  of  Scotland,  respectiDg  crimes.  Editio  3. 
Edinburgh  1819,  Vol.  I.  on  offences,  Vol.  II.  on  proceedingt. 
(a)  Huns,  Vol.  i.  pBg.  4-  et  sijbs. 
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ipsam  tractationem  siDgalornm  criminnm  priocipia  Jnris  Gri- 
minalis  generalia  exponnntur ,  et  hinc  etiam  qnaedam  de  co- 
natu  leguntur,  sed  multo  potius  ibi  (i)  de  conatus  puniendi 
ratione  ex  rei  natura  disserit  Vir  iile  Doctissimns ,  quam  ex 
legibus  Scotiae.  Jam  ejus  theoriam  superius  retnli ,  ea  igitnr 
ad  nostrum  argumentum  non  amplius  pertinet.  Principium 
quod  in  conatu  paniendo  Leges  Scotorum  admiserunt ,  ex- 
ponit  Vir  Glariss.  his  verbis  :  a  it  is  trne  that  in  many  ia- 
stances,  more  especially  of  late,  onr  lawyers  have  refrained, 
in  such  cases  (as  in  the  case  of  one  who  stabs  and  wonnds, 
or  administers  poison ,  meaning  to  murder ,  or  assaults  with 
an  intention  to  commit  a  rape  or  a  robbery,  or  breaks  into 
a  shop  in  the  night,  to  steal,  bnt  is  caught  before  he  faas 
displaced  any  of  the  goods),  from  libelling  directly  as  for 
an  attempt  to  mnrder,  rob,  ravish,  or  the  like;  and  have 
thought  it  better  to  shape  the  charge  as  for  the  assault 
made,  or  other  harm  done,  and  to  state  the  ultimate  and 
flagitious  pui-pose,  as  an  accompaniment  only  or  aggravation 
of  the  injury.  The  charge,  however,  for  aught  I  can  see , 
is  equally  competent  in  eitfaer  form;  and  indeed  in  many 
instances ,  the  libel  wouM  be  nearer  ihe  trutfa  of  the  case , 
and  the  sentence,  which  is  often  a  severe  one  ( transportatioa 
in  a  case  of  attempt  to  rob  or  murder ) «  would  cohere 
better  with  the  libei,  if  the  high  and  roeditated  crime  were 
stated  in  direct  terms ,  as  the  grave  and  principal  matter  of 
charge ,  and  not  as  a  quality  only  of  the  harm  done ,  which 

(i)  Yol.  I.  pag.  a6  et  sijb» 
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sometimes  bears  a  very  low  proportion  of  the  other.  »  Ex 
hispatetj  aaepius  idem  factam  vel  tamquam  propriam  laesio- 
nemvel  tamquam  conatum  alius  gravioris  laesionisinjudiciura 
Tocari  ex  accusatoris  publici ,  in  Scotia  pro  omnibus  crimini- 
bus  institutij  arbitrio,  et  subiade,  si  accosatio  mQdo  posterias 
indicato  instituitur,  eam  gravioris  poenae  consecntionem  ha- 
bere  posse;  quod  apud  Anglos^  ut  sopra  in  exponenda  doc- 
triiia  conatus  caedis  per  mutitationem  factae  vidimus ,  aliter 
se  habet.  In  universum  apud  Sojtos  gravius  quam  apud 
Anglos  in  coadtnm  auimadverti  videtor,  neque  vero  magis 
quam  apud  Anglos  praeceptum  generale  de  puniendo  conatu 
expresse  in  legibus  statutum  iaTeaitur.  Golligi  tamea  potest 
ex  JCti  Hume  loco  modo  laudato  aliisqne  (i),  poeoam  co- 
natus  pleramque  non  esse  capitalem,  lllumque  levius  puniri 
quam  delictum  coasnmmatum.  IXec  unquam  apud  Scotos 
cogitatio  nuda  puaitar,  ut  itidem  patet  ex  eodem  Anctore  (a). 
De  siagulis  vero  casibus  quibus  conatus  poena  afficitur,  pln- 
rimae  exstant  in  Jure  Scotorum  sanctiones,  quarum  nonnuUae 
hic  sunt  recensendae. 

la  crimiue  iocendii  qaod  ^re-raising  apud  Scotos  diciCur^ 
si  ad  actum  proximum  pervenerit  delinqaens ,  ejusmodi  co- 
natus  consideratur  tanquam  a  point  of  dittay  (3) ,  et  puaitur 


(i)  Cf.  Pag.  96  sqbs.  ciun  pig.   i^S  et  448. 
(a)  Pag.   a6,  a8,    99  et  seqq.    i44  in  fioe,   et  i^S. 
(3)  I.  e.   tamquam   tihiluB  accusationis  ex  capile   incendii  iutitaeadae. 
Dittay  enim  Scotis  samitor  pro  indictment. 

VIII.  60 
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reas  pro  modo  admissi  ex  formula  quam  dare  solent 
judices,  de  admittenda  accusatione  iadicantes  ,  his  Terbis  : 
relevant  to  infer  an  arbitrary  'punishment  (i).  Noq  tamen 
eodem  modo  coercetur  conatus  quo  crimen  consummatum, 
hoc  enim  capitale  est,  ethinc  dicit  Hume,  esse  differentiam 
inter  the  compleat  and  capital  crime  qf  fire-raising  and  the 
attempt  qf  it  (3}.  Porro  dicit  Hume,  saepius  admissam  jam 
esse  accusationem  conatus  remoti  hujus  criminis,  et  non 
solum  provocationes  ad  id  committendum  puniri  posse,  ve- 
rum  etiam  minationes  incendii ,  earumque  ipsam  eDuntia- 
tionem  juste  considerari  as  an  outrage  and  an  injury  propter 
ihe  alarmand  loss  of  peace  which  may  often  attend  suck  de- 
nunciations.  Homicidii  meditati  quod  murder  dictum ,  ca- 
pitale  crimen  etiam  iii  Scotia  est,  conatus  non  crimen  ca- 
pitale  censetur ,  sed  etiam  ejas  accusatio  judicari  onfy- 
relevant  to  infer  an  arhitrary  pam^  et  secundum  hanc  for- 
muldm  post  juratorum  efifatum  poena  irrogari  soleC  ex 
jadicam  arbitrio ,   quod  satis  magaum  est  in  Scotia.  Imo 


(1)  De  admitteDda  accnutiooe  enim  in  Scotia,  non  nt  in  Anglia  Jnrati, 
■ed  Jndicei  CuTiae  quae  dicitur  Court  of  jastttiary  judicant ,  et  eonim 
•ententia  dicitur  iaterlocutor  of  relevancy.  Hnjns  rei  historiant  narrat 
HoME,  Vel.  II.  pag.  370-190,  et  praecipne  conferendae  sunt  psg.  ij^-^9^ 
(jnoad  praecepta  Jnris  Scotici  circa  poenam  ordinariam  et  extraordinariam 
et  differeDtiam  inter  pains  of  Law  et  arbitrary  punishment.  De  jadicum 
potestate,  mitigandi  poeaas  legilimaa  Tideatur  Vol.  I.  introdudion  pag.  to. 
et  aq^bs.  Poena  arbitraria  vero  est  communiler  mulcta,  carcer,  corporis 
coercitio ,   neque    anquam  poena  mortis  esse  potest. 

(a)  L.  1.   pag.    ia3.   la^-    i3i   et   i3a. 
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eadem  fere  ibidem  adhuc  inter  ^oen&s  iegitimas  et  arhitrarias 
difTerentia  admittitur ,  quam  quoodam  ex  interpretatione 
Juris  Roraani  in  plurimis  Europae  civitatibus  observabatur. 
Plerumque  transportatione  puniri  solet  bomicidii  conatns  , 
et  licet  ex  staluto  anni  15^5.  cap.  9.  (i)  capite  ille  punien- 
dus  sit  j  liaec  tamen  lex  in  desuetudinem  abiit,  teste  Hume , 
vel  potius  in  praxi  nnmquam  observata  est.  Nec  Lex  Anglica 
quae  capitali  poena  afiicit  eum ,  qui  animo  occidendi  in  al- 
terum  sclopetum  exonerat ,  ad  Scotiam  pertinet  (2).  Quid  vero 
dicendum  sit  de  eo,  qui  veneno  alterum  de  mediotollereten- 
taverit,  non  inter  omnes  constat;  plurimi  enim  volont  illnd 
crimen  sub  quibusdam  momentis  adgravantibus,  v.  g-  contra 
magistratom ,  magistrum  aut  patrem  commissnm ,  esse  capitale , 
et  ad  banc  sententiam  defendendam  utuntur  Lege  i.  in  fine 
D.  ad  Legem  Pompeiam  de  Parricidiis.  Dubiam  tamen  est ,. 
an  non  Scotiae  consuetudines  huic  principio  derogaverint; 
plurimae  enim  exstant  variorum  tribunalium  sententiae  quae 
in  illud  crimen  poenam  capitali  minorem  irrogarnnt,  post- 
qnam  accusatio  judi6ata  ex^irelevanttoiriferanarbitrarypain. 

(i)  TaonsoN,  edition  of  the  «tafnte*,'  Vol.  !I.  pag.   397  et  398. 

(3)  Hdkb,  pag.  ii5.  DOt.  3.  Cf-  pag;  3a«.  — Lex  de  qaa  hic  loqaitnT 
HuHS,  et  quam  supra  omis!,  eet  9.  Georgii  1.  cap.  as.  Saepiua  vero 
hodie  adbac  in  Partamento  Britanniae  leges'  sanciuDtor,  in  quibus  eipresse 
constituitur,  eas  ad  Scotiam  aon  pertinere,  licet  unum  tantum  hodie  pro 
tota  Bi-itannia  sit  Parlamentum.  Yerba  Legis  laudatae  sUDt  :  ■  if  any  person 
or  persons  shall  wilfully  an  maliciously  shoot  at  any  persoa  in  any  dwet- 
ting-house  or  otker  place ,  »  eaque  partem  facit  Statuti ,  dicti  Btack^^ct. 
Cetemm  ea  minns  generalis  est  quam  Hohb  eam  adlegat,  atque  praecipue 
etiam  domicilii   Tiolationem  spectare  videtor. . 

(3)  Hciu,  pag.  175  ia  notia,  176  ibidem,  et.  pas*    i»7' 
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Neque  tamen  desunt  exempla  in  quibus  capite  panicus  est 
delinquens.  Quoad  raptum  observandum  est ,  sub  eo  voca- 
bulo  stuprum  violentum  ex  Scoticis  legibus  etiam  contiDeri , 
eamque  doctrinam  ortam  videri  ex  interpretatioDe  Juris  Ro- 
mani  quondam  communi ,  a  Scotis  quoqoe  adoptata.  Gonatus 
vero  bujua  criminis  punitur  poena  ex  arbitrio  jndicis  deter- 
minanda,  id  est,  vel  exilio,  vel  fustigatione,  vel  poeDa  in- 
famanti,  et  aliquando  etiam  transportatione ,  habita  ratiooe 
vis  illatae.  (i)  Idem  omniao  principium  auctoritate  rerum  ju- 
dicatarum  cooBxmatum  est,  respectu  adgressiouis  cum  animo 
rapiendi ,  furandi  ,  vel  alicajus  obligationis  extorquendae  - 
caassa,  etiamsi  finem  suum  non  consecntus  fuerit  delinquens^a). 
Particulare  crimen  dictum  hamesuchen  ex  legibus  Scotornm 
est  the  Jelonious  seeking  and  invasion  of  a  person  in  kis 
dwelling  house  or  place y  ejusque  criminis  momentum  prin- 
cipale  ert,  ut  dicit  Hume,  the  violation  of  the  securily  of 
a  persons  liome  (3).  Magnum  igitur  similitudinem  hoc  cri- 
men  babet  cum  eo  quod  dicitur  Anglis  hurglary ,  adeoque 
boc  ipsum  AngUs  antiquitus  hemesecken  (4)  dictum  erat, 
sed  crimen  quod  bodie  ita  Scotis  dicitur,  non  nisi  adgressione 
inpersonam^  in  ejus  domicilio  facta,  contrabitur,  et  jam  ei 
Jure  Autiquo,  in  Libro  Regiam  Majestatem  contento,  poena 
capitali  adficiendum  erat,  etiamsi  adgressionis  finem  non  ad- 

(t)  Hdks  ,  p«g.  3o5,  nbi  etiam  senteoUae,  recens,  1817  latae,  refenmtor. 
(3)  Hbhe,  pag.  332 ,  xSn  laadantnr  sententiae  i8i3  lata«. 

(3)  Hdhe,  pag.   307.  3o8  et  sijbs. 

(4)  Bl.l.CllST(HfB,    Vol.    IV.    pag.    333. 
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tigcrit  deliaquens.  Hodie  tamen  illud  ez  arbitrio  judicaotiam 
mitius  puniri  solet,  oisi  atrox  injuria  cuidam  in  e)us  domicilio  sit 
iUata,  et  si  tis  duIU  personae  facta  fuit,^icet  inferendi  vim 
animum  habuerit  is  qui  introivit  aedes  alienas,  es.  capiteillius 
criminis  delinquens  accusari  nequit  (i).  Poena  etiam  arbitra- 
ria  plectitur ,  leviori  tamen  ea  quae  est  criminis  consummati , 
bj-  a  lower  correctiony  tentata  subornatio  testium,  et  sollici- 
tatio  ad  falsum  testimonium  dicendum ,  licet ,  ut  dicitHume, 
(I  attempt  to  suborn  is  a  point  of  dittay.  v  (2)  Conatus  in  incestu 
quoque  punitur  arbitrio  judicis  levius  quam  crimen  consum- 
matum ,  licet  quidam  eamdem  poenam  in  utroque  casu  ir- 
rogandam  esse  dicant  (3).  Idem  est  de  conata  criminis  ne- 
fandi  qnod  consummatum  morte  punitur  (4).  Poena  mulctae, 
sive  carceris,  fustigatione ,  ignominiosaexpositione,  aut  trans- 
portatione  per  septem  annos  afBicitur,  qui  ab  altero  pecuniae 
summam  extorquere  tentaverit ,  ipsi  literas  comminatorias  scri- 
bendo ,  porro  arbitrarie  quoque ,  et  aliquando  transportatione 
Goercetur  conatus  rapinae ,  licet  crimen  hoc,  robbery  vel  etiam 
itoutkrief  yoc^tam  in  Scotia,  consummatuta  capitale  sit  (5). 
Etiam  animadvertitur  in  eum  qui  domum  alienam,  cnm  vi 
et  effractione,  animoyumn^',  ingreditur,  quod  crimcn  apud 
Anglos  diciCur  burglaryj  apud  Scotos  vero  tamquam  conatus 
^rti^g^rap^s  consideratur,siveejus  cnmiuis qnodthefibyhouse- 

(1)  HonE,  pag.  3i4.  et  xjbs. 
(a)  P«g.  376.  et  9. 

(3)  Hdkk,  pag.   448. 

(4)  Idem  pag    466.   et  37. 

(5)  HoHB,  Yol.   I.  pog.  aS.et   los,  455.  et  436. 
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breakingi  vel  etiam  aoluminodo  house-breahing  vocator.  Dicit 
enim  HDme  :  a  the  notion  of  house-breaking  ia  tbe  Lavr  qf 
Scoiland  is  the  perpetration  of  theft ,  by  tlie  violent  entry  of 
a  house^  v  et  hoc crimen  capital6  e8t(i).  Furto  antem  non  con- 
sammato ,  licet  aedibus  eBractis ,  tantum  committitur  attempt 
ofhouse-breaking,  et  hoc  factam  tantum  habet  arbitrariam  ani' 
madversionem.Ck>natuscriminisquod  dicitur  kigh  treason)  ut 
jam  diiimuSjiQ  Scotia  quoque  ex  Legibas  ADgUcispunitur;  de 
aliis  vero  casibus  conatifs  in  judiciis  Scotiae  puniti  Hame, 
loquitur  in  diversis  locis  operis  sui,  quos  omnes  referre  lon- 
gum  est ,  e.  g.  de  punito  coaata  corrumpendi  judices  vel 
magistratus ,  quod  crimen  hribery  dicitur,  de  poena  irrogata 
for  boring  holes  in  a  ship's  bottom ,  and  drawing  the  plugs, 
to  sinh  the  vessel  and  cheat  the  insurers  (a) ,  aliisque 
multis  (3).  Ex  his  omnibus  patet ,  in  genere  conatus  pnnieDdi 
rationem  in  ^cotia  maximam  partem  ab  arbitrio  Judicis  pen- 
dere,necadmodumin  judiciisillius  Regni  rerum  judicatamm 
aacloritatem  certam  esse  et  definitam ;  dicit  tamen  Hume  (4) : 
a  ihe  benignity  of  our  practice  will  consider  the  actual  resulty 
and  while  it  attends  to  the  evil  purpose ,  will  not  punish  the 
ojfendsr  according  to  the  extreme  wickedness  of  his  heart.  » 
In  ipsis  igitur  gravissimis  criminibus  aliquatenus  eventoa  spec- 
tatur  ex  usu  fori  in  Scotia ,  ita  at  levius  puniatur  conatas 

(i)  Ibid.  pag   9g.    too.  et  •qbs. 
(3)  Ibid.    pag.  27.  et  ^ot, 

(3)  Cf.  pag.  47  etaqbs,  pag.  4li  «t  •^b*,  pag.  466  et  4^7^  P*8-  ^^t 
5o8,   5ai,  547. 

(4)  Pag.  »7. 
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ijise  ptoximns ;  et  licet  gravias  regulariter  pnniatur  conatas 
in  Scotia  quam  ia  Anglia  ,  in  plurimis  tamen  casibus  in 
quibus  Angli  per  exceptioaem  conatum  poena  criminis  con- 
summati  adficiunt,  Scoti  a  regula  generali  non  deflectuntur.' 
Num  conatus  puniri  possit  in  delictis  leTioribus ,  incertum 
esse  dicit  Hume  (i)  et  addit  :  a  our  records  do  not  enable 
me  to  say  this.  The  principle  is  indeed  the  same  (  ?)  j  but  the 
necessity  of  punishing  may  not  be  eqcallt  pelt.  »  Qnoad 
conatom  remotum  vero  ita  loquitur  idem  AucCor  :  k  the  law 
does  NOT  ORDiHABiLT  takc  cognisdnce  of  those  remote  act$  qf 
preparation  ,  such  as  procuring  the  instruments  of  homicidej 
vvhich  serve  indeed  to  disclose  a  wicked  purpose^  less  or  more 
firm  and  mature ,  but  are  not  actual  mceptions  ,  or  incftoate 
acts  of  execution  ofthe  meditated  deedy  and  leave  alsoalong 
seasonfor  repen  tance.  Jt  has  been  considered  on  such  occasions  y 
how  dijjicult  it  is  to  obtain  conclusive  evidence  ofacrinunal 
resolution ,  as  distinguishedfrom  a  mere  wisk  or  desire  j  how 
much  more  dijjlicult  to  estimate  the  degree  ofguilt^  often  so 
different  in  persons  ofdifferent  tempers  and  constituttons  f  ho 
have  proceeded^  however.,  the  same  lengthin  theirpreparattons; 
and  how  impossikh  to  find  rules  for  the  suitable  apportion' 
tnent  of  tkose  pains ,  which  vffould  be  due  for  the  complete 
offence.  »  Haec  praecepta  omnino  in  sententiam  veriorem 
qaadrant,  et  hinc  etiam  laudandi  videntur  Scotorum  mores, 
ex  quibus  conatus  remotus  regolariter  non  puuilur.  Pfoptnea 

(i)  Ibidem. 
<a)  Pag.   a8. 
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etiam  absoluti  sunt  iDterdam  accosati  ob  veaeficium  ,  qoia 
taatum  TeneDum  sibicoipparasse,  occidendi  animojvidebaa- 
tur.  Sed  addit  Hume  :  a  it  wouldj  however  ^  be  rask  to 
affirtn^  thxitiniw  case  can  tke  procuring  of  poison  be  accom- 
panied  vvith  suchjarther  circumstances  ofdeep  andelaborate 
preparaUonf  as  justlyiobringitwiihina  lessjavoumble  rule.  » 
Ejusmodi  casam  jamsuperius  proposuimus ,  et  Hume  quoqae 
n^arrat  casum,  ubi  talis  coaatus,  cum  concurreret  cum  alio 
crimine  ia  eadem  persona,  caussam  praebuit  poenae  capitalis 
iafiigendae.  Xaadejoa  adhuc  referre  liceae  quaedam  ejusdem' 
JCti  verba  verissima,  dit  enim  de  proximo  et  remotissimo 
conatu  loqaens  :  «  between  these  extremes  tkere  lie  a  great 
variety  oj^ambiguous  cAses  ^  witk  respect  to  wkick  it  is  very 
difficult  to  saywherepreparation  ends,  and  perpetratkm  begins. 
^gain ,  JH  IsoME  ihstancbs  ,  there  seems  to  be  roomjbr  an  ex- 
cepUon  to  ike  ordinary  nile ,  on  account  of  tke  deep  atrocity 
oftke  intended  inisckiefy  or  the  extensive,  mature,  and  ela- 
borate  preparation  and  contrivance  (i),  v  Tales  exceptiones 
etiam  Jus  Scotorum  admittere  videtur,  et  geaeraliter  regulis 
hujus  Juris ,  licet  magnam  partem  non  scripti  ,  pro  justa 
coaatas  punitione  majorem  sponsionem  fi^ibus  dari  credo , 
quam  Godicis  GaUici  regalis ,  certitudine  magis  quam  aequi< 
tate  iasigaibus. 

(0  P«B.  18. 
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CAPUT  n. 

EIPOSITA  jmilS ,  APXTD  DIVERSOS  POPUIOS  CIRCA  COHATDM  OON- 
SrmiTI,  PRAECEPTA  STmMATIM  COMPARANTUR  CUM  JURE  FRANCO- 
GALUGO,  ADHUC  APUD  NOS  SERVANDO,  ET  PRO  JUKE  APUB  NOS 
GONSTtTUEMK)  BESIDERIA  QUAJBSAH  HANIFESTANTUR. 

Si  praecepta  circa  coDatam,  apud  diversissimos  populos 
Europaeos  nostra  aetate  vel  legibus  vel  moribus  constituta  , 
cbllata  fuerint  cum  iis  quae  ia  Godice  poenarum  Franco- 
Gallico,  adfaucinter  nos  servaudo ,  sunt  sancitajpatebit  cuivis, 
cum  nullius  prorsus  populi  Jure  Jus  nostrum  ia  doctrina 
de  conatu  Dmnino  convenire,  et  praeter  illud  ab  omnibus 
populis  aeque  custoditum  praeceptum ,  cogitatiouis  poenam 
nemiaem  pati  ,  io  hac  doctrina  nallam  aliam  Juris  noatri 
regulam  eamdem  esse  apud  omnes  gentes.  Quoad  puaitionem 
vero  conatus  proximi  Jus  Franco-Gallicum  a  Jure  omnium 
aliomm  populorum ,  ut  ab  ipsa  ratione  Juris  Crimiualis  dis- 
cedit.  Apud  nullnm  eaim  populum  eadem  severitate,  qua 
crimen  coosummatnp} ,  conatus  punitur  ex  generali  regula, 
etiamsi  conatus  proximus  sit  commissns,  et  solo  casu  fortuito 
ab  exsecutione  inchoata  recedere  coactus  sit  delinquens. 
Ipse  ille  populus ,  cujus  Scriptor  quidam ,  ceteroquin  inge- 
niosissimus ,  et  prudentia  politica  excellentissimns,  Legumla- 
tores  Gallicos  movisse  potissimum  videtur  ad  severum  illud 
praeceptum  adoptandum,  tamin  judiciis  quamialegibus  suis 
omniQo  repudiavit  hujus  cbeoriae  adplicationem.  Magis  etiam 
Yin.  6i 
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ex  omniam  fere  popnlorum  legibus ,  in  variis  gradibus  conatus 
puoiendis,  judicis  arbitrio  tribaitar  quatn  ex  Jure  nostro, 
et  in  hoc  quoque  momento  aliorum  populorum  Jura  magis 
ad  r^  veritatem  accedero,  persuasum  habeo.  In  aliis  nuuuentis 
Jus  Franoo^Gallicum  a  quorumdam  populorum  Jure  dace- 
dit ,  ciua  aliorum  Jure  qaadrat ,  et  nonnuUa  apud  alios 
populos  melius,  nonnulla  pejus  consticuta  sunt,  quin  ullam 
praeceptum  indicare  possem  generaliter  comprobandum ,  in 
quo  Jua  OalUcam  reUqna  Jura  superaret  omniao.  Hinc  ad- 
modum  optaadum  est,  nt  Codice  poenarum  novo,  ex  Legis 
fundameQtalis  sacratissimo  jussu ,  et  ex  novis  Regni  nostri 
necessitudinibus  sanciendo  LegumlatQres  nostri  in  doctriua 
de  conatu  Jus  Franco-GalUcum  corrigant ,  atque  nou  sotum 
saniora  priocipia  iu  hoc  gravissimo  argumento  admittant^ 
verum  etiam  Juris  Gallici  lacunas  expleant ,  et  Godicis  scrip- 
turae  vitia  emeodent.  Ceteram  boc  eo  magts  sperandum.  esC, 
cum  etiam  aate  Jus  GalUcum  introductum  aeqmoribus  ]u-ae- 
oeptis  in  puniendo  maleficiorum  coaatu  usa  sit  Patria,  nos- 
tra,  et  jam  Yiri  ad  Codicem  poenarum  scribendum  convo- 
cati ,  iuteatioaem  snam ,  a  Jurls  GaUici  sevvritate  in  hac 
caussa  recedendi,  manifeataverint. 

Gum  autem  io  borum  Yirorum  rogationes  magm  m<»neQti 
fuisse  videantur  Leges  po«nale&,  )am  quondam  io  Batavia 
rogatae  vel  saocitae ,  praecepta  ia  his  de  conata  proposita 
iu  Lectorum conspectum  dar^  Juvabit,  antequam  noviCodicis, 
jam  pro  Reguo  nostro  adombrati  praecapta,  circa  hoc  ar- 
gumentum  adoptata ,  pau«is'  examinare  coQabimur.  —  Jam 
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vero  postmuUa  tesrtamiia  JLcm  Crinuiialeia  emendxndi,  ia 
provinciift  Belgii  foedenti  frastra  l^cta,  Kei  Pablicae  £atavie 
Moderatoribas.}  a  Viris  ad  lioc  negotium  convocatis ,  Godicis 
poeaaramexemphimprDpositaai  est  i8o4(i}iin  quoreguWede 
conata  puuieado  geaerales,  et  fcre  ratione  singuli  cnj  usvis 
maleficiii  qaaado  illud  pro  coDSummato  luj^eadum  esset , 
pecnliafes  dtfinitiooes  CDntinebantnr.  De  gradibus  conatns 
in  hoc  Codice  distiQCtis^  qoaedam  jam  supra  diximua  (a). 
Ragulariter  autem  Scriptores  Jiujus  Godicis  ipsum  conatum 
proximuiD  poeoa  crimims  cDnsammati ,  pancis  casibus  excep- 
tis  (3)t  ood  pnniri,  quo  magis  conatas  a  consummatioue  esset 
remotus,eo  minus  iaeam  anioiadverti,  et  poenitentia  delin- 
queutis  poeaam  conatus  minui ,  oeque  vero  omnino  remitti 
voluerunt.  Propior  quoque  ei  remotus  conatus  in  onani 
delicto  ex  generali  regula  puniendi  erant.  Sanctionem  publt- 
cam  hoc  Codicis  exemplum  uon  obtinuit. 

Poatea,  r^nante  jLndovicb,  Viris  Consultissimis  demaudata 
est  onra,  novum  Codicis  exemplum  condendi,  et  hoc  opos 
absolutnm  3o.  Noyemb.  1808.  a  coosilio  legum  fereodaram 
comprobatum  ,  atqae  Regio  decreto ,  ut   vim  haberet   in 

(t)  Stukken  door  de  Gomnussie  tot  Het  Ontwerpen  van  een  Lijfatraflelijk 
Wetboek  oTergegeven  aan  het  StaatidMirind  der  Bataa&che  Kepnbliek ,  ia 
den  Haag  i8o4-  I-  Oatwerp  van.  eene  Inleidiiig  van  Rocht  in  het  Alge- 
meen,  Hoofdst.  I.  art.  39-41.  U.  ODtwerp  van  faet  Lijfstraffelijk  Wetboek, 
Boek  I.  Hoofdst.  x.  art.    5i-63.  Hoofdst.  4.  art    i3-i6. 

(2)  Part.    I.  cap.   I.   §  3.  pag.  ao. 

(3)  E.    g.  in   crinune   laesae   MijeMfttiS/  Book  II.  fi««jtilst    a.  art-.   a^. 
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.unlverso  HoUandiae  R«gDO,  promalgatam  est  (t).  Doctrina 
quam  in  eo  adiiiiseruat  Legumlatores  de  conatu  punieado , 
iaveaitur  ia  art.  i4<  et  seqaeatibasta  Att.  i4<  De  pogiageo, 
dat  is  de  uiterlijke  bedrijvea  tot  toebereiding  eeaer  voorgeao- 
men  misdaad ,  tot  ivelken  trap  ook  gevorderd,  moeteo  g:estraft 
worden ,  uiei  met  de  gewoae  straf  op  de  misdaad  gestdd , 
maar  met  eene  ligtere,  naar  mate  zij  gevorderd  zija,  tea  zij 
de  Wet,  iu  eenig  bijzoader  geval ,  de  straffe  op  de  poging 
aitdrukkelijk  bepale.  Art.  i5.  Die  ntt  eigen  bewegiag  vau 
het  volbrengeu  eeaer  misdaad  afziea,  mocten  met  eeoe  nog 
ligtere  straf  gestraft  wordea ,  wanaeer  uit  het  geen  reeds  door 
hen  is  verrigt ,  geeamerkelijkaadeelis  voortges^oteo.Art.  iG. 
Tot  het  bestaan  van  misdaad  worden  niterlijke  hedrijven 
vereischt ;  loutere  vooraemeos  of  enkele  gedachtea  vallen  niec 
onder  het  bereik  der  Wet.  » 

Conatns  igitnr  ex  hoc  Codice  puniendus  erat  ez  jndicis 
arbitrio,  quatenus  delinqnens  in  crimine  perficieado  pro- 
gressus  erat,  et  in  omni  casu  levius,  quam  si  delictum  ipse 
consummasset ;  cogitatio  vero  aunquam  erat  coerceada.  Ad- 
curatius  tamen  Legnmlatores  etiam  de  sjmpliei  consilii  ma- 
nifestatione  loqui ,  et  magis  judicis  arbitrium  restrinjgere  de- 
buissent,  saltem  adjiciendo  manimum  et  maximnm  quod  in 
definienda  couatus  poeaa  jodex  excedere  nou  posset.  Ceteram 
judex  ex  Hlo  Codice  ratioaem  habere  debefoat  causarum ,  ex 
qnibus  crimen  exitu  caruisse   videretur,  et  si  reus  spoatc 

(i)  KsHPBB,  Inleiding,  pag-   itg«tse(|. 
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se  ab  exsectttioDe  abstinuisae  judlcab&tur,  hoo  ipsi  proclesse 
ad  poenam  mitigandam  poterat,  neque  vero  ad  eam  plane 
toUendam  (i).  In  quibnsdam  casibus  denique ,  expresse  % 
lege  raemoratis ,  poena  delicti  ordinaria  conatni  infligebatur , 
T.  g.  in  erimine  laesae  Msjestatis  ex  art.  66  et  71.  Idem 
locum  habebat  in  crimiae  homicidii  ex  art.  99  sic  scripto  : 
A  ook  zal  met  den  strop  gestrafi  worden  hij  ,  die  alles  -ver- 
rigt  heeftf  het  geen  hij  wilde  en  konde  doen,  om  eenen 
andereu  van  faet  leven  te  berooven,  al  ware  ook,  door  eenige 
omstandigheden  buiten  zijnen  wil,  de  dood  niet  gevolgd,  v 
et'  in  art.  176  eadem  regula  servata  erat  pro  crimine  in- 
cendii :  1  hij  die  alles  verrigtheeft,hetgeen  hijwilde  enkonde 
doen,  om  den  brand  of  de  uitbarsting  te  veroorzaken,  zat 
volgens  den  inhoad  der  voorgaaade  artikelen  gestraft  wor- 
den ,  schooQ  ook  door  eenige  omstandighedea  buitea  zijaea 
wil  de  bedoelde  nitwerkiog  niet  mogt  gevolgd  zijn.  v  Iq 
his  casibus  etiam  in  specimine  Codicisj  anno  1808  proposito, 
crimina  iucendii  et  homicidii  itTO  ccmsummatis  erant  decla.- 
rata,  non  omnioo  vero  legis  severitatem  adprobaodam  esse, 
jam  superius  demonstravi.  Praecipue  in  crimiue  inceadii  ex> 
b^emus  ille  conatus  proximi  gradus ,  qui  delicti  perfecti  nt>- 
mine  venit,  summum  suppUcium  merere  non  videtur,et,  ut 
in  genere  Legumlator  hujns  gradu&  tentaminis  rationem  ge- 
neralius  habere,  ita  etiam  adcuratius  hoc  definire  debuisset, 
qualis  esse  deberet  poenitentiae  actlvae  post  ipsum  perfectum 


(0  Cf.  Kxxnm,  iADBerkiiigsB ,  ad  wt  i4  Cod.  Holl. 
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conatam  eveatas  (i).  la  iafaotJcidu  crimioe  dml  solttm  co.- 
natara  qat  in  commissioae ,  sed  etiam  eum  qiti  ia  oratssione 
consisteret ,  puDiri  voluit  Legumlator  Regai  Hollandiae ,  art. 
J09  ,  ubi  dicitor  :  &  opEettelijke  daden  of  opzcttelijke  Jtala- 
tingen ,  welke  dea  dood  van  het  kind  ten  doel ,,  doch  aieC 
ten  gevolge  gebad  hebben,  zuUen  gestraft  worden  met  sckor 
votstraf,  laagdurige  gevangenis  eu  bauaissemeat ,  v  quae 
sanctio  itidem  natnralera  aequitatem  habere  non  videturj  pras' 
cipue  quod  ad  poeuam  adtinet ,  magna  sevedtate  pro  faoc 
casu  definitam^  cum  pro  aliis  casibus,  ut  }am  diximus,adcara- 
tior  definitio  poeaae  conatas  a  lege  omaiqo  omissa ,  el  ei 
regula  generali  Judicis  arhitrio  in  conatu  puaiepdo  nimium 
relictum  sit.  Eo  magis  severa  adparet  articuli  illias  sanctio 
peculiaris,  cum  ne  hoc  quidem  ejus  verbis  satis  indicatum 
sit ,  ntrum  tantum  facta  et  omissiones ,  conatum  proiimum 
constituentia ,  an  vero  etiam  constituentia  conatum  remotum 
puniri  voluerit  Legumlator.  In  uaiversum  is  reprehendendus 
est,  quod ,  Hcet  prudenter  admodum  triplicem  conatus  divisio- 
nem  prioris  Legnmlatorift  Bataviae  rejiceret,  nimis  generaliter 
tamen  poenam  in  conatnm  art.  14.  constitnit,  et  non  solnm 
non , ut debuisset ,  conatum  remotam  a  regola generali  exemit, 
sed  ne  hoc  quldem  adcnratius  definiic ,  a  quo  momento  con- 
silii  criminosi  manifestatio  sit  coerceoda.  Hac  qaoque  omis- 
«ione  iugens  judici  datum  est  arbitrium  ,  et  in  universnm 
parom  aequitatis  habec  latisaima  art.  14.  regula,  praecipue 
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cum  art.  i3.  constitutum  sit :  «  d«  misdaad  wordt  gelioudea 
volbragt  te  zijn,  'wanneer  de,  daden,  welke  bi)  de  wet  ver- 
bodea  ztjn,  in  «Ue  hare  deelen  ?ija  gepleegd,  v  tam  igitur 
factorum  laesiones  contineniium ,  quam  factorum  quae  per  se 
quasi  laesionum  praeparationes  sunt ,  conatus  puniri  possint. 
Qaamvis  igitur  Ck>dex  Hollandiad  plures  dispositiones  me- 
liores  ooDlineat  .iis^.quae  articulo  II.  Cpdicts  Gallici  conti- 
nentur,  neque  ille  est  Qmoibus  num«riA  ia  nostro  argumeato 
aj36olatus^  nec  possum  amplecti  sententiam  Ornatissimi  Phi- 
lipse,  qui  doctrinam  de  coaata  J898  a  Legumlatore  Bataviae 
ratioue  conatus  adoptatam ,  summis  laudibos  extollit  (i). 

Jam  denique  pro  Regno  nostro  novnm  exemplum  Godicis 
poenarum  scriptum  ^t  a  decem  Viris,  ad  hocnegotium  aac- 
toritate  Regis  Augustissimi  convocatis ,  et  idem  ilU  quem 
zpodo  laudavimus  ,  juveni»  OffDatissimus  Philipse ,  unias  ex 
decemYirisfiIius,ez  paterna  communicatione  primus  ia  Dis- 
sertatboae  Academica  publici  Joris  feoit  speciminis  illius  ar- 
ticulos ,  in  quibus  generales  de  puniendo  conatu  regulae  con- 
tineatur ,  bis  verbis  scriptae  :  a  Art.  25.  Door  pogiog  wordt 
verscaaa  elk  uiterlijk  bedrijf,  strekkeode  om  aan  tiene  voor- 
genom^nc  misdaad  beslag  te  gevm.  Loulere  vooruemeBs 
of  enkele  gedachten  vallea  niet  onder  het  bereik  der  yTet, 
Art.  a4.  Poging  is  alleen  strafbaar,  wanneer  het  misdaden 
geldtjop  wclke  volgensde  Wel  doodstraf  of  achavotstraf  kan 


(1)  Pag.  93  ,  94. 


y  Goog  lc 


488  Xat.  Gae.  £ug.  LEuiraE  Rssponsio 

Tolgeii.  In  mifldriJTen  en  oTertredingen  Taa  minderen  aard 
is  poging  alleen  dan  strafbaar ,  wanneer  de  Wet  zulks  nit- 
drukkelijk  bepaalt.  Art.  aS.  Geene  poging,  tot  welken  trap 
ook  geTorderd,  kan  gestraH;  worden  met  de  gewone  straf 
der  Tolbragte  misdaad,  maar  moet  altijd  eene  ligtere  straf 
ten  geToIge  hebben  ;  ten  zij  de  Wet  in  eenig  bijzonder  geTal 
anders  uitdrokkelijk  hebbe  bepaald.  Art.  36.  Wanneer  door 
den  misdadiger  alles  is  Terrigt,  wat  door  hem  kon  gedaan 
worden  ,  om  aan  de  misdaad  haar  Tolle  beslag  te  geTen , 
zoodat  de  uitkomst  alleen  toeTallig  zijne  Terwachting  be- 
drogen  heeft ,  zal  bij  met  zoodanige  straf  gestrafl  worden, 
welke  bet  naast  komt  bij  die  straf,  welke  hem  door  den 
regter  zoude  zijn  opgelegd,  indien  bij  de  misdaad  volbragt 
had.  Art.  37.  In  alle  audere  gevallen  zal  de  straf  der  pogiug 
door  den  regter  worden  bepaald,  naar  mate  de-poging  meer 
of  minder  geTorderd  is ,  en  naar  mate  de  misdadiger  bet 
Terder  Toortzetten  der  daad  nic  eigene  beweging  heeft  ge- 
staakt,  of  daarin  door  anderen  of  toeTaUig  is  belet  of  Ter- 
binderd  geworden.  Art.  38.  De  Toorscbrifien  Tan  dezan  titel 
zijn  niet  toepasselijk  op  zoodanige  geTallen ,  waarin  de  po- 
ging  op  zich  zelve  bij  de  Wet  als  eene  bijzondere  misdaad 
wordt  bescfaouwd,  en  met  bepaalde  straffen  bedreigd.  v 

Praeterhas  regulasgeneralesabeodem  Philipse(i),  commu- 
uicataesuntpeculiares  aliquaespecimiaissanctiones,  inquibus 
de  conatn  peculiarium  quorumdam  criminum  agitur,  £x  his  la 
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criminibus  laesae  Majestatis^  komicidii,  incendii  et  infanticidii 
Codicis  novi  Auctores  eadem  fere  praecepta  circa  conatum 
adoptasse  videntur,  atque  in  Codice  HoUandiae  anni  1808 
scripta  erant,  et  plurimae  earum  animadversionum  quas  de 
hoc  Codice  superiua  exhibuimns,  ad  novum  quoque  specimea 
adplicandae  sunt.  Articulus  a^*  coDtiuet  imitationem  art.  3. 
et  3.  Codicis  Gallici.  IIIo  tamen  coDatus  poena  ad  pauciora 
maleficia ,  et  fortasse  ad  nimis  paxica  restricta  est.  Si  porro 
inter  maleficia  ipsa  velit  Legumlator  distinguere  in  pnniendo 
eonatu,  miaus  ad  eorum  gravitatem  quam  ad  eorum  in- 
dalem  respiciendtim  ipsi  «sse  videtur ,  ut  supra  amplius 
docuimns.  Quatenasidooea  «sse  debeant  media  adhihita,  nec 
in  novo  specimiae  indicatum ,  nec  poenitentiae  in  eo  sufiEieieas 
ratio  habita  est.  Art.  36.  sanctionem  contioet,  Codice  BataVo 
anni  1808  omissam ,  et  magis  comprobandam.  £jus  taioen 
exceptiones  statueruDt  speciminis  Auctores  minus  aequas,  la 
nniversum  vero ,  eos  art.  11.  Godicis  Gallici  scripturam  et  doc- 
trinam  emendasse,  contendere  nen  dubito ,  si  praecipue  ex- 
cipias  eam  sanctionem,  qua  ia  specimine  etiam  conatus  remo- 
tas  generali  punitionis  regulae  «ubjicitur,  conU^a,  Doctrinam 
Celeberrimornm  nostTae  aetatis  Scriptorum  ec  plurium  po- 
pulorum  commnnem  consensnm.  De  conatu  furti  regula 
quoque  continetur  in  art.  323.  novi  speciminis,  quae  itidem 
typis  descripta  in  Dissertatione  Ornatissimi  Philipse  his  con- 
cepta  verbis  legitur  :  ir  het  opeaen  van  sloten  door  nage- 
maakte  sleutels  of  haken,  zoogenaamde  keizers  of  loopers, 
of  andere  dergelijke  vverktuigen ,  of  door  toevallig  passende 
sleuteis ,  of  door  echte  sleutels ,  'n«lke  verlorea  -waren ,  of 
VIU.  63 
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waarTan  men  zich  heimelijk  heeft  meester  gemaakt ,  het 
beklimmen  vanhuizen,  gehouwen  of  getimmerten ,  het  klim- 
men  door  schoorsteenen ,  het  overspringen  van  grachten  of 
slooten ,  ea  andere  stonte  en  listige  oQdernemingen ,  het  hei- 
melijk  inslaipen ,  of  onder  bedriegelijke  voorgevens  inkonien 
in  gehouvren,  getinimerten,  tenten,  schepen  of  vaartoigen , 
zal,  vranneer  de  dader  daarvan  geene  aannemelijke  reden  kaa 
opgeven,  als  poging  tot  diefstal  worden  aangemerkt,  en  alzoo 
naar  de  omstandigheden  gestrafc  worden.  v  Hanc  dispositio- 
nem  aliqno  modo  commendandam  essecredo,  licetenim  facta 
hic  nominata  nonnisi  furtornm  conatus  remoti  esse  videantur, 
per  se  jam  in  pluribus  eorum  aliqua  laesio  inesse  videtnr, 
quae,  ut  vidimuSj  ex  aliornm  populorum  legibus  peculiaris 
criminis  nomine  panitur.  Praeterea ,  ut  itidem  diiimns, 
ratio  esse  potest,  conatum  remotum  puniendi  in  singuUs 
casibus  j  licet  regula  generalis  de  eo  puniendo  non  pruden- 
ter  proponatur.  Sic  etiam  Legumlatores  Gallici  art.  Sgg. 
furti  Temotum  conatum  punierunt ,  et  ejusmodi  sanctiones 
eo  justiores  sunt,  quo  magis  iis  facta  punienda  definiuntur. 
Propterea  -  etiam  articulus  modo  landatus  novi  speciminis 
Codicis  Belgici  majorem  aequitatem  habet ,  quam  art.  899. 
Cod.  poen.  Gall. 

Sperandum  est,  fore  ut  in  faturo  Godice  prndentissimi  nostri 
Legumlatores,  ut  in  hac,  ita  in  aliis  caussis  vitia  omnia  emen- 
dent ,  quae  tam  in  Jure  Gallico  quam  in  novo  specimine 
forte  continentur ,  et  eornin  indastria  atque  doctrina  opus 
fivadat,  et  optimo  Rege  et  optima  Patria  dignum.  Adcura- 
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tias  examen  praeceptornm  in  specimiDe  jam  confecto  circa 
conatam  propositorum ,  Yiris  prudentioribus  atque  magis 
eruditis  relinquo.  Neque  Viri  in  Juris  Criminalis  Disciplina 
excellentes  hoc  examen  instituere  recusabunt  ,  ubi  primum 
eric  totius  Ckidicis  specimen  pnblice  editum  ,  publicoque 
ezamini  subjectum.  Antequam  hoc  factum  fuerit ,  quaevis 
siDguloram  artictilorum ,  quasi  fortuito  casu  in  vulgus  no- 
torum,  examinatio  periculosa  erit,  incivile  enim  est,  ut  ele- 
ganter  dicit  Celsus ,  nisi  tota  lege  perspecta ,  una  aliqua 
particula  ejus  proposita,  judicare  vel  respondere.  Hoc  autem 
nonsolumin  legibus  interpretandis,  atque  ad  casus  in  judiciis 
oblatos  accommodandis,  verum  etiam  in  politico  examine  le- 
gum  publice  rogatarum  ,  verissimum  esse ,  persnasum  habeo. 
£o  minus  igitur  me  juvenem  in  Doctrina  Politica  parum 
versatum  talis  ausus  decet,  quare  ab  eo  me  libenter  absti- 
neo.  —  Liceat  autem  de  eo  quod  adhnc  exposui,  finem  im- 
posituTus  scriptioni  meae ,  verba  quaedam  subjuugere.  Ad 
fiaem  meperduxisse  propositum  opus  indefesso  saltem  labore, 
Benevoli  Judices ,  Academiae  Celeberrimae  Professores  Cla- 
rissimi,  judicare  Don  dedignabnntur,  idque  judicium  jam  ia- 
dustriam  meam  compensabit.  Si  vero  altiores  scriptioni  meae 
honores  obtigerunt,  si  ei  palma  Academica  nou  denegata, 
eaque  digna  publicae  editionis  honore  judicata  fuerit,Te, 
Benevole  Lector,  ut  illius  Auctori  faveas,  humanissime  ro- 
gaverim. 
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